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Vorwort

Als vor 90 Jahren am 1. Juli 1910 in Berchtesgaden das erste
Schutzgebiet eingerichtet wurde, war in der vorausgegangenen
Planungsphase schon einmal dariiber nachgedacht worden,
eine Schutzidee zu verwirklichen, wofiir der Yellowstone Natio-
nalpark als Vorbild gedient hatte. Die Initiatoren des Berchtes-
gadener Schutzgebietes kannten diesen ersten Nationalpark
der Erde und schwirmten von ihm: ... in dem kein Schuss fal-
len, kein Stein vom anderen genommen, kein Zweig umgeknik-
kt, keine Pflanze ausgerissen, kein Tier getotet werden darf ...
Es kam zwar zunichst anders. Uber den Pflanzenschonbezirk
von 1910 und das Naturschutzgebiet von 1921 ging der Weg
dann aber schlielich 1978 doch zum Nationalpark. Die beiden
Vorgingerschutzgebiete vertraten im Grunde eine andere
Schutzidee, die den gestaltenden Menschen einschloss. Sie lie-
Ren jedoch den Schritt zum anfangs schon einmal angestrebten
Schutzkonzept des ,Natur sich selbst iiberlassen® offen.

Knapp 7 Jahrzehnte spiter war es dann soweit. Die am 1. Au-
gust 1978 in Kraft getretene ,Nationalparkverordnung® schaff-
te die rechtlichen Voraussetzungen, in der Kernzone des Natio-
nalparks der Natur in ihrer wilden Variante ein Lebensrecht
und eine neue Chance einzurdumen. Mit dem jetzt vorliegen-
den Nationalparkplan steht hierfiir eine Kernzone zur Verfi-
gung, die zwei Drittel der Nationalparkfliche umfasst. Sie soll
gegen Ende der jetzt beginnenden 10-jdhrigen Planungsperio-
de auf drei Viertel der Nationalparkfliche ausgedehnt werden.
Das restliche Viertel steht dauerhaft als Pflegezone einer um-
weltvertriglichen und nachhaltigen Nutzung zur Verfiigung.
Almwirtschaft, naturnahe Waldbehandlung einschlieflich Bor-
kenkiferkontrolle, Schalenwildregulierung, Quellfassungen
fir die offentliche Wasserversorgung, Schifffahrt und Fischerei
am Konigssee haben hier als alte Nutzungen Tradition.

,Zum Wohl und zur Freude der Besucher“ war eine Intention
aus der Zeit der ersten Nationalparkgriindungen. Vor mehr als
einhundert Jahren war dies wohl eine harmlose Empfehlung.
Die heute zur Verfiigung stehende Freizeit und die gegenwirti-
ge Mobilitit macht es etwas schwieriger, die anspruchsvolle Na-
turschutzvorstellung des Nationalparks mit einem attraktiven
Erholungsangebot in Einklang zu bringen. Die Konzeption des
Nationalparks Berchtesgaden baut auf einen guten Rat des er-
sten deutschen Bundesprisidenten Theodor Heu8 auf, der in
seiner Eroffnungsrede zur Verkehrsausstellung 1953 in Min-
chen daran erinnerte: ,Vergesst ein Element des Verkehrs nicht
ganz: die zwei Beine und die zwei Fiie. Lasst auch ihnen ihre
Aufgabe, denn sie sind auch heute noch dazu bestimmt, den
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Menschen dorthin zu bringen, wohin ihn der Verkehr nicht
bringt und nicht bringen kann. Es muf nicht auf jeden Aus-
sichtsberg eine Sesselbahn errichtet werden, an die sich eine
Bar anschlieft. Zum Verkehr gehort auch, dass man das Schone
und Einsame erwandern kann.*

Das personliche Naturerlebnis, bei dem sich der Mensch als
Gast in der Natur empfindet, ist die Basis der Umweltbildung
des Nationalparks. Hier will der Nationalpark weit iiber seine
Grenzen hinaus wirken und den Menschen zu einem pfleg-
lichen Umgang mit unserem Planeten Erde insgesamt anhalten
nach dem Motto des Piddagogen Pestalozzi mit Herz, Hand und
Verstand.

Sich selbst tiberlassene Natur ist schlieflich fiir die Forschung
von Interesse. Wo ihr Schwerpunkt sein konnte, wurde bereits
wihrend der Vorbereitung zum Pflanzenschonbezirk Berchtes-
gadener Alpen erortert: , Diese und andere in einem derartigen
Schonbezirk eintretende Verhaltnisse einer genauen Untersu-
chung und fortwiihrenden Beobachtung zu unterziehen, diirfte
wissenschaftlich von hohem Interesse sein.“ Zusammen mit
anderen Grofschutzgebieten Deutschlands, insbesondere den
Nationalparken und Biosphirenreservaten wird der National-
park Berchtesgaden in Zukunft seine Forschung auf die 6kolo-
gische, langfristige Umweltbeobachtung konzentrieren.

Der im Mdrz 2001 in Kraft getretene Nationalparkplan greift
vieles aus der Tradition des Berchtesgadener Schutzgebietes
auf. Er nutzt die Erfahrungen seiner ersten 2 Jahrzehnte im
Umgang mit wilder Natur und aus der Diskussion mit der ort-
lichen Bevdlkerung. Er entspricht den internationalen Richtli-
nien. Der Nationalpark kann sich so nicht nur auf die recht-
lichen Grundlagen berufen, sondern kann auch auf die Zustim-
mung aller an der Planung Beteiligten und auf die internatio-
nale Anerkennung bauen.

Berchtesgaden, im Mirz 2001

<

aute

Martin Seidl, Landrat
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1 Grundlagen

1.1 Nationalparkplan
als Auftrag,
Planungsverlauf

Mit der Verordnung der Bayerischen
Staatsregierung iber den Alpen- und
den Nationalpark Berchtesgaden (Bay-
StMLU 1987) wurde am 01.08.1978 der
Nationalpark Berchtesgaden errichtet.
Neben der Bestimmung des Schutzzwek-
ks und der Leitlinien fiir die unterschied-
lichen Nutzungen im Gebiet weist die
Verordnung in ihrem § 13 auf die Erstel-
lung eines Nationalparkplans hin. Hier
hei3tes:

,(1) Fiir das Gebiet des Nationalparks ist
ein Nationalparkplan auszuarbeiten, der
der Genehmigung der obersten Natur-
schutzbehorde bedarf. Der Plan stellt
[...] mittelfristig die ortlichen Ziele und
Manahmen fiir die Entwicklung des Na-
tionalparks dar; er beinhaltet insbeson-
dere die Manahmen, die zur Erfiillung
des in § 6 bestimmten Zwecks des Natio-
nalparks notwendig sind. Der National-
parkplan ist nach Bedarf fortzuschrei-
ben.*

Im November 1995 wurde mit den Arbei-
ten zur Erstellung des Nationalparkplans
begonnen. Die Planung wurde in enger
Zusammenarbeit zwischen der National-
parkverwaltung Berchtesgaden und dem
Planungsbiiro Bosch & Partner (Konigs-
dorf) durchgefiihrt.

Zur Linienbestimmung wurde eine Steu-
ergruppe aus Mitgliedern des Bayeri-
schen Staatsministeriums fiir Landes-
entwicklung und Umweltfragen (Bay-
StMLU), der Nationalparkverwaltung so-
wie des Planungsbiiros eingesetzt. Diese
traf sich in regelmifigen Zeitabstin-
den, diskutierte den Planungsstand,
verabschiedete die Zwischenberichte und
stimmte das weitere Vorgehen ab. Der
vom BayStMLU einberufene National-
parkbeirat wurde regelmiRig tiber die
Fortschritte der Planung informiert.
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Bild 1: Blick vom Laafeld iber die Gotzenalm zum Watzmann (NPV, Diaarchiv)

2 Planungsraum und
Gebietsbeschreibung

2.1 Lage und Landschaft

Karte 1: ,Topographische
Ubersicht* (s. Anhang 2)

Der Nationalpark Berchtesgaden liegt
im Siidosten der Bundesrepublik
Deutschland im Freistaat Bayern an der
Grenze zu Osterreich. Er umfasst eine
Fliche von 20.808 ha und befindet sich
vollstindig in Staatseigentum. Das ndrd-
lich daran anschlieBende Nationalpark-
Vorfeld erstreckt sich mit einer Flichen-
grofe von 25.934 ha tiiber die Gemein-
den Berchtesgaden, Schonau am Ko-
nigssee, Ramsau, Marktschellenberg und
Bischofswiesen sowie Teile der Gemein-
den Schneizlreuth und Bayerisch Gmain.
Die drei erstgenannten Gemeinden sind
auch Nationalparkgemeinden.

Innerhalb der Nérdlichen Kalkalpen ge-
hort der Nationalpark dem Naturraum
Berchtesgadener Alpen an, der sich im
westlichen, siidlichen und 6stlichen Um-
griff des Schutzgebietes auf osterreichi-
scher Seite als Naturraum Salzburger
Kalkhochalpen fortsetzt. Die Berchtesga-
dener Alpen zeichnen sich durch Gipfel-
héhen von weit iiber 2000 m i.NN und
Plateaugebirge mit ausgedehnten Berei-
chen oberhalb der Waldgrenze aus.

Hohe Berge mit steil aufragenden und
schroffen Felswinden bestimmen das
Bild dieser Hochgebirgslandschaft eben-
so wie von eiszeitlichen Gletschern ge-
formte Trogtiler. Die grofte Erhebung
bildet der Watzmann (2713 m ii.NN),
dessen Ostwand mit 1800 m reiner
Wandhohe die hochste Wand der ge-
samten Ostalpen darstellt. Den tiefsten
Punkt markiert der Konigsseespiegel
mit 603 m i.NN.

Abb. 1: lage des Nationalparks Berchtes-
gaden in Deutschland (BfN, Bonn)



Die Grobgliederung der Biotoptypen
verteilt sich flichenmaRig wie folgt:

- 441 % Wilder,

- 21,0 % (Mager-)Rasengesellschaften,

- 19,3 % Fels und Schuttfluren,

- 12,4 % Latschen- und Griinerlen-
gebiische,

- 3,2 % Seen und Gletscher.

2.2 Natiirliche Grundlagen

Der geologische Aufbau wird im we-
sentlichen von Gesteinen der Trias be-
stimmt. Die Berggipfel und Hochflichen
des Nationalparks bestehen grofitenteils
aus sehr mdchtigem, flachlagerndem
Dachsteinkalk ber grusig zerfallendem
und von Runsen durchzogenem Ramsau-
dolomit. Stellenweise stehen im Sockel
tonige, leicht verwitternde Werfener
Schichten an. Nur in geringerem Umfang
liegen Reste von jiingeren Schichten der
Jurazeit auf den Hochflichen oder sind
an den Bergflanken aufgeschlossen. In-
folge der geologischen Voraussetzungen
iiberwiegen wenig entwickelte Boden
(NPV 1981).

2

Bild 2: Hochkaltermassiv mit Blaveisgletscher (NPV, Diaarchiv)

Klimatisch liegt Berchtesgaden im
Ubergangsbereich  zwischen  atlanti-
schen und kontinentalen Einfliissen.
Aufgrund der grofen Hohenunterschie-
de herrscht ein typisches Gebirgsklima.
Die Jahresmitteltemperaturen erstre-
cken sich je nach Hohenlage von +7°C
bis -2°C, die durchschnittlichen Jahres-
niederschlagsmengen erreichen Werte
von 1.500 bis 2.600 mm.

Die klimatische Variabilitit fithrt zu einer
ausgeprigten Hohenzonierung der Ve-
getation. In den Tieflagen dominieren
natiirlicherweise submontane Buchen-
mischwilder, in der montanen Stufe Fich-
ten-Tannen-Buchenwilder. Die genann-
ten Stufen sind infolge friiherer Nutzung
heute meist nadelbaumreicher. In der
subalpinen Stufe herrschen Fichten-,
Fichten-Lirchen- und Lirchen-Zirben-
Wilder vor. Die alpine Stufe wird von
Alpenrosen-, Latschen- und Griinerlen-
gebiischen, Rasengesellschaften sowie
Felsspalten- und Felsschuttgesellschaften
eingenommen. Als Besonderheit besit-
zen die Berchtesgadener Alpen zahlrei-
che ostalpine Pflanzenarten, die im iibri-
gen bayerischen Alpenraum fehlen, so

Bild 3: Alpendohlen (NPV, Diaarchiv)

beispielsweise die Christrose, Einseles
Akelei oder das Tauernbliimchen.

Die Tierwelt des Nationalparks spiegelt
die reiche Gliederung von Gelinde und
Landschaft sowie den Einfluss mensch-
licher Aktivititen tber viele Jahrhun-
derte wider. Extreme Hohenunterschie-
de und eine stark gegliederte Land-
schaftsstruktur schufen eine Vielzahl
kleiner Lebensrdume, die auch speziali-
sierten Arten Lebensgrundlage bieten.
Bis etwa 1.200 m i.NN dominieren Ar-
ten des Alpenvorlandes, doch treten be-
reits ab 800 m @.NN alpine Arten wie
Murmeltier, Schneehase, Alpendohle
und Alpensalamander auf.

Neben besonders schutzwiirdigen Ein-
zelarten unter der Flora und Fauna be-
herbergt der Nationalpark auch zahlrei-
che nach § 20c BNatSchG und der FFH-
Richtlinie (EU 1992) schutzwiirdige Bio-
tope. Hierzu gehoren beispielsweise die
Schuttfluren im Wimbachgries, die Moo-
re im Bereich der Salet- und Priesberg-
alm, die Quellfluren des Klausbachtals,
die Zwergstrauchheiden, alpinen Rasen
und Schneetilchengesellschaften, die
Krummholzgebiische und offenen Fels-
fluren im Bereich bzw. oberhalb der al-
pinen Waldgrenze sowie die Borstgras-
rasen der Gotzenalm.

2.3 Historische
Entwicklung

Archiologische Befunde belegen, dass
Menschen den Berchtesgadener Raum

bereits in der ausgehenden Jungstein-
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zeit (2500 - 2000 v. Chr.) gelegentlich
durchstreiften. Jedoch erst mit der
Griindung der Firstpropstei Berchtes-
gaden zu Beginn des 12. Jahrhunderts
wurde die bis dahin weitgehend un-
besiedelte Landschaft durch die noch
heute bestehenden Siedlungskerne und
zahlreiche verstreut liegende Einzel-
hofe erschlossen. Infolge intensiver Ro-
dungstitigkeit wurde das Landschafts-
bild deutlich verindert. Der Waldanteil
sank von urspriinglich ca. 70 % auf rund
50 %, zeitweise auch darunter. Neben
den Dauersiedlungen der Tal- und unte-
ren Hanglagen, die simtlich auferhalb
des heutigen Nationalparks liegen, wur-
den bis hinauf ber die alpine Wald-
grenze Almen angelegt.

Salzbergbau, Forstwirtschaft,
Holzhandwerk und Jagd:

Im 12. Jahrhundert begann der Salz-
bergbau im Raum Marktschellenberg,
der sich neben der kleinbéuerlichen
Landwirtschaft und dem Holzhandwerk
zur  bedeutendsten wirtschaftlichen
Siule des Berchtesgadener Landes ent-
wickelte; 1517 wurde das Salzbergwerk
Berchtesgaden eroffnet, 1555 die Saline
in Berchtesgaden errichtet. Das fiir die
Solegewinnung, d.h. fiir das Sieden des
Salzes benotigte Brennholz wurde in
den Berchtesgadener Wildern geschla-
gen, insbesondere in den bringungs-
giinstigen Standorten des submontanen
und montanen Bereichs.

Der Holzbedarf fiir die Salzproduktion
hatte wesentlichen Einfluss auf den
Zustand, insbesondere die Holzvorrite
und die Struktur der Wiilder. Spitestens
seit dem 19. Jahrhundert wirkte sich die
Salinenholznutzung auch ganz erheb-
lich auf die Baumartenzusammenset-
zung aus. Bis zum Ende des 18. Jahrhun-
derts sind nach den ,Salinen-Pliinder-
hieben“ (Fillung vorrangig der stirke-
ren Nadelbdume) iiber eine Pionierpha-
se immer wieder vergleichsweise natur-
nahe Wilder entstanden. Da zum Holz-
transport nur der Wasserweg in Frage
kam, wurden seit dem 19. Jahrhundert
die leichter triftbaren Nadelbaumarten
gegeniiber den Laubbaumarten auch
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waldbaulich begiinstigt. Gezielte Wieder-
aufforstungen der Kahlschlagsflichen
mit Fichte und Lirche fithrten in diesen

Bereichen zu einer deutlichen Zunahme
des Nadelbaumanteils in der Waldbe-
stockung. Gefordert wurden diese Be-
standesveridnderungen auch durch die
Uberhege der Schalenwildbestinde und
daneben durch die Waldweide.

Die auch nach der Aufgabe der Sudholz-
nutzung noch lange Zeit fortgesetzte
Kahlschlagspraxis und Aufforstung mit
Fichte und Lirche, verbunden mit Be-
weidung und Schalenwildeinfluss, fihr-
ten zu einer weiteren Abnahme des An-
teils an Tanne, Buche und anderen
Laubbaumarten.

Die Jagd auf Schalenwild, insbesondere
auf Rotwild und Gams, hatte bereits zur
Zeit der Stiftsprobste eine grofe Rolle
gespielt. Mit dem Ubergang der ehemali-
gen Firstprobstei Berchtesgaden an das
Konigreich Bayern im Jahr 1810 wurde
der ungefihre Flichenumgriff des heu-
tigen Nationalparks Hofjagdgebiet der
bayerischen Konige. Ende des 19. Jahr-
hunderts wurde entlang der heutigen
Nationalparknordgrenze ein Zaun er-
richtet, der das Wild im Gebiet zurtick-
halten sollte. Infolge einer intensiven
Hege wuchs der Schalenwildbestand auf
ein Vielfaches der natiirlichen Popula-
tionsgrole an. Auch nach dem Zweiten
Weltkrieg wurde das Jagd- und Fiitte-

rungskonzept auf die Ziele der Tro-
phédenjagd hin ausgerichtet. Durch Win-
terfitterungen wurden Rot- und Reh-
wild ganzjihrig im Bergwald zuriickge-
halten, mit der Folge, dass eine Natur-
verjiingung aufgrund des Wildverbisses
vielfach nur noch sehr eingeschrinkt
moglich war.

Das Holzhandwerk fithrte nicht zu ei-
nem grofen Massenverbrauch an Holz.
Doch nahm auch diese Nutzung mit ih-
ren speziellen Anspriichen an Holzarten
und -qualititen Einfluss auf die Baum-
artenzusammensetzung und Struktur
der Wilder.

Landwirtschaft:

Die Bauern im Berchtesgadener Land
sind traditionellerweise Zu- und Neben-
erwerbsbauern, die sich neben der
Landwirtschaft auch im Salinenwesen
und im Holzhandwerk und heute in vie-
len anderen Berufen betitigen (HERIN-
GER 1981). Aufgrund der ungiinstigen
natiirlichen Bedingungen und der klei-
nen Betriebsgrofen waren die landwirt-
schaftlichen Ertrige noch nie fiir einen
Vollerwerb ausreichend.

Im Rahmen der autarken Bergbauern-
wirtschaft wurde frither auch Ackerbau
betrieben, heute herrscht fast aus-
schlieflich  Griinlandwirtschaft. Die
landwirtschaftlichen Fliachen im Tal
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Bild 5: Historische Aufnahme von der Bindalm (Gréll o)., Ramsau)

wurden wie auch heute noch erginzt
durch Almen, auf denen das Vieh gesom-
mert wurde. Aufgrund der geringen Gro-
Re der Lichtweideflichen waren die Bau-
ern auch auf die landwirtschaftliche Nut-
zung der angrenzenden Wilder ange-
wiesen. Wahrend die urspriinglich gelie-
henen Talanwesen (daher die Bezeich-
nung ,Lehen®) im Laufe der Zeit von den
Bauern als Eigentum erworben wurden,
blieben die Almflichen bis heute in
staatlichem Eigentum.

Almbriefe regelten das Recht der Alm-
nutzung, das heute auch teilweise im
Grundbuch eingetragen ist. Neben den
Almen existieren auch heute noch sog.
Heimweideflichen, die - den Talsiedlun-
gen benachbart - insbesondere der Vor-
und Nachweide dienen (Knott 1988).

Obwohl einem moglichst engen Kreis-
lauf der Nahrstoffe auf der Alm grofle
Aufmerksamkeit beigemessen wurde,
wurden gegen Ende der almwirtschaft-
lichen Bliitezeit Mitte des 19. Jahrhun-
derts die Folgen einer erheblichen Uber-
nutzung der Okosysteme im Bereich der
Almen ersichtlich. Diese reichten bis zur
Verkarstung der erosionsgefihrdeten
Dachsteinkalk-Hochflidchen am Unters-
berg, im Steinernen Meer und Reiteralm-
Gebiet. Spdrlichen Wiederbewaldungs-
tendenzen wirkte das Schalenwild ent-
gegen, so dass sich die flichenhafte Aus-
dehnung und das kontinuierliche Fort-
schreiten der Verkarstung nicht aufhal-
ten lieRen (HERINGER 1981).

4

Ein kontinuierlicher Riickgang der Alm-
wirtschaft setzte zu Beginn des 19. Jahr-
hunderts ein und verstirkte sich deut-
lich seit ca. 1960. Damit einher ging
auch eine weitgehende Aufgabe der
Behirtung infolge des Ubergangs von
der Milch- zur Jungviehélpung und infol-
ge dessen eine Zunahme der Weideschi-
den. In den 70er Jahren des 20. Jahr-
hunderts kam die Tendenz abnehmen-
der Auftriebszahlen zum Stillstand. Seit-
dem ist sogar ein leichter Anstieg des
Viehbesatzes zu verzeichnen.

Tourismus und Erholung:

Berchtesgaden gehort zu den iltesten
Urlaubs- und Fremdenverkehrsgebieten
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Bild 6: Bergsteiger am Watzmanngipfel vor iber 100 Jahren (Wassenegger 1893)

in den Alpen. Schon im 19. Jahrhundert
entwickelte sich ein Tourismus im heuti-
gen Sinne. Vorbildwirkung hatte dabei
insbesondere das bayerische Konigs-
haus, das in Berchtesgaden eine Som-
merresidenz und eine Hofjagd besas.
1871 wurde der erste ortliche Verscho-
nerungsverein - eine Art Fremdenver-
kehrsverein - ins Leben gerufen. 1875
folgte die Griindung der Sektion Berch-
tesgaden des Deutschen Alpenvereins,
und es wurde mit der gezielten Geldn-
deerschlieung fiir den Alpinismus und
der Errichtung von Unterkunftshiu-
sern begonnen (HERINGER 1981, FEULNER
1989).

1888 wurde Berchtesgaden iiber Bad
Reichenhall an das Eisenbahnnetz an-
geschlossen, wodurch der Fremdenver-
kehr einen weiteren Aufschwung er-
hielt. Das Gebiet war nun auch fiir den
Jnormalen“ Biirger erreichbar. Alpen-
reisen kamen zunehmend in Mode und
Berchtesgaden wurde zu einem der be-
deutendsten und bekanntesten Frem-
denverkehrsorte. Hand in Hand mit die-
ser Entwicklung vollzog sich in Berch-
tesgaden ein struktureller Wandel: Der
Fremdenverkehr gewann gegeniiber der
Salzproduktion, Holzverarbeitung und
schlielich auch der Landwirtschaft ei-
ne immer grofere wirtschaftliche Be-
deutung (Feuiner 1989). Heute ist der
Fremdenverkehr der wichtigste Wirt-
schaftsfaktor.

—
-

Nationalparkplan Berchtesgaden 2001



Fremdenverkehrsentwicklung in Berchtesgaden

Tab. 1: Ffremden-

Jahr Anzahl Giste, Ubernachtungen

1876 1.653 Kurgiste, 2.679 Passanten

1912 23.309 Giste, 24.024 Passanten

1934 160.000 Giste

1980 299.344 Giiste, 2.675.807 Ubernachtungen
1985 330.629 Giste, 2.622.081 Ubernachtungen
1990 397.911 Giiste, 2.876.702 Ubernachtungen

1996 359.997 Giste, 2.618.951 Ubernachtungen
1997 358.888 Giste, 2.547.191 Ubernachtungen

1998 345.005 Giste, 2.385.630 Ubernachtungen

verkehrsentwicklung in
Berchtesgaden

3 Der Nationalpark Berchtesgaden

3.1 Nationalparke im
weltweiten
Schutzgebietsnetz

Eine wesentliche Grundlage fiir die Aus-
weisung und Entwicklung von National-
parken bildet die international giiltige
Definition der Schutzgebietskategorie
,Nationalpark®, die erstmals im Jahre
1969 von der World Conservation
Union (IUCN) auf ihrer 10. Generalver-
sammlung in Neu Delhi niedergelegt
wurde. Die aktuelle Fassung der IUCN-
Richtlinien entstammt dem Jahr 1994
(s.Pos.5.2.1).

In Deutschland sind derzeit 13 National-
parke ausgewiesen. Der Nationalpark
Berchtesgaden ist dariiber hinaus einge-
bunden in ein weltweites Netz von iiber
2.500 Nationalparken in mehr als 120
Lindern. Aus dieser Einbindung erge-
ben sich Anforderungen an die Entwick-
lung der einzelnen Gebiete. Vorausset-
zungen sind die Erfiillung der Bestim-
mungen der einschligigen Rechtsgrund-
lagen (s. Pos. 5.1), die Orientierung an
den internationalen und nationalen
Leitlinien (s. Pos. 5.2) und die Bereit-
schaft zur internationalen und natio-
nalen Kooperation, Abstimmung und
wechselseitigen Unterstiitzung.

Der Nationalpark Berchtesgaden hat seit
seinem Bestehen nationale und interna-
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tionale Kooperationen und Partner-
schaften mit anderen Nationalparken
aufgebaut. Hierzu gehoren v.a. der Na-
tionalpark Hochharz, der Nationalpark
Hohe Tauern, der Schweizerische Natio-
nalpark, die Nationalparke Les Ecrins
und La Vanoise in den franzosischen
Alpen sowie einige Staatsparke in Sera
do Mar (Staat Sao Paulo/Brasilien).

3.2 Entstehung des
Nationalparks
Berchtesgaden

Der Nationalpark Berchtesgaden kann
auf eine lange Schutzgebietsgeschichte
zuriickblicken. Der siiddstliche Teil des
heutigen Nationalparkgebietes wurde
bereits 1910 als ,Pflanzenschonbe-
zirk Berchtesgadener Alpen“ mit ei-
ner Fliche von 8.600 ha ausgewiesen.
Seine [Initiatoren beriefen sich ur-
spriinglich auf das Vorbild der amerika-
nischen Nationalparke. Aufgrund der
verschiedenen Nutzungsinteressen im
Gebiet konzentrierten sich die Schutz-
bemithungen dann aber darauf, dem
schwungvollen Handel mit Alpenpflan-
zen, der sich im Gefolge des zunehmen-
den Alpentourismus entwickelt hatte,
zu begegnen.

Zu einer Erweiterung des Schutzgebie-
tes kam es im Mérz 1921 mit der Auswei-
sung des ,Naturschutzgebietes Ko-
nigssee“. Anlass fiir diese Erweiterung
des Schutzgebietes waren Pline, in
die Falkensteiner Wand am Konigssee
als Kriegerdenkmal eine Lowenskulptur

Bild 7: In den Hochlagen des Steinernen Meeres (NPV, Diaarchiv)



einzumeieln (1916) und die Gaststitte
auf St. Bartholomid (1919) zu vergro-
Rern. Das Naturschutzgebiet umfasste
nun rund 20.400 ha und schloss den
Watzmann, den Hochkalter, Teile der
Reiteralm und die dazwischenliegenden
Tiler ein (Z1er1 1998).

Wihrend der Zeit des Zweiten Weltkrie-
ges wurde auf Anordnung des Reichs-
forst- und Reichsjigermeisters Hermann
Goring das Gebiet der Roth siidlich
und nordlich des Obersees zum ,Natur-
schutzgebiet besonderer Ordnung” er-
klirt. AnschlieRend wurden im Natur-
schutzgebiet noch weitere sechs ,Wild-
schutzgebiete“ ausgewiesen, die im
Grunde jagdlichen Interessen dienten.

Eine bereits 1953 vom Deutschen Natur-
schutzring vorgetragene Initiative zur
Ausweisung eines Nationalparks wurde
im Europdischen Naturschutzjahr 1970
erneut aufgegriffen. Angeregt wurde
diese vor allem durch das Vorhaben,
eine Seilbahn auf den Watzmann zu er-
richten. Von der Ausweisung eines Natio-
nalparks erhoffte man sich, insbesonde-
re aufgrund seiner Einbindung in ein
internationales Schutzgebietsnetz, die-
ses Vorhaben abwehren zu konnen.

Der ,Kampfum den Watzmann“ miindete
am 13.7.1972 in den Beschluss des Bayeri-

Nationalpark 4
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KONIGSSEE

Abb. 2: Titelseite eines Aufrufs des Deut
schen Naturschutzrings zur Errichtung eines
Nationalparks am Kénigssee
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Bild 8: Auf der Bindalm (NPV, Diaarchiv)

schen Landtags, einen Bayerischen Al-
penpark im Naturschutzgebiet Konigssee
zu planen. Die Ergebnisse des Raumord-
nungsverfahrens durch die Regierung
von Oberbayern ergaben die Notwendig-
keit einer Gebietserweiterung iber die
Grenzen des bisherigen Naturschutzge-
bietes hinaus, um gezielte und effektive
Planungen im Hinblick auf die konkur-
rierenden Nutzungsanspriiche innerhalb
des Alpenparks zu ermoglichen. Am
1.8.1978 trat die ,Verordnung iiber den
Alpen- und den Nationalpark Berchtesga-
den“ in Kraft. Der Nationalpark wurde
dabei gegeniiber dem fritheren Natur-
schutzgebiet auf eine Gesamtfliche von
20.808 ha vergroRert (ZiErL 1998).

Im siidlichen Umgriff des Nationalparks
grenzt auf Osterreichischer Seite un-
mittelbar das Naturschutzgebiet Salzbur-
ger Kalkhochalpen an. Als Pufferfliche
trigt dieses Gebiet mit zur Umsetzung
der Schutzziele des Nationalparks bei.

Der Nationalpark genieft seit seinem
Bestehen nationales und internationa-
les Ansehen. Die hohen Besucherzahlen

sind dariber hinaus Zeichen seiner
auRerordentlichen landschaftséstheti-
schen Anziehungskraft (Sesorp 1991).

Dass sich das Schutzgebiet auch auf
internationaler Ebene hoher Wertschit-
zung erfreut, beweist die Verleihung des
Europadiploms der Kategorie A fiir Ge-
biete mit herausragender okologischer
Bedeutung im Jahre 1990 durch den Eu-
roparat (s. auch Pos. 5.2.3). Diese Aus-
zeichnung wurde 1995 fiir weitere fiinf
Jahre verlingert. In der IUCN-Liste wird
der Nationalpark Berchtesgaden unter
Kategorie II gefiihrt (s. Pos. 5.2.1). Nicht
zuletzt haben auch zahlreiche renom-
mierte Forschungsprojekte und die viel-
filtigen Publikationen der National-
parkverwaltung zum Bekanntheitsgrad
des Nationalparks beigetragen. Mit dem
vorliegenden Nationalparkplan wird
nun auch ein schlissiges Zonierungs-
und Manahmenkonzept entsprechend
den Bestimmungen der Nationalpark-
verordnung, den IUCN-Richtlinien und
den Bedingungen, die an die Verleihung
des Europadiploms gebunden sind, an
die Hand gegeben.
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3.3 Verwaltungsstruktur
des Nationalparks

Um die Umsetzung der in der National-
parkverordnung festgelegten Ziele und
Aufgaben zu gewihrleisten, wurde eine
staatliche Nationalparkverwaltung ein-
gerichtet. Nach § 14, Abs. 1 der National-
parkverordnung bildet die National-
parkverwaltung eine Abteilung des
Landratsamtes Berchtesgadener Land
(s. Abb. 3). Die Federfithrung liegt beim
Bayerischen Staatsministerium  fiir
Landesentwicklung und Umweltfragen.

Nach der neuesten Fassung der TUCN-
Richtlinien von 1994 sollen Nationalpar-
ke i.d.R. unter die Verantwortlichkeit der
hochsten zustindigen Landesbehorde
gestellt werden. Moglich ist jedoch auch
eine regionale Anbindung. Im Falle
Berchtesgadens ist der Nationalpark der
unteren staatlichen Verwaltung zuge-
ordnet und untersteht der Dienst- und
Fachaufsicht der Staatsministerien. Fiir
das Gebiet des Nationalparks ist die
Nationalparkverwaltung seit der Novel-
lierung der Nationalparkverordnung im
Jahr 1987 auch Untere Forstbehorde
und somit grundstiicks- und gebaude-
verwaltende Behorde. Eine Ausnahme
hiervon bilden die groReren Seen

Bild 9: Tiirkenbund NPV, Diaarchiv)

(Konigssee und Obersee), die unter die
Bayerische Verwaltung der staatlichen
Schlosser, Gérten und Seen gestellt sind.
Das Bayerische Staatsministerium fiir
Landesentwicklung und Umweltfragen

beruft in regelmidfigem Turnus den
,Nationalparkbeirat‘ ein. Gemif § 15
der Nationalparkverordnung erfillt die-
ser Beratungsfunktionen in fachlichen
Fragen des Nationalparks.

Bayerisches Staatsministerium
fiir Landesentwicklung
und Umweltfragen

Bayerisches
Staatsministerium
des Innern

Bayerisches Staatsministerium
fir Erndhrung, Landwirtschaft
und Forsten

Nationalpark-
Beirat

Regierung
von Oberbayern

Forstdirektion
Oberbayern

Landratsamt Berchtesgadener Land

Kreisorgane

Abt. 100 Abt. 200 Abt. 300 Abt. 400 Abt. 500 Abt. 600
u. a. National-
Untere park-
Natur- verwaltung
schutz- inkl.
behdérde Untere
Forst-
behdrde

Abt. 700

Abb. 3: Einbindung der Nationalparkverwaltung in die staatliche Verwaltung
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Die Aufgaben der Nationalparkverwal-
tung sind in §14, Abs. 2 der Nationalpark-
verordnung festgelegt. Sie bestehen:

- in der Erstellung des Nationalparkplans
und der Konkretisierung der jihrlich
durchzufiihrenden Manahmen,

- im Betrieb und Unterhalt des National-
parks,

- in der Durchfithrung und Férderung
von Schutz- und Pflegemafinahmen,

- in der wissenschaftlichen Beobach-
tung sowie der Durchfihrung, Ver-
gabe und Koordinierung von For-
schungsvorhaben,

- in der Ubernahme von Bildungsaufga-
ben einschlieBlich der Offentlichkeits-
arbeit sowie

- in der Regelung des Besucher- und
Erholungsverkehrs.

Die Nationalparkverwaltung ist in sie-
ben Sachgebiete gegliedert, die mit den
Titeln Planung, Zoologie, Botanik, Kli-
mahydrologie, Forstbetrieb, Informa-
tionssysteme und Umweltbildung tiber-
schrieben sind. Sie unterstehen un-
mittelbar dem Leiter der Verwaltung
(s. Abb. 4). Insgesamt stehen der Verwal-
tung zur Erfiillung ihrer Aufgaben 12 Be-
amte des mittleren, gehobenen und ho-
heren Dienstes, 18 Angestellte und 35
Arbeiter (davon 34 Waldarbeiter) zur
Verfiigung. Daneben arbeiten zeitweise
Praktikanten, Saisonarbeitskrifte und

Zeitvertragsnehmer. Fiir die Gebietsbe-
treuung und Besucherinformation ist
derzeit ein Nationalparkdienst im Auf-
bau (s. Pos. 13.5). Zur Zeit sind dort
zehn Mitarbeiter beschiftigt. Das Ziel
liegt langfristig bei 12-15 Mitarbeitern.

4 Der National-
parkplan

4.1 Aufgaben des
Nationalparkplans

Der Nationalparkplan hat die Aufgabe,
die internationalen und nationalen Kri-
terien und Zielsetzungen fiir National-
parke (s. Pos. 5) auf die jeweiligen ort-
lichen Gegebenheiten zu tbertragen
und die Anforderungen der National-
parkverordnung zu konkretisieren.

Der Nationalparkplan muss vorsorge-
orientiert sein, d.h. er soll Entwicklun-
gen und Trends fiir die Zukunft abschat-
zen und Wege aufzeigen, diese zu steu-
ern oder zu beeinflussen. Mit der Defini-
tion von Leitbildern und der Entwick-
lung geeigneter Schutz-, Pflege- und Ent-
wicklungsmanahmen zu deren Umset-
zung wird er zur verbindlichen Hand-
lungsrichtlinie fiir die tégliche Arbeit

der Nationalparkverwaltung (OSTERMANN

1997).

Mit der Vorlage von Konzepten fiir For-
schung, Umweltbeobachtung, Umwelt-
bildung und Offentlichkeitsarbeit koor-
diniert er langfristig alle Aktivitiiten in
diesen Bereichen. Er unterstiitzt die ver-
waltungsinterne Titigkeit der National-
parkverwaltung entsprechend den Na-
tionalparkzielen und liefert die Grund-
lage fiir eine konsistente Darstellung
der Zielsetzungen und Aufgaben des
Nationalparks nach aufen.

Bindend ist er auch fiir die iibrigen Triger
offentlicher Belange, die im Nationalpark
Zustindigkeiten wahrnehmen und dabei
die raumbezogenen Ziele und Mafinah-
men der Nationalparkverwaltung in ihre
eigenen Aktivititen einbeziehen miissen.

4.2 Vorarbeiten zum
Nationalparkplan

Aufgrund der langjdhrigen Titigkeit und
Erfahrung der Nationalparkverwaltung
vor Ort lagen bereits vor der Aufnahme
der Arbeiten zum Nationalparkplan zahl-
reiche ,Planungsbausteine“ vor. Diese
galt es zu beriicksichtigen, beziiglich ih-
rer planerisch relevanten Aussagen zu
analysieren, auf ihre Aktualitit zu pri-
fen und in die Planung zu integrieren.

= Durch Dritte (Bund, EG)
Leltung finanzierte, zeitlich
Koordination, 6ffentliche Medien, begrenzte
Haushalt, Personal Forschungsobjekte

Zentrale Verwaltung

I |
P";’;‘a"g Zoologie Botanik Klimahydro- [|| Forstbetrieb EDV Umweltbil-
520 530 logie 540 550 560 dung 570
Stellvertreter
Kartographie Wildbiologie Herbar Meteorologie Wildregulierung Informations- Offentlichkeits-
Bildarchiv MAB 8 - Blicherei Hydrologie Nationalpark- systeme arbeit
Aus-/Fort- Forschung dienst Info-Geb&ude
bildung Erholungs-
Veg.-Kartierung einrichtungen
Biosphéren- Boden,
reservat Bodenfauna
T E— T — T —

Abb 4: Organigramm der Nationalparkverwaliung
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Hierzu gehorten insbesondere:

U Forschungsarbeiten der National-
parkverwaltung mit einem breiten
Spektrum  naturwissenschaftlicher
und sozialwissenschaftlicher The-
men sowie historischer Analysen,

U Forschungsergebnisse im Rahmen des
MAB 6-Projektes , Angewandte Okosy-
stemforschung in Berchtesgaden*,

U Entwirfe zum Landschaftsrahmen-
plan fir den Alpenpark Berchtesga-
den und die in Vorbereitung dieser
Arbeit erstellte Landschaftsanalyse
(NPV 1981) mit umfangreichen Unter-
suchungen zu den natiirlichen Grund-
lagen, zur Landschaftsgliederung und
Flichennutzung des Nationalparks
und seines Vorfeldes,

U Waldpflegeplan ab 1987 und Waldin-
ventur 1983/84,

Q Schutzwaldkartierung
Q Fachbeitrige der Behorden,

Q Vorarbeiten zum Nationalparkplan,
die im Rahmen des Projektes ,Umset-
zung der Ergebnisse aus dem MAB 6-
Projekt fiir Forschung und Umweltbe-
obachtung im Nationalpark Berchtes-
gaden* (SCHONTHALER et al. 1994) reali-
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Bild 10: Submontaner Buchenwald auf St. Bartholomé (NPV, Diaarchiv)

siert wurden und aus denen wesent-
liche methodische Grundlagen fiir die
Planung abgeleitet werden,

sowie zahlreiche Gutachten und Beitri-
ge unterschiedlicher Autoren zu spezi-
fischen Themen der Nationalparkfor-
schung und Nationalparkentwicklung.

Ein wichtiges Planungsinstrument bil-
dete das Geographische Informations-
system (GIS) der Nationalparkverwal-
tung, das seit Beginn der 80er Jahre
konsequent aufgebaut wurde (Franz
1993 & 1995). Die im GIS gespeicherten
Grundlagendaten zur natiirlichen Aus-
stattung des Schutzgebietes und zu den
vorhandenen Nutzungen wurden fiir
die Planung aufbereitet, einer Bewer-
tung unterzogen und fiir die Zonierung
des Nationalparks und die MaSnahmen-
konzeption weiterverarbeitet.

4.3 Planungsmethodik

Die im Rahmen des Vorprojektes zum
Nationalparkplan (ScHONTHALER et al.
1994, s. Pos. 4.2) gefiihrte Diskussion
zur Planungsmethodik fiihrte zur Defi-
nition der in Tabelle 2 genannten
Arbeitsschritte, die in Abbildung 5 in
Form eines methodischen Ablaufsche-
mas im Uberblick dargestellt sind.

Weitergehende methodische Details,
die iiber die Ausfithrungen im Plantext
hinausgehen, sind im Materialien- und
Methodenband dokumentiert.

Bild 11: Verjingung von Fichte auf Totholz NPV, Diaarchiv)



Methodische Teilschritte

Textverweis

Zielbestimmung

U Herstellung der Beziige zu den iibergeordneten Zielen fiir die Entwicklung von Nationalparken: Pos. 5
Daraus lassen sich die Nationalparkfunktionen ,Schutz, ,Pflege”, ,,Erholung und Bildung“ sowie
»Forschung und Umweltbeobachtung® ableiten Pos. 5.1.2
U Detaillierung dieser Nationalparkfunktionen und Formulierung von Leitzielen: Pos. 6
Mit diesem Schritt werden die allgemeingultigen Zielvorgaben regionalspezifisch konkretisiert. Pos. 11.1
Dabei wird deutlich, in welchen Teilbereichen nicht alle Nationalparkfunktionen gleichermaBen Pos. 12.1
umgesetzt werden kénnen. Dies liefert Hinweise auf die anschlieBende Nationalpark-Zonierung. Pos. 13.1
U Formulierung von Leitzielen fiir die Kern- und Pflegezone des Nationalparks: Pos. 9.1
Diese Diskussion nimmt Bezug auf die besonderen Charakteristika des Nationalparks Berchtesgaden, d.h. auf
den Zustand der Naturguter und die aktuelle Nutzungssituation. Das Ergebnis dieses Arbeitsschrittes besteht in
einer eindeutigen Zuordnung und Gewichtung der einzelnen Funktions- und Zielbereiche zu der jeweiligen Zone.
Bestimmung planungsrelevanter Indikatoren
U Auswahl von Indikatoren als messbare GroBen, welche die abstrakt formulierten Ziele, Pos. M3.1
Analyseergebnisse, Bewertungen in konkrete Zahlen- oder Skalenwerte libersetzen kénnen: Pos. M4.1
Die jeweilige Indikatorenauswahl ist pragend fiir den gesamten Planungsprozess und steht aus diesem Grunde
im Planungsablauf noch vor der Bestandsaufnahme. Die Indikatorenauswahl reagiert insbesondere auf die
aktuelle Verfligbarkeit von Daten flir das Untersuchungsgebiet. Der Einsatz bereits erhobener und digital
vorliegender Daten hat Vorrang vor einer Datenneuerhebung oder einer Uberfilhrung analoger Daten in das GIS.
Bestandsaufnahme
U Beschreibung der natiirlichen Grundlagen: Pos. 7.1
Hierzu gehdren Ausfihrungen
—zur Lage im Raum, zur Gelandegestalt, zu den klimatischen Verhaltnissen und zur Verteilung der
Okosystemtypen sowie
—zu den biotischen und abiotischen Grundlagen (z.B. Gesteine und Béden, Tiere- und Pflanzenbesténde,
Oberflachengewasser)
U Beschreibung der aktuellen Nutzungssituation, d.h. Darstellung Pos. 8.1-
— der aktuellen Nutzungen und Nutzungsrechte (z.B. Erholungsnutzung, Landwirtschaft, Wassernutzung, Pos. 8.9
Bundeswehr)
U Bestandsaufnahme der Angebote und Aktivitaten in den Bereichen Forschung und Umweltbeobachtung Pos. 11.2
sowie Umweltbildung und Offentlichkeitsarbeit Pos. 12.3
Pos. 13.3
Pos. 13.4
Bewertung
Die Bewertung dient dem Vergleich des aktuellen, durch die Bestandsaufname beschriebenen Status quo
(s. Bestandsaufnahme) mit dem in den Zielen definierten Soll-Zustand.
U Bewertung der natiirlichen Grundlagen: Pos. 7.2
Diese basiert auf der Auswahl von Bewertungskriterien, die sich im wesentlichen aus den Nationalpark-
Zielsetzungen ableiten lassen (u.a. Naturlichkeit, Vielfalt, Seltenheit, Empfindlichkeit)
U Bewertung der Nutzungen, d.h. ihre Einstufung nach Intensitit und méglichen belastenden Auswirkungen Pos. 8.10
auf die Schutzgter
Zonierung
U Abgrenzung der Kern- und Pflegezone: Pos. 9.3

Die Bewertungsergebnisse sind Grundlage fur die Festlegung der Grenzen von Kern- und Pflegezone.

Der Arbeitsschritt der Zonierung besteht in der Suche nach Bereichen, die den Zielsetzungen der jeweiligen
Zone am ehesten entsprechen. Eine Zone charakterisiert sich durch die méglichst groBraumige Zusammen-
fassung von Bereichen ahnlicher Qualitdten oder vergleichbarer Handlungsanforderungen.

MaBnahmenkonzept

Die MaBnahmen dienen der Realisierung der aufgestellten Ziele. Sie kénnen sich unmittelbar auf Okosysteme

oder Ressourcen beziehen oder auch ortsungebunden formuliert werden. Nach ihrer Zielsetzung unterscheidet man:

— SchutzmaBnahmen (in Form von Unterlassungen), die dazu dienen, Bereiche hoher Qualitdten und Funktionsfahigkeit dauerhaft

zu erhalten,
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- PflegemaBnahmen, die die hohe Qualitat pflegeabhangiger Bereiche erhalten und die Funktionsfahigkeit der
Okosysteme unterstiitzen,
- EntwicklungsmaBnahmen, die einer Verbesserung der Qualitat oder Funktionsféhigkeit dienen, und

und Offentlichkeitsarbeit festzulegen sind.

— MaBnahmen, welche mit Blick auf die Nationalparkfunktionen Forschung und Umweltbeobachtung sowie Umweltbildung

U Bestimmung von MaBnahmen fiir die einzelnen Nutzungs- bzw. Managementbereiche, die fiir die gesamte Pos. 10
Flache des Nationalparks giltig sind

U Definition von konkreten, einzelflichenbezogenen MaBnahmen: Pos. 10
Diese sind prioritar, d.h. bis zur Planfortschreibung in 10 Jahren umzusetzende oder zu initiierende MaBnahmen.

U Erarbeitung von Konzepten fiir die Forschung und Umweltbeobachtung inkl. von Vorgaben und Pos. 11.3
Empfehlungen fiir die Erfolgskontrolle der Planumsetzung Pos. 11.4

U Erarbeitung von Konzepten fiir die Umweltbildung und Offentlichkeitsarbeit Pos. 12

Pos. 13
U Erarbeitung von Empfehlungen fiir die Nationalparkverwaltung (interne Organisation) Pos. 14

Tab. 2: Planungsmethodik - Arbeitsschritte

Nationalpark-Planung

Analyse der
Uibergeordneten
Zielvorgaben
Nationalpark-Funktionen:
e Schutz
e Pflege
e Erholung und
Bildung/Offentlichkeitsarbeit
e Forschung und Umweltbeobachtung

Region ierung

Bestimmung
der

Leitziele

»Soll“ — , Ist*
Vergleich

<

Bewertung
des status quo

Ableitung der
Zonierung

raumliche
Definition der
Zonen

raumlich
differenzierte Auswahl
von MaBnahmen

Umsetzung des
Nationalparkplans
und
Planfortschreibung

planungsrelevanter
Indikatoren

MaBnahmen-

Bestimmung

Bestands-
aufnahme

der natirlichen Ressourcen
und der Nutzungen

e der Naturgiter anhand ausgewahlter
Bewertungskriterien

e der Nutzungen und ihrer
Auswirkungen auf die Naturgulter
und andere Nutzungen

unter Beriicksichtigung der
Ubergeordneten Vorgaben und der
raumlichen Uberlagerung von
Nationalpark und Biospharenreservat

flachenscharfe MaBnahmen fir
den Nationalpark

Erfolgskontrolle

nach Auswahl
geeigneter Indikatoren

Abb. 5: Methodische Schritte zur Erstellung des Nationalparkplans

Nationalparkplan Berchtesgaden 2001

11




5 Rechtsgrundlagen und Leitlinien fir
die Entwicklung des Nationalparks

Vor dem Hintergrund der nationalen
und internationalen Einbindung des Na-
tionalparks (s. Pos. 3.1) sind bei dessen
Management iibergeordnete Regelungen
zu beriicksichtigen. Hierzu gehoren die
Naturschutzgesetze des Bundes und der
Linder (BayNatSchG), die Verordnung
tiber den Alpen- und den Nationalpark
Berchtesgaden, die Flora-Fauna-Habitat-
richtlinie (FFH) der EU und die Alpen-
konvention. Eine wichtige Orientierung
geben auch die weltweit giiltigen Richtli-
nien der World Conservation Union
(IUCN-Richtlinien). Zahlreiche Arbeits-
gruppen befassen sich immer wieder mit
der Interpretation, Umsetzung und Re-
gionalisierung der rechtlichen Grundla-
gen und internationalen Leitlinien (z.B.
Aktionsplan fiir Schutzgebiete in Europa
der IUCN, Positionspapier der ARGE-ALP,
Leitbild von EUROPARC-Deutschland).
Fir den Nationalpark Berchtesgaden
sind dariiber hinaus die Vorgaben, die

r"-_ .
Bild 12: Am Jenner NPV, Diaarchiv)

12

an die Verleihung des Europa-Diploms
gebunden sind, von groier Relevanz.

5.1 Rechtsgrundlagen
5.1.1 Naturschutzgesetze

Die Ausweisung und die Zweckbestim-
mungen von Nationalparken in Deutsch-
land sind unter §14 des BNatSchG gere-
gelt. Die Vorgaben bleiben beziiglich
ihres Detaillierungsgrades deutlich hin-
ter den internationalen Richtlinien der
IUCN (s. Pos. 5.2.1) zuriick:

»§ 14 Nationalparke

(1) Nationalparke sind rechtsverbind-
lich festgesetzte einheitlich zu schiit-
zende Gebiete, die

1. grofriumig und von besonderer
Eigenart sind,

2. im iiberwiegenden Teil ihres Gebie-
tes die Voraussetzung eines Natur-
schutzgebietes erfiillen,

3. sich in einem vom Menschen nicht
oder wenig beeinflussten Zustand
befinden und

4. vornehmlich der Erhaltung eines
moglichst artenreichen heimischen
Tier-und Pflanzenbestandes dienen.

(2) Die Lander stellen sicher, dass Natio-
nalparke unter Beriicksichtigung
der durch die GroSriumigkeit und
Besiedlung gebotenen Ausnahmen
wie Naturschutzgebiete geschiitzt
werden. Soweit es der Schutzzweck
erlaubt, sollen Nationalparke der
Allgemeinheit zuginglich gemacht
werden.*

Im BayNatSchG werden diese allgemei-
nen Bestimmungen zwar konkretisiert,
u.a. in einer rechtlichen Fixierung der
wesentlichen Nationalparkfunktionen:
Erhaltung und wissenschaftliche Be-
obachtung natiirlicher und naturnaher
Lebensgemeinschaften sowie eines mog-
lichst artenreichen heimischen Tier-
und Pflanzenbestandes (Art. 8 Abs. 2)
sowie Erschliefung zu Bildungs- und Er-
holungszwecken (Art. 8, Abs. 3). Aussa-
gen zum Schutz von Kulturlandschafts-
bestandteilen in Nationalparken fehlen
jedoch auch im Landesgesetz. Hier heifit
es lediglich unter Art. 8, Abs. 2: ,Sie [die
Nationalparke] bezwecken keine wirt-
schaftsbestimmte Nutzung®.

5.1.2 Nationalparkverordnung

Die am 18.7.1978 verabschiedete Ver-
ordnung tiber den Alpen- und den Natio-
nalpark Berchtesgaden in ihrer Novel-
lierung vom 16.2.1987 (BaySTMLU 1987,
s. Anhang 1) definiert die Gebietsgren-
zen des Nationalparks (§ 5) und be-
schreibt die funktionalen Beziehungen
zwischen dem Nationalpark und seinem
Vorfeld (§§ 1-3). Die Zweckbestimmun-
gen des Nationalparks regelt § 6. Neben
dem Schutz natiirlicher und naturnaher
Lebensgemeinschaften wird hier auch
die Erhaltung eines artenreichen heimi-
schen Tier- und Pflanzenbestandes als
Ziel formuliert (§ 6, Abs. 1).
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Das Gebiet soll nach § 6, Abs. 2 der Be-
volkerung zu Bildungs- und Erholungs-
zwecken erschlossen werden, soweit es
der Schutzzweck erlaubt. Der Auftrag zu
wissenschaftlicher Beobachtung und
Forschungistin § 7 verankert.

Nach § 6, Abs. 2 bezweckt der National-
park keine wirtschaftsbestimmte Nut-
zung. Eine Ausnahme von dieser Rege-
lung gilt nach § 10 ausdriicklich fiir die
rechtstitelméflige Ausiibung der Forst-,
Licht- und Waldweiderechte. Dartiber
hinaus gestattet die Verordnung in den
§§ 11 (Ausnahmen) und 12 (Befrei-
ungen) weitere Ausnahmeregelungen,
welche die Fortsetzung traditioneller Nut-
zungsformen wie z.B. die Konigsseeschiff-
fahrt, die Berufsfischerei und das Graben
von Meisterwurz- und Enzianwurzeln
durch den Berechtigten ermoglichen.

Weitere Regelungen der Verordnung be-
ziehen sich unter anderem auf die Auf-
gaben und die Organisation der Natio-
nalparkverwaltung (§14, s. hierzu auch
Pos. 3.3), die Erlassung von Verboten
(§ 9) und die Ausiibung der Land- und
Forstwirtschaft sowie die Durchfiihrung
der Wildbestandsregulierung und der
Fischerei (§ 10). Die Aufstellung des
Nationalparkplans ist in § 13 verpflich-
tend festgelegt.

Der vollstindige Text der Nationalpark-
verordnung ist in Anhang 1 beigefiigt.

5.1.3 FFH-Richtlinie

Mit der Flora-Fauna-Habitatrichtlinie
(FFH, EU 1992) ist erstmals ein umfassen-
des rechtliches Instrumentarium zum Le-
bensraum- und Artenschutz in der Euro-
péischen Union geschaffen worden. Die
Hauptziele der Richtlinie bestehen in der
Erhaltung der biologischen Vielfalt durch
die Sicherung und Wiederherstellung
von Lebensriumen und Populationen be-
drohter Arten. Dies soll primdr tiber die
Ausweisung von ,Besonderen Schutzge-
bieten gemeinschaftlicher Bedeutung*
(Natura 2000) erfolgen. Fiir diese Gebie-
te gelten mit der Ausweisung besondere
Schutz-und Bewahrungspflichten.
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Bild 13: Im Wimbachgries (NPV, Diaarchiv)

Der Nationalpark Berchtesgaden beher-
bergt eine Vielzahl von als prioritir
zu schiitzenden Biotoptypen wie Borst-
grasrasen, Davallseggensiimpfe, Lat-
schen- und Rhododendrongebiische so-
wie FEinzelarten wie den Alpenbock.
Der Nationalpark ist daher seit dem
10.10.1996 als Natura-2000-Gebiet ge-
meldet, die formelle Anerkennung durch
die EU steht noch aus.

5.1.4 Alpenkonvention

Der Rahmenvertrag der Alpenkonven-
tion wurde 1991 von den Umweltmini-
stern der Alpenstaaten und der Europi-
ischen Union unterzeichnet. Als inter-
nationales Vertragswerk soll die Kon-
vention die grenziiberschreitende Zu-
sammenarbeit stirken und ausbauen.
Angestrebt werden eine ganzheitliche
Politik zur Erhaltung und zum Schutz
der Alpen unter ausgewogener Bertick-
sichtigung der Interessen der Alpen-
staaten mit ihren alpinen Regionen und
damit eine umsichtige und nachhaltige
Nutzung der Naturgiiter (BRoG1 1994).

Die den Rahmenvertrag begleitenden
und rechtlich selbstindigen Fachproto-
kolle zu den Themen ,Naturschutz und
Landschaftspflege“, ,Bergwald*, ,Raum-
planung und nachhaltige Entwicklung®,
JTourismus“, Verkehr“, Berglandwirt-
schaft‘ und ,Bodenschutz sind zum
Teil noch im Prozess der Abstimmung.

Weder das Rahmenabkommen der Al-
penkonvention noch die zugehdrigen
Einzelprotokolle treffen explizite Aussa-
gen zur Entwicklung von Nationalpar-
ken. Lediglich in den Protokollen ,Na-
turschutz und Landschaftspflege“ sowie
,Raumplanung“ erfolgt der Hinweis,
dass die Einrichtung und die Unterhal-
tung von Nationalparken gefordert wer-
den sollen (Broca1 1994).

Die in den Einzelprotokollen formulier-
ten Leitlinien bilden jedoch Mindestan-
forderungen fiir den Schutz und die Ent-
wicklung des gesamten alpinen Raums,
die damit auch auf die alpinen National-
parke iibertragbar sind. In den Fragen
einer umweltgerechten landwirtschaft-
lichen Nutzung empfiehlt das Boden-
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schutzprotokoll ausdriicklich die Anwen-
dung von Methoden des dkologischen
Landbaus und integrierten Pflanzen-
schutzes und fordert die Anpassung des
Viehbesatzes an die natiirlichen Stand-
orts- und Wuchsbedingungen sowie die
Minimierung bzw. Unterlassung des Ein-
satzes mineralischer Diinger und synthe-
tischer Pflanzenschutzmittel auf Almfl3-
chen.

Das Bergwaldprotokoll geht u.a. auf die
Wald-Wild-Frage ein und fordert die Re-
gulierung der Schalenwildbestinde, so
dass eine natiirliche Verjingung der
Bergwilder ohne besondere Schutz-
mafnahmen méglich ist. Weiterhin soll
die Waldweide bereinigt werden.

Beziiglich der Forschung enthalten na-
hezu alle Protokolle eine klare Rich-
tungsbestimmung hin zu einer deutlich
anwendungs- bzw. umsetzungsorientier-
ten Forschung, die fachiibergreifend und
grenziiberschreitend konzipiert werden
soll.

Bild 14: Mittersee NPV, Diaarchiv)
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5.2 Leitlinien
5.2.1 IUCN-Richtlinien

Die aktuelle Fassung der Richtlinien fiir
Management-Kategorien von Schutzge-
bieten wurde 1994 von der IUCN erlas-
sen.

Unter der Definition der Kategorie II
,National Park: protected area managed
mainly for ecosystem protection and re-
creation, unter der der Nationalpark
Berchtesgaden offiziell gefithrt wird,
sind die wesentlichen Zielsetzungen
von Nationalparken zusammengefasst
(IUCN 1994a):

- ,Schutz natiirlicher Regionen und
landschaftlich reizvoller Gebiete von
nationaler und internationaler Be-
deutung fir geistige, wissenschaftli-
che, erzieherische, touristische und
Erholungszwecke;

- dauerhafter Erhalt charakteristischer
Beispiele physiogeographischer Re-

gionen, Lebensgemeinschaften, gene-
tischer Ressourcen und von Arten in
einem moglichst natiirlichen Zu-
stand, damit Okologische Stabilitit
und Vielfalt gewihrleistet sind;

- Besucherlenkung fiir ~geistig-seeli-
sche, erzieherische, kulturelle und
Erholungszwecke in der Form, dass
das Gebiet in einem natiirlichen oder
naturnahen Zustand erhalten wird,;

- Beendigung und sodann Unterbin-
dung von Nutzungen oder Inan-
spruchnahmen, die dem Zweck der
Ausweisung entgegenstehen,

- Respektieren der dkologischen, geo-
morphologischen, religiosen oder ds-
thetischen Attribute, die Grundlage
fir die Ausweisung waren;

- Beriicksichtigung der Bedirfnisse
der einheimischen Bevélkerung ein-
schlielich deren Nutzung bestehen-
der Ressourcen zur Deckung ihres Le-
bensbedarfs mit der MaRgabe, dass
diese keinerlei nachteilige Auswir-
kungen auf die anderen Manage-
mentziele haben.

Die IUCN-Richtlinien legen den Anteil
der Fliche, innerhalb derer die Haupt-
funktion des Nationalparks, also der
Schutz natiirlicher Okosysteme zu erfiil-
len ist, mit mindestens drei Viertel der
gesamten Nationalparkfliche fest. Nut-
zungen innerhalb dieser Kernzone sind
nur soweit zulissig, wie sie mit dem ge-
nannten Hauptziel nicht in Konflikt ge-
raten. Auf der restlichen Fliche, die da-
mit maximal 25% des Gesamtgebiets ab-
decken kann, konnen weiterhin Kultur-
landschaften gepflegt werden, um z.B.
den besonderen Anforderungen des Ar-
tenschutzes oder der Erhaltung des
Landschaftsbildes gerecht zu werden.

5.2.2 Aktionsplan fir
die Schutzgebiete
in Europa

Der Aktionsplan fiir die Schutzgebiete in
Europa (IUCN 1994b) ist die europi-
ische Antwort auf den Aufruf zur Erstel-
lung von Regionalplinen in Nachfolge
des internationalen Nationalpark-Kon-
gresses, der 1992 in Caracas/Venezuela
stattfand. Ferner ist er Reaktion auf den
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Umweltgipfel von Rio (1992) und die in
diesem Zusammenhang verabschiedete
Agenda 21.

Neben allgemeinen Empfehlungen zum
Aufbau eines effektiven Schutzgebiets-
systems in Europa enthilt der Aktions-
plan auch konkrete Vorgaben fiir das
Management speziell von Schutzgebie-
ten der IUCN-Kategorie II (National-
parke):

U Fiir jedes Schutzgebiet soll ein ge-
sonderter Managementplan erstellt
werden, der folgende Aussagen bein-
haltet: Definition der Management-
ziele, Aussagen zu deren Verwirkli-
chung, zum Zeitplan fiir die Umset-
zung der Mafinahmen, zur Bereitstel-
lung der erforderlichen finanziellen
Mittel sowie zur Erfolgskontrolle.

U Die Zonierung der Schutzgebiete
(insbesondere der Nationalparke) ist
Voraussetzung fiir einen effektiven
Schutz.

U Die Schutzgebietsverwaltungen sol-
len mit einem breiten Spektrum von
Partnern auch auerhalb des Natur-
schutzbereichs zusammenarbeiten
(Land-, Forstwirtschaft und Frem-
denverkehr etc.).

U Fiir das Schutzgebietspersonal sollen
Aus- und Fortbildungsprogramme
entwickelt und umgesetzt werden.
Moglichkeiten zum Austausch von
Mitarbeitern zwischen verschiede-
nen Lindern sollen geschaffen wer-
den.

Q Zu einer der wesentlichen Aufgaben
der Schutzgebiete gehdren For-
schung und Umweltbeobachtung, de-
ren Parameter im Zusammenhang
mit den Schutzzielen des Gebietes
stehen sollen und deren Umfang im
Managementplan festgelegt werden
soll.

Q Die Schutzgebiete sollen durch eine
wirkungsvolle Offentlichkeits- und
Umweltbildungsarbeit  unterstiitzt
werden.
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Bild 15: SumpFStendelwurz (NPV, Diaarchiv)

5.2.3 Europadiplom zum
Schutz 6kologischer
Kostbarkeiten

Das Europadiplom wurde vor 30 Jahren
geschaffen, um damit den Schutz ,0ko-
logischer Kostbarkeiten“ zu unterstiit-
zen. Das Diplom wird auf jeweils finf
Jahre verliehen und kann, wenn be-
stimmte Bedingungen nicht eingehalten
werden, widerrufen werden.

1990 wurde dem Nationalpark Berch-
tesgaden das Europadiplom der Katego-
rie A fiir Gebiete mit herausragender
okologischer Bedeutung verliehen.
1995 wurde diese Auszeichnung vom
Europarat um weitere fiinf Jahre verlin-
gert (COUNCIL OF EUROPE — THE SECRETARY
GENERAL 1990 & 1995). Ausweisung wie
Verlingerung sind an Bedingungen ge-
bunden, die in nachfolgender Tabelle 3
wiedergegeben sind.

Der Nationalpark Berchtesgaden ist mit
der Verleihung des Europadiploms offi-
ziell als Gebiet anerkannt, das zum
,Schutz des europdischen Erbes von Flo-

raund Fauna, seiner Umwelt und seiner
Okosysteme* beitrigt. Fiir Berchtesga-
den einschligig sind dabei vor allem die
Ziele des ,Schutzes von Lebensriumen
und Rickzugsgebieten fiir Tier- und/
oder Pflanzenarten, die selten, ende-
misch oder gefihrdet sind“ sowie die
Ziele zur ,Bewahrung einzelner oder
aller Beispiele von Umwelt, Vegetation
und Lebensgemeinschaften, die typi-
sche Zeugen fiir die natiirlichen europi-
ischen Okosysteme sind“. Folgerichtig
wird als Kriterium fiir einen wirkungs-
vollen Schutz u.a. ,das Fehlen dauern-
der menschlicher Inanspruchnahme
und von 6konomischen Aktivititen wie
Land- und Forstwirtschaft, Bergbau, In-
dustrie und Tourismus“ genannt. Diese
sehr strenge Bestimmung wird durch
die nachfolgend formulierte Forderung
nach einer ,Garantie, dass die bisher
ausgeiibten menschlichen Titigkeiten
und die vorhandenen Einrichtungen in
der Landschaft die physische und biolo-
gische Unversehrtheit des Ortes nicht
beeintrichtigen dirfen, erginzt. Aus-
driicklich wird auf die Einrichtung eines
Aufsichtsdienstes verwiesen.
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Bedingungen der Erstverleihung 1990 Bedingungen der Auszeichnung 1995

1) Fortsetzung und mdglichst Intensivierung des systematischen Umbaus der naturfernen Nadelwaldbesténde zu Mischwald-
bestanden mit heimischen Arten, begleitet von Schalenwildregulation und Bereinigung der Waldweiderechte

Ergénzung: Verzicht auf Eingriffe in die Walddkosysteme in Folge
von Borkenkaferbefall (kein Pestizideinsatz, keine Raumung der
Flachen)

2) Fortsetzung und méglichst Verstarkung der Bemiihungen Punkte 2), 3) und 4) wurden zusammengefasst:
zur Verringerung der Einwirkungen der Landwirtschaft auf die | Beobachtung und Uberwachung aller Nutzungen und Erlass
Umwelt, Férderung einer weniger intensiven Landwirtschaft von Restriktionen, bevor die Grenzen der Belastbarkeit
und Verhinderung einer Intensivierung der Landwirtschaft, der Systeme erreicht sind
kontinuierliche Reduzierung von Kunstdiinger- und Biozid-
Einsatz bis zum vollstandigen Verbot

3) keine Schaffung neuer touristischer Einrichtungen

4) Beschrankung der militarischen Aktivitdten, insbesondere
Verringerung der Hubschrauberflige

5) Anpassung der Verwaltungsstruktur an die internationalen 5) wurde nicht mehr als Bedingung, sondern als Empfehlung
Richtlinien, d.h. Unterstellung des Nationalparks in unmittel- formuliert
barer oder anderweitig zufriedenstellender Weise unter die
oberste Staatsbehdrde

als Empfehlung:
6) Intensivierung der externen Kooperation

Tab. 3: Bedingungen und Empfehlungen im Rahmen der Verleihung bzw. Verléngerung des Europadiploms (Zusammenstellung nach den
Beschliissen (90] 14 und (95) 15 der Ministerkonferenz des Europarats)

5.2.4 ARGE-ALP-Resolution
zur Errichtung und
zum Management
alpiner Nationalparke

Die Ergebnisse des 2. Nationalparksym-
posiums, das 1991 in Vorbereitung der
IUCN-Nationalpark-Weltkonferenz  in
Venezuela von der ARGE Alpen Adria in
Zusammenarbeit mit der ARGE ALP ab-
gehalten wurde, prizisieren die Vorga-
ben fiir die Einrichtung und das Ma-
nagement von Nationalparken speziell
fir die ,Alpinen Nationalparke“. Darin
wird auf die besonderen Ausgangsbe-
dingungen fiir Nationalparkgriindun-
gen in den Alpen Bezug genommen:
,Die Alpen sind ein uralter Siedlungs-
und vielfiltiger Kulturraum, dessen
Landschaften durch die jahrhunderte-
lange biuerliche Bewirtschaftung ge-
prigt sind und sich durch den
Zusammenklang von Natur- und Kul-
turlandschaftsbereichen auszeichnen®
(ARGE ALP & ARGE ALPEN ADRIA 1991).

Die Anforderungen an Zonierung und
Management entsprechen in ihrem
Grundsatz den oben unter Pos. 5.2.1 ge-
nannten IUCN-Richtlinien, wobei ent-
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sprechend dem Entstehungszeitpunkt
des Dokuments noch der vor der Novel-
lierung der IUCN-Richtlinien im Jahre
1994 festgesetzte Mindestanteil der
Kernzone von 50% anstelle der seither
giiltigen 75%-Regelung zugrunde gelegt
wurde. Zusitzlich werden die besonde-
ren Charakteristika alpiner Okosysteme
berticksichtigt: ,Er [der alpine National-
park] muss eine Naturlandschaftszone
(= Wildniszone) enthalten, die mehr als
50% der Nationalparkfliche einnehmen
muss. Die Zone soll méglichst Berg-,
Hang- und Tallandschaften erfassen. Sie
soll grundsitzlich sich selbst iberlassen
werden. Eine extensive Beweidung der
Hochweiden in flichenmifig und zeit-
lich untergeordneten Teilbereichen ist
zuldssig [..]. Neben der Naturland-
schaftszone kann ein alpiner National-
park eine Kulturlandschaftszone enthal-
ten. In dieser Zone soll die Alm-, Weide-
und Waldwirtschaft zuldssig sein [...]“.
Die Ziele Forschung und Erholung ent-
sprechen den Zielsetzungen der TUCN.
Der Bildungsauftrag bleibt unerwihnt.

5.2.5 Leitbild von
EUROPARC Deutschland
fir Nationalparke
in Deutschland (Entwurf)

Der folgende Entwurf des Leitbildes
fiir Nationalparke in Deutschland
wurde 1998 von der Arbeitsgruppe
,Nationalparkplanung“ von EUROPARC
Deutschland erarbeitet. Es hat die Auf-
gabe, die rechtlichen Grundlagen und
internationalen Leitlinien hinsichtlich
der spezifischen Situation der National-
parke in Deutschland zu interpretieren
und konkretisieren. Darin heift es:

,Nationalparke sind grofriumige
Schutzgebiete, in denen sich Okosy-
steme in ihrer Komplexitit', in der Ge-
samtheit ihrer Prozesse frei entfalten
sollen. Hier geht es nicht um die Erhal-
tung von gestrigen oder heutigen Zu-
stinden, um die Rettung von ,guten’
oder die Bekimpfung von ,bosen’ Tier-
und Pflanzenarten. Es geht vielmehr
darum, dass der Mensch weder len-
kend noch pflegend oder nutzend ein-
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Bild 17: St. Bartholomé (NPV. Diaarchiv)

greift. Nationalparke wollen die Natur
nicht in die vermeintlich richtige Rich-
tung entwickeln. Sie schiitzen die Na-
tur, wie sie wirklich ist, und nicht
wie wir sie gerne hitten. Den National-
parken kommt dabei auch die Rolle
der Arche Noah zu. Sie sollen zur Be-
wahrung der Schopfung und der na-
tirlichen Artenvielfalt beitragen.

Solche Riickzugsgebiete fiir Flora und
Fauna sind keine aufgeriumten zoolo-
gisch-botanischen Gdrten. Vielmehr
erhilt der Besucher hier einen Ein-
blick in die Werkstatt der Natur, in
das stindige Werden und Vergehen,
das keiner von Menschen erdachten
Regelungen bedarf. Die wenigsten
Schutzgebiete erfiillen diese Kriterien
allerdings heute schon. Dazu ist die
Zivilisation zu grofziigig mit ihren Le-
bensgrundlagen umgegangen. Die
Verleihung des Titels Nationalpark ist
deshalb vielmehr als Programm zu
verstehen, um die Natur wenigstens in
kleinen Teilen unseres Landes wieder
zuihrem Recht kommen zu lassen.

Nationalparke sollen Natur Natur

sein lassen. Das heifdt, natiirliche
Prozesse ungestort geschehen zu las-
sen und auf jede Wertung des Gesche-
hens bewusst zu verzichten. Daraus
ergibt sich ein Leitbild, das sich in
drei Aspekte untergliedern lisst, die
aber nur im Zusammenhang zu ver-
stehen und giltig sind:

1. Ethisch-religioses Leitbild

In Nationalparken soll dem Menschen
bewusst werden, dass er nicht Herr
iiber die Natur sein kann, sondern
als ein Teil von ihr untrennbar mit
ihr verbunden ist. Nur durch sie und
mit ihr kann er existieren. Darum soll-
te sie ihm heilig sein.

Nachdem der Versuch, sich die Erde
untertan zu machen, in eine existenz-
bedrohende globale Krise gefiihrt hat,
muss der Mensch lernen, Verzicht zu
iiben und Grenzen zu akzeptieren. Im
Nationalpark kann er die Wunder
und die Grofartigkeit der von ihm
unabhingigen Schopfung erleben
und dabei Bescheidenheit lernen.
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Bild 18: Steinmarder NPV, Diaarchiv)

2. Wissenschaftliches Leitbild

In Mitteleuropa gibt es kaum noch Bei-
spiele, wie Natur ohne menschliche
Nutzung aussieht. Angesichts der vom
Menschen verursachten globalen 6ko-
logischen Krise wird die Notwen-
digkeit immer groRer, den Ablauf na-
tirlicher Prozesse und die Wechsel-
wirkungen innerhalb natiirlicher Oko-
systeme zu verstehen. Wer von der Na-
tur abhingig ist und daher von ihr ler-
nen muss, der muss auch verstehen,
wie sie funktioniert. Insofern sind Na-
tionalparke die Grundlage 6kologi-
scher Forschung.

Wissenschaft im Nationalpark soll Er-
kenntnisse iiber den Ablauf natiir-
licher Prozesse und ihrer Wechselwir-
kungen innerhalb natiirlicher Okosyste-
me gewinnen sowie dem Schutzge-
bietsmanagement und dessen Er-
folgskontrolle dienen. Forschung und
Lehre miissen sich dabei dem ethisch-
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religiosen Leitbild unterwerfen. Die
aus der Forschung im Nationalpark ge-
wonnenen Erkenntnisse sollen auch
der Herleitung naturnaher Wirt-
schaftsweisen in Nutzlandschaften
dienen.

3. Piddagogisches Leitbild

Das ethisch-religiose und das wissen-
schaftliche Leitbild konnen nur dann
wirksam werden, wenn sie den Men-
schen mit Mitteln der Offentlichkeits-
arbeit und Umweltbildung nahe-
gebracht werden. Dabei miissen so-
wohl der Verstand als auch das Ge-
miit angesprochen werden:

Nur was man weif}, das sieht man.
Alles Wissen tiber das ,Funktionie-
ren“ von Okosystemen ist nutzlos,
wenn es auf Experten begrenzt bleibt.
Gerade eine stédtisch orientierte Ge-
sellschaft, deren unmittelbare Kon-
takte zur Natur weitgehend auf den

Urlaub beschrinkt sind, braucht An-
schauungsobjekte, um das Verstind-
nis fiir natiirliche Prozesse zu
wecken bzw. zu verstéirken.

Nur was man liebt, das schiitzt
man auch. Emotionen gehoren un-
trennbar zum Wesen des Menschen.
In einer Gesellschaft, die den Preis
von allem und den Wert von nichts
mehr zu kennen scheint, kommt dem
Nationalpark die Aufgabe zu, Werte
im Sinne des ethisch-religidsen Leit-
bildes zu vermitteln. Gerade der Na-
turschutz in Nationalparken braucht
mehr Mut zu positiv besetzten
Emotionen, um die Liebe der
Menschen zur Natur ihrer Heimat zu
wecken.

5.3 Zusammenfassung:
Nationalparkfunk-
tionen und Zonierung

Als Essenz der Rechtsgrundlagen und
Leitlinien fiir die Entwicklung des Natio-
nalparks lassen sich die nachfolgend
genannten Funktionen definieren. Sie
bilden das Leitbild fir die gesamte
Nationalparkplanung:

- Schutz von Natur und Landschaft,
- Erholung und Bildung sowie
- Forschung und Umweltbeobachtung.

Aufgrund der angefiihrten Rechts-
grundlagen und Leitlinien ist vorrangi-
ges Ziel das Zulassen einer freien Dyna-
mik der Natur. Erholung, Forschung
und Umweltbeobachtung sowie Um-
weltbildung und auch traditioneller Ar-
tenschutz missen sich diesem Haupt-
ziel unterordnen und diirfen dieses
nicht gefihrden. Nationalparke stellen
in Mitteleuropa die einzigen vergleichs-
weise groiriumigen Schutzgebiete dar,
in denen der Wildnisgedanke zu ver-
wirklichen ist. Diese einmalige Chance
darf nicht in Frage gestellt werden. Oh-
ne eine langfristige Kontinuitit der
Schutzziele und ihre Ausrichtung auch
an den international giiltigen Leitlinien
ist dies in Nationalparken nicht erreich-
bar.
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Aus den eben angefiithrten Zielen des
Nationalparks, die sich nicht alle auf ein
und derselben Fliche verwirklichen las-
sen, und dem Abgleich von Schutz und
vorhandenen Nutzungen sowie erfor-
derlichen Pflegemafinahmen ergibt sich
die Notwendigkeit, den Nationalpark in
Bereiche unterschiedlicher Behandlung
bzw. Nicht-Behandlung zu unterglie-
dern. Fiir die Ausgestaltung dieser Zo-
nierung lassen sich aus den Rechts-
grundlagen und Leitlinien folgende
Schlussfolgerungen ableiten:

Q Fir die Definition der Kern- und Pfle-
gezone - sowohl hinsichtlich ihrer
rdumlichen Abgrenzung als auch der
in den Zonen umzusetzenden Ziele -
sind die international und national
giiltigen Leitlinien fiir die Zonierung
von Nationalparken (insbesondere
die IUCN-Richtlinien, s. Pos. 5.2.1) zu
beriicksichtigen.

Q Die Kernzone muss mind. 75% der
Gesamtfliche des Nationalparks be-
decken. Hauptziel ist hier der Schutz
der Wildnis. Auf maximal 25% der
Gesamtfliche konnen Kulturland-
schaften u.a. mit dem Ziel des Arten-
schutzes weiterhin gepflegt werden.

Q Neben einer dauerhaft zu erhalten-
den Pflegezone beinhaltet der Natio-
nalpark auch Flichen, in denen vor-
iibergehend noch Managementmaf-
nahmen mit dem Ziel durchgefiihrt
werden, diese kiinftig in die Kernzo-
ne zu iiberfithren. Pflegemanahmen
in diesen Teilgebieten dienen dann
nicht einer Stabilisierung des Status
quo, sondern vielmehr einer Unter-
stiitzung von Sukzessionsprozessen
und der Wiederansiedlung natiir-
licher oder naturnaher Tier- und
Pflanzengemeinschaften. Vor diesem
Hintergrund ist die Pflegezone des
Nationalparks in Teilflichen zu dif-
ferenzieren, die als permanente Pfle-
gezone zu betreuen sind, und solche,
die zur Kernzone weiterzuentwickeln
sind und als temporire Pflegezone
bezeichnet werden.
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Bild 19: Trauben-Steinbrech (NPV, Diaarchiv)

6 Regionalisierte Leitziele
fir den Nationalpark

Im folgenden sind im Hinblick auf die
Nationalparkfunktionen Schutz, Pflege
und Entwicklung, Forschung und Um-
weltbeobachtung sowie Umweltbildung
und Offentlichkeitsarbeit die regiona-
lisierten Leitziele fir den Nationalpark
Berchtesgaden zusammengestellt. Alle
genannten Leitziele sind nicht immer
auf der gleichen Fliche zu verwirk-
lichen. Eine rdumlich differenzierte
Schwerpunktsetzung bei der Verwirkli-
chung der Ziele leistet die Nationalpark-
zonierung (s. Pos. 9).

6.1 Schutzziele

Q Leitziele fiir den Schutz von
Pflanzen und Tieren und
ihren Lebensrdumen:

Der Nationalpark dient der Erhaltung
der heimischen lebensraumtypischen
Lebensgemeinschaften sowie der Siche-

rung ihrer Lebensweise und damit der
Erhaltung der die Lebensgemeinschaf-
ten aufbauenden Arten (Pflanzen, Tie-
re, Pilze). Sicherzustellen bzw. zu unter-
stiitzen sind in diesem Sinne sowohl
eine natiirliche, d.h. von menschlichen
(Storungs-)Einflissen freie Entwicklung
der Flora und Fauna als auch das Uberle-
ben seltener Pflanzen- und Tierarten so-
wie seltener und vielfiltiger Pflanzen-
und Tiergemeinschaften.

Fiir den Nationalpark Berchtesgaden ist
die Erhaltung der natiirlichen und na-
turnahen Bergwilder von besonderer
Bedeutung.

Die Wiedereinbiirgerung ehemals heimi-
scher Tierarten ist nach eingehender
Priffung der Lebensraumeignung und
unter Einbeziehung der ortlichen Bevol-
kerung moglich. Einer natiirlichen Zu-
wanderung istjedoch der Vorrang zu ge-
ben. In der Pflege- und Kernzone kon-
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nen durch den Menschen eingeschlepp-
te, nichtheimische Pflanzenarten ent-
fernt werden, die zur grofflichigen Aus-
breitung und zur Verdringung der hei-
mischen Flora neigen. Die Entfernung
hat ausschlieflich auf mechanischem
Wege zu erfolgen.

Q Leitziele fiir den Schutz der
Gesteine, des Bodens,
der Gewisser und der Luft:

Gemifl den Vorgaben der Nationalpark-
verordnung sind Verinderungen der Bo-
dengestalt (einschliefllich Grabungen
und Sprengungen), der Oberflichenge-
wisser, des Grundwassers und der je-
weiligen Wasserzu- und -abliufe sowie
die Verunreinigung des Gelindes und
der Gewisser unzulissig. Zu erwihnen
sind in diesem Zusammenhang auch
Feucht- und Nassflichen inklusive der
Quellbereiche, die in einem natiirlichen
Zustand belassen und vor menschlichen
Einflissen und Verinderungen ge-
schiitzt werden missen (Entwisserung,
Beeintrichtigung durch benachbarte
Nutzung usw.). Dariiber hinaus soll auch
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die Zerstorung oder Schidigung von
Boden durch direkte oder indirekte
menschliche Eingriffe ausgeschlossen
sein.

Zu schiitzen sind auferdem geologi-
sche, geomorphologische und hydrolo-
gische Sondererscheinungen, die u.a.
als Zeugen erdgeschichtlicher Entwick-
lungen von wissenschaftlichem Inter-
esse sind. Vorginge natiirlicher Dyna-
mik, sowohl die Boden als auch die Geo-
logie, Geomorphologie und Hydrologie
betreffend, sind dagegen zuzulassen.
Ausgenommen davon sind solche Berei-
che, in denen zum Schutz von an den Na-
tionalpark angrenzenden Siedlungen
und anderen Infrastruktureinrichtun-
gen Mafinahmen ergriffen werden miis-
sen. Diese Bereiche sind in die Pflegezo-
ne zu integrieren.

Es sollen Mafnahmen zur Luftreinhal-
tung ergriffen werden. Hier ist insbe-
sondere auf einen sparsamen Energie-
einsatz und eine maximale Ener-
gieausnutzung und Emissionsarmut bei
der Energieversorgung der Gaststitten

und Unterkunftshduser sowie beim Be-
treiben vom Kraftfahrzeugen durch die
Berechtigten Wert zu legen. Bei der Ab-
fallentsorgung sind die gesetzlichen
Vorschriften sowie die Bestimmungen
der Nationalparkverordnung (§ 9, Abs.
4: Verbot der Verunreinigung des Gelin-
des einschlieRlich der Gewasser) zu be-
achten. L.d.R. sind Abfille auerhalb des
Nationalparks einer geregelten Entsor-
gung zuzufithren. Auf eine Minimierung
des Fahrverkehrs bei allen Berechtigten
soll hingewirkt werden.

O Leitziele fiir den Schutz des
Landschaftsbildes:

Landschaftliche Schonheit, die frither
bisweilen der Hauptbeweggrund fir die
Ausweisung von Schutzgebieten war,
gilt auch heute noch als wichtiges
Schutzgut. So legt die Verordnung iiber
den Alpen- und den Nationalpark Berch-
tesgaden (§ 2) fest, ,das Gebiet in seiner
besonderen Schonheit und Eigenart zu
erhalten und zu schiitzen“ sowie ,der
Allgemeinheit den Zugang zu land-
schaftlichen Schonheiten zu gewahrlei-
sten®.

Vor dem Hintergrund, dass gerade auch
die gepflegten Kulturlandschaftsberei-
che von hoher Attraktivitit fiir die Erho-
lungssuchenden sind, soll auch zur Er-
haltung der landschaftlichen Schonheit
die Almbewirtschaftung innerhalb der
Pflegezone des Nationalparks beibehal-
ten werden. Wesentliches Element des
Landschaftbildes auf den Lichtweiden
stellen auch die historischen Almgebéu-
de (Almkaser) dar, die - auch im Interes-
se der Denkmalpflege - in ihrer traditio-
nellen Bauform erhalten bzw., bei vor-
genommenen baulichen Verinderun-
gen, nach Moglichkeit in ihrer urspriing-
lichen Form wiederhergestellt werden
sollen. Dies gilt ebenso fiir landschafts-
gliedernde Elemente wie traditionelle
Ziune, Trockenmauern u.4.

6.2 Pflegeziele

Da der Nationalpark Berchtesgaden
nach § 6, Abs. 2 der Verordnung keine
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wirtschaftsbestimmte Nutzung bezwek-
kt, sollen die zugelassenen Nutzungen
in ihrer traditionellen Form vorwie-
gend der Landschaftspflege dienen.

Q Leitziele firr die Almwirtschaft:

Wichtiger Hinweis: Der Nationalpark-
plan beeinflusst oder verindert we-
der Gesetze noch Rechtsverordnungen
noch bestehende Rechte. Er bewegt sich
in den vorgegebenen Spielriumen. Zie-
le fir die Almen, die die bestehenden
Rechte beeinflussen wiirden, sind aus-
schlieRlich auf freiwilliger Basis und im
Einvernehmen zwischen den Berechtig-
ten und den Belasteten unter Hinzuzie-
hung des Amtes fiir Landwirtschaft als
zustindige Fachbehérde nach dem Vor-
bild der Waldweidebereinigung zu re-
geln und umzusetzen. Die Wasserver-
sorgung auf den Almen ist Bestandteil
des Weiderechts.

Die Weiterfithrung der Almwirtschaft
auf den derzeit bestoSenen Almen in
der permanenten Pflegezone des Natio-
nalparks ist neben den betrieblichen
Griinden auch mit Blick auf den Arten-
schutz und zur Erhaltung des Land-
schaftsbildes ausdriicklich erwiinscht.
Die Bewirtschaftungsweise soll sich da-
bei an den Grundsitzen der traditionel-
len Almwirtschaft orientieren:

1. Nutzung ausschlieglich der stand-
ortseigenen Produktionskrifte

2. Verwendung nur von auf den Almen
anfallendem Diinger (Ausnahme: ein-
gezdunte Almanger und kurzfristig
im Fall einer Rodung nach Gutachten
der Weiderechtskommission)

3. Anpassung von Viehbestand und Wei-
dezeit an den standortseigenen Fut-
terertrag

Weiterhin wire im Sinne
der traditionellen Almwirtschaft
wiinschenswert:

4. Behirtung der Weidetiere

5. Verwendung standortstypischer Bau-
materialien (Stein und Holz) fir die
Almgebiude und Nebenanlagen
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Bild 21: Kénigsbachalm (NPV, Diaarchiv)

6. Bewirtung der Besucher grundsitz-
lich mit landwirtschaftlichen Produk-
ten aus bergbduerlichen Betrieben

7. Trennung von Wald (bzw. auch Moor)
und Weide

Die Méglichkeiten, im Rahmen des Ver-
tragsnaturschutzes und der Kulturland-
schaftsprogramme die Aufrechterhal-
tung bzw. Wiederherstellung einer
nachhaltig-umweltgerechten landwirt-
schaftlichen Nutzung zu unterstiitzen
und/oder die Durchfithrung von aus na-
turschutzfachlicher Sicht erforderlichen
Pflegemanahmen zu finanzieren, sol-
len ausgeschopft werden.

Auf der Grundlage des fiir den gesamten
bayerischen Alpenraum giltigen Be-
schlusses des Bayerischen Landtags vom
5.6.1984 und gemig § 10, Abs. 1 der Na-
tionalparkverordnung sind die Waldwei-
derechte im Nationalpark ehestmoglich
7u bereinigen, soweit es der Schutz-
zweck zuldsst. Die Waldweidebereini-
gung in Alm- und Heimweidegebieten
hat simtliche weidewirtschaftlichen, na-

turschutzfachlichen und walddkologi-
schen Belange zu berticksichtigen. Der
Interessensausgleich ist aus einer Ge-
samtschau herbeizufithren. Entlastungs-
effekte miissen mogliche neue Belastun-
gen bei weitem tiberwiegen. Dabei mis-
sen sich letztere in jedem Fall in einem
naturschutzfachlich vertretbaren Rah-
men bewegen. Dies gilt insbesondere
auch fiir die Anforderungen, die sich aus
der Nennung des Nationalparks Berch-
tesgaden als Natura-2000-Gebiet erge-
ben.

Die in die Abwigung eingebrachten Ge-
sichtspunkte, das Abwigungsergebnis
und die Art und Weise des Ausgleichs
sind nachvollziehbar zu dokumentie-
ren. Im Bereinigungsverfahren sind -
soweit erforderlich und moglich - auch
die Belange der Wasserversorgung, des
Erosionsschutzes sowie des Schutzes
von Feuchtflichen und von Bachufern
zu beriicksichtigen.

Bei der Durchfithrung einer Waldweide-
bereinigung soll moglichst auf Rodun-
gen im Nationalpark (zur ersatzweisen
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Bild 22: Extensive Almweide mit Stengellosem Enzian (NPV, Diaarchiv)

Schaffung von Lichtweideflichen) ver-
zichtet werden. Vielmehr sollen zu-
nichst alle Moglichkeiten einer ander-
weitigen Bereinigung der Waldweide-
rechte ausgeschopft werden (z.B. Ablo-
sung in Geld, Zurverfiigungstellung von
Tauschflichen auRerhalb des National-
parks, Umwandlung von Waldweide-
rechten in Holzbezugsrechte auerhalb
des Nationalparks).

In begriindeten Fillen sind jedoch auch
Rodungen innerhalb der Pflegezone des
Nationalparks zur ersatzweisen Schaf-
fung von Lichtweideflichen moglich,
wenn die geplanten Rodungen den Natu-
ra-2000-Anforderungen gentigen. Die fiir
die Rodung vorgesehene Fliche ist unter
Gewihrleistung des bestmoglichen Schut-
zes der belebten und unbelebten Naturgii-
ter sowie des Landschaftsbildes sorgfaltig
auszuwihlen. Rodungen in der Kernzone
und temporiren Pflegezone des National-
parks sind unzuldssig.

Die Abgabe von Speisen und Getrinken
auf den Almen soll sich - wie oben be-
reits erwahnt - entsprechend den recht-

22

lichen Vorgaben (REGIERUNG VON OBERBAY-
ERN 1991) auf den Absatz von auf der
Alm bzw. im zugehorigen Talbetrieb
hergestellten Produkten beschrinken.
Vorhandene Schankrechte und Konzes-
sionen zur Abgabe von Speisen sollen
erhalten bleiben, jedoch unter Bezug-
nahme auf § 6, Abs. 2 und § 9 Abs. 4 der
Nationalparkverordnung nicht ausge-
weitet werden.

Q Leitziele fiir die Waldpflege:

Waldpflegemanahmen sollen nur dort
durchgefiihrt werden, wo sie zum
Schutz von auRerhalb des Nationalparks
liegenden Infrastruktureinrichtungen
(Siedlungen, Verkehrswegen usw.) vor
Lawinen, Steinschlag und Muren sowie
zum Schutz von auRerhalb des National-
parks gelegenen Waldbestinden vor
Forstschiddlingen unbedingt erforder-
lich sind. Der systematische Umbau na-
turferner Nadelwaldbestinde zu natur-
nahen Mischwildern mit allen stand-
ortsheimischen Arten soll dazu aktiv
fortgesetzt und moglichst intensiviert
werden. Diese Bereiche sollen der

Pflegezone zugeordnet werden. Aus-
driicklich verwiesen wird in diesem Zu-
sammenhang auf die unter § 11, Abs. 1
der Nationalparkverordnung festgeleg-
te Ausnahmeregelung fiir unaufschieb-
bare Magnahmen zum Schutz der Bevol-
kerung und zur Abwehr von Gefahren
fir Leib und Leben von Menschen sowie
fir erhebliche Sachwerte wie z.B. Ge-
bdude und Almen.

Die Waldpflege soll sich schonender Me-
thoden bedienen (Schutz bereits vor-
handener Verjiingung und von emp-
findlichen Standorten z.B. durch den
Einsatz von Pferden und ausschlieflich
mechanische Mafnahmen der Borken-
kiferbekimpfung). Erfordernisse des
Schutzes der belebten und unbelebten
Naturgiiter sind in jedem Fall zu beach-
ten. Insbesondere in schwierigen Brin-
gungslagen ist auf die Bringung von
Holz zu verzichten, denn in den Wil-
dern des Nationalparks besitzt liegen-
desund stehendes Totholz hohen 6kolo-
gischen Wert.

Die Erhaltung natiirlicher und naturna-
her Bergwilder ist von besonderer Be-
deutung, um die vorgenannten Schutz-
ziele zu erreichen.

U Leitziele zur
Wildbestandsregulierung:

Um eine ausreichende Naturverjiingung
aller in den Wildern des Nationalparks
natiirlicherweise vorkommenden Baum-
arten und eine ausreichende Entwick-
lung aller im Zuge des Waldumbaus in
der Pflegezone des Nationalparks ge-
pflanzten Baumarten ohne Zaun- oder
sonstigen Verbissschutz zu sichern, ist
auch weiterhin eine gezielte Bestands-
regulierung des Schalenwildes erforder-
lich. Sie ist grundsitzlich nur in der per-
manenten und temporiren Pflegezone
durchzufithren. Dabei sollen die Scha-
lenwildpopulationen im Hinblick auf Al
tersklassenverteilung und Geschlech-
terverhiltnis sowie ihre Sozialstruktur
an die natiirlichen Verhiltnisse ange-
passt bleiben. Die Kernzone ist norma-
lerweise jagdliche Ruhezone. In begriin-
deten Ausnahmefillen konnen jedoch
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Bild 23: Durch Borkenkdferbefall abgestorbene Fichten (NPV, Diaarchiv)

auch hier zeitlich und rdumlich be-
schrinkt MaRnahmen zur Wildbe-
standsregulierung stattfinden.

Kriterium fiir die Hohe der Reduktions-
abschiisse in der Pflegezone ist das Aus-
maf} des Verbisses vor allem an jungen
Laubbdumen und an der Tanne. Baum-
pflanzen gehoren zur natiirlichen Nah-
rungsgrundlage des Schalenwildes. Ein
Leittriebverbissanteil von bis zu 20 %
je Baumart wird als tragbar bewertet.
Auf Sonderstandorten bzw. auf begrenz-
ten Flichenanteilen kleinstandortlich
iiber eine Verjiingungsfliche verteilt
kann der Leittriebverbiss auch hoher
sein. Dies gilt auch fiir bevorzugte Win-
tereinstandsgebiete des Gamswildes.
Der dadurch verzogerte, jedoch nicht
verhinderte Schluss des Kronendachs
ist in einem Nationalpark akzeptabel. In
Bereichen des Waldumbaus innerhalb
der Pflegezone, in denen sich die natir-
licherweise vorkommenden, derzeit je-
doch (weitgehend) fehlenden Misch-
baumarten wieder neu etablieren sol-
len, soll ein Verbiss in dieser Hohe je-
doch vermieden werden. Dies gilt eben-
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so fir Baumarten, die sich in der An-
fangsphase der Regeneration befinden.
Das Wildtiermanagement muss den Vor-

Bild 24: Gamswild NPV, Diaarchiv)

schriften des Bundesjagdgesetzes und
des Bayerischen Jagdgesetzes ent-
sprechen. Es ist allein durch damit be-
auftragte Mitarbeiter der Nationalpark-
verwaltung durchzufithren und dient
ausschlielich der Wildbestandsregulie-
rung.

Da das Rotwild innerhalb des National-
parkgebiets keinen vollstindigen Le-
bensraum hat, sollen als Ersatz fur die
verloren gegangenen Winterquartiere
vorerst die bestehenden Winterfiitte-
rungen aufrechterhalten werden. Lang-
fristig sollen aber die Moglichkeiten ei-
ner Reduktion der Fiitterungsstellen ge-
priift werden. Zu beriicksichtigen ist
hierbei, inwieweit das natiirliche Wan-
derverhalten des Rotwildes noch mog-
lich ist.

Q Leitziele fiir die Fischerei und
sonstige Nutzung der Gewisser:

Eine Verinderung des natiirlichen Zu-
standes des Wasserkorpers aller Flieg-
und Stillgewésser sowie von deren Ufer-
und Verlandungsbereichen soll nicht
stattfinden. An diesem Ziel sollen sich
die bestehenden Nutzungen (Fischerei
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und Bootsverkehr) orientieren. Auf die
Etablierung neuer Nutzungen soll ver-
zichtet werden.

Die Berufsfischerei im Konigssee soll im
Sinne einer dauerhaftumweltgerechten
Nutzung auch kiinftig erhalten bleiben.
Die Fischerei soll sich dabei auf die Nut-
zung des natiirlichen Zuwachses be-
schrinken. Zufiitterung wie Besatz mit
nicht autochthonem Fischmaterial sind
auszuschliefen.

Der Elektro- wie Ruderbootverkehr der
Konigsseeschifffahrt soll auch als Ange-
bot fiir die Besucher des Nationalparks
weiterhin betrieben werden. Eine Aus-
weitung des bei Erlass der Nationalpark-
verordnung vorhandenen oder zulissi-
gen Schiffsparks soll ausgeschlossen
sein. Ein risikoarmer Betrieb und die
Vermeidung von Gewisserbelastungen
aller Art durch den Schiffsverkehr sol-
len sichergestellt bleiben. Der Freistaat
Bayern strebt bei der Verwaltung des Ko-
nigssees an, dass die Besucher und Nut-
zer auch auf den Personenschiffen in an-
gemessener Weise auf umwelt- und na-

Bild 25: Schifffahrt am Kénigssee [NPV, Diaarch
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tionalparkgerechtes Verhalten hinge-
wiesen und so iiber den Nationalpark in-
formiert werden sollen, dass dessen Zie-
le und Aufgaben den Besuchern ver-
stindlich werden. Die Nationalparkver-
waltung ist bereit, die Schulung fiir das
Schiffspersonal zu iibernehmen. Bei
den zur Sicherstellung des Betriebs der
Konigsseeschifffahrt vorgenommenen
Regulierungen der Wasserspiegelhohe
sollen groRere Wasserspiegelschwan-
kungen vermieden werden.

Der Motorbootbetrieb der Berechtigten
(Fischer, Wirte, Almbauern, Polizei,
Wasserwacht, Nationalparkverwaltung)
soll im bestehenden Umfang auch
weiterhin stattfinden konnen, jedoch
auf keinen Fall ausgeweitet werden. Zu-
sitzliche Boote sind unzuldssig. Die
Hiufigkeit von Fahrten und der
tageszeitliche Einsatz der Boote muss
sich strengsten Regeln unterwerfen, die
sich u.a. an moglichen Storungen von
freilebenden Tierarten und Erholungs-
suchenden orientieren. Umweltfreund-
liche Antriebe der Boote nach dem neu-
esten Stand der Technik sind anzustre-

ben. Der Betrieb des Kleinkraftwerks
am Obersee soll aufrechterhalten wer-
den. Extreme Wasserspiegelschwankun-
gen des Obersees im Zusammenhang
mit dem Kraftwerksbetrieb sollen ver-
hindert werden. Vor allem ist ein Auf-
stau uber den natirlichen Hochststand
hinaus, der auch Stege, Bootshitten
und Wege teilweise unter Wasser setzen
wiirde, unzuldssig.

U Leitziele fiir die Gewisserpflege:

An simtlichen Gewissern sollen Manage-
mentmaRnahmen, die das Gewasserbett
sowie die sonstige Gelindemorphologie,
den Wasserkorper, dessen chemische
und physikalische Beschaffenheit, die
FlieRgeschwindigkeit sowie die Flora
und Fauna am und im Gewdsser beein-
flussen konnen, vermieden werden. Na-
tirliche Sukzessionsvorginge sollen ab-
laufen konnen. Verdnderungen des Stoff-
haushaltes der Still- und FlieRgewasser
durch anthropogen bedingte Eintrige
von Néhr- und Schadstoffen z.B. aus Hiit-
tenabwissern oder (angrenzenden)
landwirtschaftlichen ~ Flichen sollen
durch geeignete Magnahmen verhindert
werden. Leitbild der Gewdsserstruktur
und Gewidsserdynamik sind natiirliche
alpine Hochgebirgsbiche auf Karbonat-
gestein (nach BRAUKMANN 1986).

Bereits vorhandene Gewissereinbauten
und -ausbauten sollen nur dann erhal-
ten sowie Mafnahmen der Gewisser-
pflege nur dann durchgefiihrt werden,
wenn sie unter Bezugnahme auf § 11,
Abs. 1 der Nationalparkverordnung fiir
den Schutz des Menschen und von er-
heblichen Sachwerten (wie Siedlungen,
Verkehrswegen und zentralen wie de-
zentralen Wasserversorgungsanlagen)
erforderlich sind. Ist dies nicht der Fall,
soll den Zielsetzungen des National-
parks entsprechend auf MaSnahmen
der Gewisserpflege verzichtet werden.

Q Leitziele fiir sonstige Nutzungen:

Der Einsatz von Kraftfahrzeugen im Na-
tionalpark durch die Berechtigten soll
auf das unbedingt notwendige Maf be-
schrinkt bleiben. Kfz-Fahrten diirfen
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ausschlielich zu dem Zweck durchge-
fihrt werden, fiir den die Ausnahmege-
nehmigung erteilt wurde. Insgesamt ist
anzustreben, die Anzahl der erteilten
Fahrgenehmigungen und der tatsich-
lich durchgefiihrten Fahrten zu mini-
mieren. Jeder einzelne Fahrberechtigte
ist aufgefordert, hierzu seinen Beitrag
zu leisten.

Die Aktivititen von Bundeswehr und
Bundesgrenzschutz sollen innerhalb
des Nationalparks hinsichtlich ihrer
Auswirkungen diejenigen der fuRlufi-
gen Erholung nicht iberschreiten.

Erforderliche Rettungseinsitze missen
uneingeschrinkt moglich sein. Aller-
dings sollen die dafiir notwendigen Aus-
bildungs- und Ubungsflige mit Hub-
schraubern nur dann im Nationalpark
durchgefithrt werden, wenn der kon-
krete Ortsbezug fir den Ubungserfolg
zwingend erforderlich ist. Bei Notwen-
digkeit sind fiir die Ausbildungs- und
Ubungsflige riumliche und zeitliche
Einschrinkungen zu vereinbaren.

U Leitziele fiir die Denkmalpflege:

Der Nationalpark Berchtesgaden ver-
fugt ber eine Reihe denkmalpflege-
risch wertvoller Objekte von kiinstleri-
schem, lokalgeschichtlichem, volks-
kundlichem und landschaftsprigendem
Rang. Ein Teil davon ist in der offiziellen
Denkmalliste (BAYERISCHES LANDESAMT FU/R
DENKMALPFLEGE 1986) verzeichnet. Das
Spektrum reicht von Felsritzungen und
Marterln iber historische Almkaser
(Almhiitten) bis hin zum Gebdudeen-
semble von St. Bartholomi. Eine urtim-
liche Bauform und Besonderheit des
Berchtesgadener Landes stellen die in-
zwischen selten gewordenen ,Rundum-
kaser” dar.

Ziel ist, den iberkommenen Denkmiiler-
bestand in enger Zusammenarbeit mit
dem Bayerischen Landesamt fiir Denk-
malpflege weiterhin in moglichst ur-
spriinglicher Form und am originalen
Standort zu erhalten. Entstellende Ver-
inderungen von Denkmilern sollen ver-
hindert werden. Soweit diese bereits ein-
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getreten sind, sollen sie nach Moglich-
keit riickgingig gemacht werden. Bei
erforderlichen Sanierungsmafnahmen
soll auf die Verwendung der traditionel-
len, landschaftsgebundenen Baumate-
rialien sowie die Anwendung traditio-
neller, handwerklicher Techniken, Me-
thoden und Bauweisen Wert gelegt wer-
den. Bei Neueindeckungen von Almka-
sern sollen die traditionellen Schindeln
verwendet werden. Soweit sie bereits
durch ein Blechdach ersetzt wurden, soll
der urspriingliche Zustand wiederherge-
stellt werden. Finanzielle Zuschiisse fiir
Schindeldécher werden vom Landwirt-
schaftsamt Laufen unter Mitwirkung der
Nationalparkverwaltung Berchtesgaden
gewihrt.

6.3 Leitziele
fur die Erholung

Fiir Besucher offen zu sein, ist eine der
urspriinglichen Zielsetzungen von Na-
tionalparken. Der aktuell hohe Besu-
cherandrang im Nationalpark Berchtes-

=
Bild 26: Historischer Almkaser auf der Bindalm (NPV. Diaarchiv)

gaden erfordert aber eine sorgfiltige
Abstimmung mit dem Schutzzweck des
Nationalparks: Flichenhaft ausgedehn-
ter, intensiver Tourismus ist nicht mit
den Nationalparkzielen vereinbar. Dies-
beziiglich ist in Art. 8, Abs. 3 des Bayeri-
schen Naturschutzgesetzes (und gleich-
lautend unter § 6 der Nationalparkver-
ordnung) formuliert: ,Nationalparke
sind der Bevolkerung zu Bildungs- und
Erholungszwecken zu erschliefen, so-
weit es der Schutzzweck erlaubt.

Im Mittelpunkt des Erholungsangebots
des Nationalparks Berchtesgaden soll
die Erholung zu Fuf} stehen. Damit
gleichzustellen sind traditionelle Alpin-
sportarten wie Skitourengehen und
Klettern. Sie ermoglichen im Idealfall
ein intensives Naturerlebnis und stehen
dann auch in engem Zusammenhang
mit dem Umweltbildungsauftrag des Na-
tionalparks (s. Pos. 6.5 und 12).

Fiir die Erholungsnutzung einschlieflich
der Versorgung der Gaststitten und
Unterkunftshiuser soll ein auf die
Schutzziele der unterschiedlichen Zo-
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nen abgestimmtes Wegenetz erhalten
bleiben. Das derzeit bestehende offizielle
und inoffizielle Wegenetz (fiir Wanderer
und Radfahrer) soll nicht ausgeweitet
werden. In Zusammenarbeit mit den al-
pinen Vereinen und iibrigen Naturschutz-
verbénden sollen Empfehlungen fiir Klet-
terrouten und Skitouren ausgesprochen
werden. Die Kooperation soll dabei in
vergleichbarer Weise gestaltet werden
wie bei den Projekten ,Skibergsteigen
umweltfreundlich“ des DAV (1996) bzw.
L,Skitourismus und Wildtiere im Gebirge®
des BayStMLU (1996). Auf den weiteren
Ausbau von Steighilfen insbesondere bei
Kletterrouten ist zu verzichten.

Um Beeintrichtigungen der belebten
und unbelebten Naturgiter (z.B. Zersto-
rung der Vegetation durch Tritt, Storun-
gen der Tierwelt), die durch das Verlas-
sen der Wege zustandekommen konnen,
zu vermeiden, sollen geeignete Len-
kungsmafnahmen (z.B. eindeutige Be-
schilderungen, Wegeunterhalt) durchge-
fuhrt werden, die die Besucher (Wande-
rer und Radfahrer) indirekt an das Wege-
netz binden sollen.
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Bild 27: Unterwegs auf alpinen Steigen NPV, Diaarchiv)

Auch fiir alle sonstigen im Nationalpark
Berchtesgaden beliebten Freizeitaktivi-
titen sollen, gemeinsam mit den (alpi-
nen) Vereinen und den Naturschutzver-
binden, geeignete Konzepte fiir eine
umweltgerechte Gestaltung entwickelt
werden. Dies gilt neben Klettern und
Skitourengehen insbesondere fiir rela-
tiv ,junge“ oder ,neue* Sportarten wie
etwa Gleitschirmfliegen u.a. Diese Kon-
zepte sollen in einer Art freiwilliger
Selbstverpflichtung umgesetzt werden.

Sanierungs- und Modernisierungsmag-
nahmen bei den vorhandenen Gaststit-
ten und Unterkunftshidusern sind insbe-
sondere im Hinblick auf eine Verbesse-
rung der Ver- und Entsorgungssituation
erwiinscht. Sie sollen unter ausdriick-
licher Bezugnahme auf die Leitlinie 5
(,Erschliefungstitigkeit beenden®) des
,2Grundsatzprogramms zur umwelt- und
sozialvertriglichen Entwicklung und
zum Schutz des Alpenraumes‘, ent-
wickelt und beschlossen von den Alpen-
vereinen Deutschlands, Osterreichs und
Siidtirols (DAV 1994), nur der Qualitits-
steigerung und nicht der Kapazititser-

hohung dienen. Als Konsequenz eines
freiwilligen ~Okoaudits oder ,Oko-
Checks“ sollen geeignete Optimie-
rungsmafnahmen gefordert werden
(z.B. Umstellung auf alternative/regene-
rative Energieversorgung, Energiespar-
mafinahmen, nationalparkgerechte Ver-
und Entsorgung). Die Errichtung weite-
rer Gaststitten und Unterkunftshduser
tiber die bestehenden Standorte hinaus
ist gemi § 9, Abs. 3 der Nationalpark-
verordnung und wiederum unter aus-
driicklicher Bezugnahme auf das eben
genannte Grundsatzprogramm der Al-
penvereine unzuldssig.

Nebenanlagen wie Wander- und Zu-
fahrtswege und -straen sollen analog zu
§ 9, Abs. 3 der Nationalparkverord-nung
auch im Hittenumfeld nicht weiter aus-
gebaut werden. Bestehende Fahrwege zu
den Hiitten miissen erhalten bleiben.

Das bisherige Angebot des OPNV inner-
halb des Nationalparks im Klausbachtal
verkiirzt dem Besucher den Anmarsch-
weg. Es soll beibehalten werden.

6.4 Leitziele
fir Forschung und
Umweltbeobachtung

Der Nationalpark bezweckt, die natiir-
lichen und naturnahen Lebensgemein-
schaften sowie einen mdglichst arten-
reichen Tier- und Pflanzenbestand zu
erhalten, wissenschaftlich zu beob-
achten und zu erforschen (§ 6, Abs. 1
der Nationalparkverordnung). Aus der
durch die Errichtung des Nationalparks
ibernommenen Verantwortung fiir die
Sicherung der Naturgiiter im nationalen
und internationalen Schutzgebietsnetz
resultiert die Verpflichtung, zur Beant-
wortung regional und iiberregional re-
levanter, problembezogener Fragen bei-
zutragen und tiber die erarbeiteten For-
schungsergebnisse und erzielten Beob-
achtungsresultate einen Beitrag zur Lo-
sung ortlicher, iiberregionaler und glo-
baler Umweltprobleme zu leisten. Ein
wesentliches Ziel der Forschung und
Umweltbeobachtung im Nationalpark

Nationalparkplan Berchtesgaden 2001



Bild 28: Gewdisseruntersuchung am Kénigssee (NPV. Diaarchiv)

soll auch darin bestehen, das Manage-
ment innerhalb des Schutzgebiets zu
unterstiitzen und den Erfolg der Umset-
zung der Inhalte des Nationalparkplans
zuiiberpriifen.

Q Leitziele fiir die Forschung
(s.auch Pos. 11)

Eine bezogen auf die Losung von Natur-
schutz- und Managementfragen anwen-
dungs- bzw. umsetzungsorientierte For-
schung soll im Vordergrund stehen. Sie
soll helfen, die Einflisse von Nutzung
und Pflege auf die Naturgiiter zu bewer-
ten und zu quantifizieren, und somit
eine unmittelbare Hilfe fir die Planung,
Umsetzung und Erfolgskontrolle von
MaBnahmen geben. Die Grundlagenfor-
schung soll insofern ihre Berechtigung
behalten, als sie zu einem besseren Ver-
stindnis natiirlicher, weitgehend vom
Menschen unbeeinflusster Prozesse bei-
tragt.

Die Forschung ist sowohl intern als auch
mit externen Partnern zu koordinieren.

Sie muR sich an den Zielen des National-
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parks orientieren und hat dem unter
Pos. 11 entwickelten Forschungskonzept
der Nationalparkverwaltung zu entspre-
chen. Fiir eine gestirkte internationale

Koordination bietet der auf dem Alpen-
Forum ‘94 in Disentis (Schweiz) erar-
beitete ,Aktionsplan Alpen-Forschung*
(SANW 1994) einen grenziiberschrei-
tenden Orientierungsrahmen. Folgende
Themenbereiche sind danach fiir eine
,hachhaltige Entwicklung im Alpen-
raum‘ von hoher Relevanz: Naturrium-
liche Dynamik, biologische und land-
schaftliche Vielfalt, Nutzungswandel,
Interaktionen zwischen wirtschaftlicher
Entwicklung und sozio-kultureller Inte-
gration, kulturhistorische Grundlagen
sowie Regionalisierung.

Q Leitziele fiir die Umwelt-
beobachtung (s. auch Pos. 11):

Die Umweltbeobachtung im National-
park Berchtesgaden soll sich an den
Grundsitzen der Okosystemaren Um-
weltbeobachtung ausrichten. Diese hat
den Anspruch, ganze Systeme langfristig
in ihrem 6kosystemaren Verbund zu be-
obachten und ihre Entwicklungen zu be-
werten sowie die Beobachtungsaktivita-
ten national und international abzustim-
men und zu koordinieren. Dies soll u.a.
iiber die Definition eines einheitlich zu
erhebenden  Kerndatensatzes“ reali-
siert werden. Die Ergebnisse der 6kosy-

-

Bild 29: Klimastation im Nationalpark (NPV, Diaarchiv)
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Bild 30: Umwelibildung im Nationalpark (NPV, Diaarchiv)

stemaren Umweltbeobachtung sollen
auch einer laufenden Umweltberichter-
stattung in der Offentlichkeit dienen.

Auf nationaler Ebene bemiiht man sich
derzeit um eine Koordinierung der Akti-
vititen zur Einfithrung einer bundesweit
einheitlichen 6kosystemaren Umweltbe-
obachtung. Der Nationalpark Berchtesga-
den soll in diesem Zusammenhang einen
wesentlichen Beitrag fiir die nationale
(und internationale) Koordination der
Umweltbeobachtung leisten und die Um-
setzung des harmonisiert zu erhebenden
,Kerndatensatzes“ vorantreiben. Dies
verlangt nach einer Ausrichtung des Pro-
gramms an den Vereinbarungen zu einer
raumlichen und inhaltlichen ,Arbeitstei-
lung*“ bei der Auswahl der Beobachtungs-
standorte und Beobachtungsthemen so-
wie nach einer Abstimmung der bei der
Datenerhebung und -auswertung ange-
wandten Methoden.

Im regionalen Rahmen soll der Umwelt-
beobachtung insbesondere die Funktion
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der Erfolgskontrolle fiir die Umsetzung
des Nationalparkplans zukommen.

6.5 Leitziele fir die

Umweltbildung
(s. auch Pos. 12)

Umweltbildung bedeutet naturkundli-
che Wissensvermittlung, Naturerlebnis,
Naturerfahrung und schlieflich Natur-
verstindnis mit dem Ziel eines pfleg-
lichen und schonenden Umgangs mit
der Natur. Nationalparke sind mit Blick
auf diese Zielsetzung optimale Gebiete
fir die Umweltbildung vor Ort und so-
mit als Zentren fiir die Umweltbildung
zu verstehen.

Inhaltlich soll die Vermittlung der Natio-
nalparkidee - ,die Natur sich selbst zu
iiberlassen“ - im Vordergrund der Um-
weltbildungsarbeit stehen, d.h. die Ver-
mittlung der Nationalparkidee muss Be-
standteil jeder Bildungsveranstaltung
und jedes Besucherinformationskon-

zeptes sein. Der Mensch soll Respekt,
Verstindnis und ein Gespir fiir die
nicht bzw. nicht mehr vom Menschen
manipulierte Natur entwickeln. Dane-
ben soll die Umweltbildung im National-
park auch vermitteln, in welcher Weise
der Mensch durch seine Nutzungsan-
spriiche in die natiirlichen Zusammen-
hinge und Ablaufe eingreift und wie er
die Natur im Sinne des Nachhaltigkeits-
gedankens nutzen kann, ohne sie zu
schidigen. Um die Teilnehmer zu um-
weltgerechtem Handeln anzuregen, soll
versucht werden, okologische Erkennt-
nisse auf deren personliche Lebenswelt
zu iibertragen.

Ein wesentliches Ziel der Umweltbil-
dung besteht schlieflich darin, die Um-
setzung des Nationalparkplans zu unter-
stiitzen, d.h. das Management transpa-
rent zu machen und die jeweiligen
Einzelmafnahmen zu begrinden. Uber
Veranstaltungen im Kinder-, Jugend-
und Erwachsenenbereich triigt die Um-
weltbildung wesentlich zur Forderung
der Akzeptanz des Nationalparks bei.

Bei der Umweltbildung im Nationalpark
soll insbesondere eine verbesserte inter-
ne und externe Koordination der Akti-
vititen und des Angebots angestrebt
werden. Die Ziele fiir die Weiterentwick-
lung der Umweltbildungsarbeit liegen
insbesondere in einer klaren themati-
schen Schwerpunktsetzung, einer stren-
gen Ausrichtung des Angebotes an den
jeweiligen Zielgruppen, einer Erweite-
rung des Methodenspektrums und
schlielich in einer intensiven Abstim-
mung des Angebots und der konkreten
Bildungsaktivititen an den Schutzer-
fordernissen.

6.6 Leitziele fir die

Offentlichkeitsarbeit
(s.auch Pos. 13)

Offentlichkeitsarbeit dient im wesent-
lichen der AuRendarstellung des Natio-
nalparks, d.h. der Vermittlung der Ziele
und Aufgaben sowie der Planungen und
konkreten MaRnahmen, die im Natio-
nalpark umgesetzt werden. Das zentrale
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Anliegen der Offentlichkeitsarbeit soll
darin bestehen, eine moglichst hohe Ak-
zeptanz der Nationalpark-Ziele und eine
breite Unterstiitzung der laufenden Ar-
beiten sicherzustellen. Neben der Ak-
zeptanzforderung hat auch die Offent-
lichkeitsarbeit das Ziel, Umweltbewusst-
sein und okologische Kenntnisse am
Beispiel des Nationalparks zu vermit-
teln.

Schliissel fir eine erfolgreiche Offent-
lichkeitsarbeit ist, dem Nationalpark ein
klares Image und eine wohldefinierte
Identitit (,corporate identity) zu ver-
leihen. Dies soll iiber ein vorbildgeben-
des Verhalten der Mitarbeiter der Natio-
nalparkverwaltung (,corporate beha-
vior“), iiber eine einheitliche und iiber-
zeugende Sprache bei der Aufendarstel-
lung (,,corporate communications) und
letztendlich wiber ein charakteristisches
und unverwechselbares Erscheinungs-
bild in den bei der Offentlichkeitsarbeit
eingesetzten Medien (,corporate de-
sign“) erzielt werden. Die Offentlich-
keitsarbeit hat aktiv und auf der Grund-

lage einer schliissigen Gesamtkonzep-
tion zu erfolgen.
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Bild 31: Naturerlebnis mit allen Sinnen (NPV, Diaarchiv)

7 Bestandsaufnahme
und Bewertung der Naturgiter

7.1 Bestandsaufnahme
der Naturgiter

Die Bestandsaufnahmen zur Beschrei-
bung des Zustandes der Naturgiiter
orientieren sich an den folgenden
Grundsitzen:

U Die Darstellungen und Beschreibun-
gen erfolgen schutzgutbezogen.

Q Die Bestandsaufnahme erfolgt vor-
ausschauend auf die tatsdchlich be-
wertungsrelevanten Fragestellungen.

O Soweit moglich, werden die Be-
standsdaten auf die gemeinsame
riumliche Basis der Biotop- und Nut-
zungstypen (CIR-Typen, s. Pos. 7.1.5)
bezogen.

Q Die Bestandsaufnahme basiert auf
der Auswahl planungsrelevanter In-
dikatoren, d.h. gut messbarer Be-
stimmungsgrofen, die dem langfri-

stig fortzuschreibenden Datenkern
des GIS entsprechen und damit die
Fortschreibung und Aktualisierung
der Bestandsaufnahme erlauben.

Kriterien fir die Auswahl dieser pla-
nungsrelevanten Indikatoren waren in
erster Linie die Planungsrelevanz, die
Datenqualitit (Aktualitiit, Datensicher-
heit, Flichendeckung) sowie die Verfiig-
barkeit der Daten im GIS. Die fiir die Er-
stellung der Bestandskarten ausgewahl-
ten Indikatoren sind im Materialien-
und Methodenband dokumentiert (Pos.
M3.1). Ebenso sind hier die bei der Er-
stellung der Bestandskarten angewand-
ten Methoden fiir jede Einzelkarte be-
schrieben (s. Pos. M3.2 ff).

7.1.1 Klima

Das Klima Berchtesgadens befindet sich
in einem Ubergangsbereich zwischen
ozeanischem und kontinentalem Klima
und 148t sich bei einem Hohenunter-
schied von tiber 2.000 m als Gebirgskli-
ma typisieren. Die Gebirgsziige wirken
auf die transportierten Luftmassen ab-
lenkend oder gar absperrend, so dass
Luv- und Lee-Effekte entstehen, die nicht
nur an den Windstromungen ablesbar
sind, sondern sich ebenso auf die Ent-
wicklung der anderen Klimaparameter
wie Temperatur, Luftfeuchte etc. auswir-
ken. Hohenlage, Exposition und Hang-
neigung beeinflussen den Strahlungs-
haushalt wesentlich. Das Klima des Na-
tionalparks Berchtesgaden zeichnet sich
daher durch eine hohe vertikale, hori-
zontale und zeitliche Variabilitiit aus.

Die Jahresmitteltemperaturen gehen
von 7°C am Konigssee auf unter -2°C in
den Gipfelregionen des Watzmanns und
Hochkalters zuriick (s. Karte M4). Die
Dauer der Vegetationszeit (mit Tages-
mitteltemperaturen von 10°C und dari-
ber) liegt zwischen 160 Tagen in den
Talrdumen und unter 60 Tagen in den
duBersten Hochlagen. Die mittleren Jah-
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Bild 32: Im Wimbachgries (NPV, Diaarchiv)

resniederschliige steigen mit der Gelin-
dehohe von 1.500 mm auf 2.600 mm an.
Die maximalen Schneehéhen werden
unterhalb 1.000 m @.NN im Februar, in
hoheren Lagen im Marz erreicht. Die
Mittelwerte schwanken zwischen 50 cm
in den untersten Tallagen und drei bis
finf Metern in den Hochlagen des Natio-
nalparks.

Insbesondere an Schonwettertagen bil-
det sich eine dominierende Berg-Tal-
wind-Zirkulation aus, die durch Erwar-
mung und Abkiihlung der Luft im Gebir-
ge hervorgerufen wird und zu einem
grofrdumigen Luftaustausch zwischen
den Alpen und dem Alpenvorland fiihrt.
Dabei werden tagsiiber auch Luftschad-
stoffe aus dem Alpenvorland bis in die
Hochlagen transportiert. Inversionswet-
terlagen treten hiufig in den Herbst-
und Wintermonaten auf. Dies hat u.a.
zur Folge, dass alle Emissionen, solange
die Inversion andauert, in der bodenna-
hen, ca. 600 bis 800 m michtigen In-
versionsschicht, d.h. in einer Hohenlage
bis ca. 1.200 bzw. 1.400 m @.NN verblei-
ben.
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7.1.2 Naturraum und Geologie

Der Nationalpark Berchtesgaden gehort
dem Naturraum Berchtesgadener Alpen
an, der Bestandteil der Nordlichen Kalkal-
penist. Die Berchtesgadener Alpen setzen
sich im westlichen, siidlichen und ost-

lichen Umgriff auf dsterreichischer Seite
als Salzburger Kalkhochalpen fort. Im we-
sentlichen von Siidwest nach Nordost er-
strecken sich im Nationalpark die machti-
gen Gebirgsstocke Hochkalter (2.607 m
1.NN), Watzmann (2.713 m i.NN), Hagen-
gebirge (2.351 m i.NN) und Hoher Goll
(2.522 m 1.NN), die im Siiden durch das
Steinerne Meer (2.651 m ii.NN) miteinan-
der verbunden sind. Ganz im Westen
schlieRt die Reiteralm (2.295 m 1.NN) an.
Drei aufgrund eiszeitlicher Gletschertd-
tigkeit tief ausgeschiirfte Trogtdler, das
Klausbach-, Wimbach- und Konigsseetal,
spalten die Gebirgsstocke nach Norden
hin auf. Den tiefsten Punkt markiert der
Wasserspiegel des Konigssees mit 603 m
@.NN. Neben charakteristischen Plateau-
lagen (Steinernes Meer, Hagengebirge)
herrschen im Hochgebirge iiberwiegend
schroffe Landschaftsformen vor.

Karte 2: ,Geologische Karte“
(s.Anhang 2)

Die Gesteine des Nationalparks entstam-
men im wesentlichen der Trias. Das am
weitesten verbreitete triassische Gestein
ist der Dachsteinkalk, der oberirdisch
bzw. oberflichennah weit mehr als die
Hilfte der gesamten Nationalparkfliche
einnimmt und im wesentlichen die Gip-
felregionen, Hochplateaulagen und
senkrecht abfallenden Steilwinde bil-
det. Starke Verkarstung und damit ein-
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hergehende ausgedehnte Kluft- und
Hohlensysteme sowie Karren- und Doli-
nenbildungen sind typisch fiir den Dach-
steinkalk.

Die Gebirgssockel bestehen meist aus
grusig zerfallendem und von Runsen
durchzogenem Ramsaudolomit, dessen
Schuttstrome im Wimbachgries an die
Oberfliche treten und auch das Delta
von St. Bartholom bilden. Nur in gerin-
gem Umfang sind den Formationen der
Trias Reste jiingerer Schichten aus der
Jurazeit aufgelagert. Meist sind sie infol-
ge Verwitterung verschwunden.

Unter den quartdren Bildungen des Dilu-
viums und Alluviums erreichen insbe-
sondere ungegliederte Morinenablage-
rungen sowie Hangschutt und Hang-
schuttkegel erhebliche Flichenanteile im
Nationalpark. Quartire Lockermassen
kleiden die Tiler des Klausbachs, Wim-
bachs und des Eisbachs aus. Das Umfeld
des Obersees pragen ausgedehnte Hang-
schuttbereiche und ungegliederte Mori-
nenablagerungen. AuRerhalb der Talla-
gen finden sich quartiire Lockermassen
insbesondere an den bewaldeten Hin-
gen am Nordrand des Nationalparks so-
wie im Bereich der Priesberg- und Ko-
nigsbachalm (LANGENSCHEIDT 1994).

7.1.3 Bdden
Karte 3: ,,Bodentypen* (s. Anhang 2)

Umfang und Richtung der Bodenentwik-
klung im Nationalpark Berchtesgaden
variieren vielfach mosaikartig. Die Bo-
denmichtigkeit betrigt an den Hingen
iiberwiegend 30 bis 60 cm. Bodenab-
trag als Folge der jahrhundertelangen
Kahlschlagwirtschaft und Beweidung
hat vielerorts zu Profilverkiirzungen ge-
fithrt. Bis zu vier Meter méchtige Verwit-
terungshorizonte zeigen Werfener und
Reichenhaller Schichten, insbesondere
im Bereich Ramsau und Klausbachtal,
sowie kleinflichig die mergeligen Jura-
kalke.

Rendzinen treten hdufig im Verwitte-
rungsbereich des Dolomit sowie tber
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allen denjenigen klastischen Lockersedi-
menten (Hangschutt, Mordnen, Alluvio-
nen) auf, die fast ausschlieRlich aus sehr
reinen Carbonatgesteinen bestehen. Hu-
muscarbonatbdden mit tangelartigen
Auflagehumusformen sind sowohl auf
anstehendem Dachsteinkalk und Dolo-
mit als auch in Dachsteinkalk-Block-
schuttbereichen zu finden. In ungestor-
ter Lage kann die Michtigkeit der orga-
nischen Auflage unter Wald- bzw. Lat-
schenbestockung 80 bis 100 cm errei-
chen. Hangkolluvien und Aufwehungen
dolischer Sedimente fithren héufig dazu,
dass die sehr reinen Carbonatgesteine

Gesteine beinhalten. Braunerde-Podso-
le und Podsole haben sich kleinflichig
iiber den Jura-Kieselkalken und Radio-
lariten entwickelt.

Pelosole treten vereinzelt in hingigen
Lagen als Verwitterungsprodukte des
Haselgebirges, der Werfener Schichten,
der tonreichen Liaskalke und der Go-
sau- bzw. Nierentaler Schichten auf. In
ebener bis muldiger Lage bzw. unter
Grundwassereinfluss entwickelten sich
iiber den Ausgangsgesteinen dagegen
Pseudogleye und Gleye. In einigen Be-
reichen bildeten sich unter daverndem

Bild 34: In der Salzgrabenhéhle (NPV, Diaarchiv)

wie der Dachsteinkalk oder der Ramsau-
dolomit Lehmdecken tragen, die nicht
aus der eigenen Verwitterung stammen.

Braunerden sind der am hiufigsten vor-
kommende Bodentyp im Nationalpark.
Sie entwickeln sich iiber mergeligen
und schieferigen triassischen Sedimen-
ten (Werfener-, Reichenhaller- und
Raiblerschichten), Jura- und Oberkrei-
deablagerungen, Lokalmorinen mit ho-
heren Anteilen dieser Gesteine sowie
iiber Fernmorinen, die auch kristalline

Wasseriiberschuss Niedermoore, die
sich z.T. zu Zwischen- und Hochmooren
weiterentwickeln konnten. FlieRgewis-
serbegleitende Auenbdden treten relief-
bedingt nur sehr kleinflichig auf.

Karte 4: ,Organische
Bodenauflagen“ (s. Anhang 2)

Wie aus Karte 4 ,Organische Bodenauf-
lagen* zu ersehen ist, wechseln auch die
Flichen unterschiedlicher Humusmach-
tigkeit in einem kleinteiligen Mosaik.
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Bild 35: Seeleinsee NPV, Diaarchiv)

Bdden mit iiber 30 cm michtigen Hu-
musauflagen kommen im Nationalpark
nur verhiltnismagig kleinflichig vor. Er-
wihnenswert sind hier Bereiche

- im Norden der Reiteralm auf der west-
lichen Hangseite des Klausbachtals,

- um die Blaueishiitte und westlich der
Schirtenwand,

- um die ehemalige Neuhiittenalm,

- nordlich des Griinsees,

- im unteren Watzmannkar, unterhalb
des Watzmannhauses und im Watz-
mannlabl sowie

- unterhalb des Hohen Goll.

Grundsitzlich ist die Bildung méchtige-
rer Humushorizonte insbesondere mit
Syrosem- und Kolluvialbéden verbun-
den. Die Almflichen korrespondieren
nur im Falle der Engertalm, der Bindalm
und der Konigsbergalm mit den Flichen,
auf denen michtige bis sehr machtige
Humushorizonte kartiert wurden.

Boden mit organischen Auflagen , mittle-
rer“ Michtigkeit sind sehr viel groRfli-
chiger verbreitet. Sie haben ihr Haupt-
vorkommen an den Hingen des Klaus-
bachtals und der Reiteralm, im Wim-
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bachgries, sidostlich des Konigssees,
nordlich des GroRen Teufelshorns und
ostlich des Jennergipfels.

7.1.4 Still- und FlieBgewésser

Das prignanteste und grofite Stillge-
wisser des Nationalparks ist der Ko-
nigssee mit 529 ha Fliche (davon 521
ha innerhalb des Schutzgebiets). Er
liegt in einer tektonischen Senke, die
eiszeitlich weiter vertieft wurde und
sich spéter mit Wasser fiillte. Zwischen
den steil aufragenden Gebirgsmassiven

des Watzmanns, Steinernen Meeres und
Hagengebirges gelegen, ist er der einzi-
ge fjordartige See Mitteleuropas. Ver-
glichen mit seiner Wasseroberfliche
hat der Konigssee ein nur kleines ober-
irdisches Einzugsgebiet (131 km?). Die
groften Zuflisse sind der Schrainbach
und der Abfluss des Obersees. Kleinere
Zuflisse sind Kesselbach, Eisgraben
und Konigsbach. Aufgrund des GroRen-
verhiltnisses von Gewisseroberfliche
und Wassereinzugsgebiet sind die Vor-
aussetzungen fir die Erhaltung einer
hohen Wasserqualitit giinstig (HOFMANN
1995).

Der Obersee am siiddstlichen Ende des
Konigssees wurde durch einen Mori-
nenwall, der sich am Ende der letzten
Eiszeit bildete, vom Konigssee abgerie-
gelt und spiter teilweise mit Bergsturz-
massen iiberdeckt. Der kleinere Mitter-
see liegt zwischen den beiden Seen.

In den verkarsteten Hochflichen, insbe-
sondere im Hagengebirge und Steiner-
nen Meer, konnten sich in tektonisch
vorgezeichneten Hohlformen nur dann
Seen bilden, wenn Seetone das ungehin-
derte AbflieBen des Wassers in die
Karstkliifte verhinderten, so z.B. beim
Schwarzensee, Griinsee, Seeleinsee und
Funtensee.

Die groften FlieRgewdsser im National-
park sind Klausbach, Wimbach, Eisbach,
Schrainbach sowie Saleter Bach. Hin-
sichtlich der FlieRgewdisserdichte zeigt
sich ein deutlicher, geologisch beding-
ter Unterschied zwischen dem National-

Bezeichnung Fliche Hohe ii.NN Ordnung

Konigssee 529,0 ha 603 mi.NN 1. Ordnung
Obersee 57,0 ha 613 mi.NN 3.0rdnung
Mittersee 0,5ha 608 m ii.NN 3.0rdnung
Griinsee 4,0 ha 1.474 m i.NN 3.0rdnung
Funtensee 3,0 ha 1.601 m@.NN 3.0rdnung
Schwarzensee 0,8 ha 1.570 m i.NN 3.0rdnung
Seeleinsee 0,7 ha 1.890 m ii.NN 3.0rdnung
Blaue Lache 0,4 ha 1.816 m i.NN 3.0rdnung
Laubseelein 0,3 ha 1.800 m ii.NN 3.0rdnung

Tab. 4: Stillgewdsser im Nationalpark
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Bild 36: Schrainbach-Wasserfall NPV, Diaarchiv)

park und seinem Vorfeld. Wihrend die
Flussdichten in den Mittelgebirgs- und
Talbereichen des Vorfeldes zwischen 1,1
und 3,0 km/km? betragen, dominieren
im Karstbereich des Nationalparks Fluss-
dichten von 0 bis 1 km/km?. Oberhalb
von 2.100 m @.NN sind keine Flie-
gewisser anzutreffen.

7.1.5 Biotop-und Nutzungstypen

Karte 5: ,,Biotop- und
Nutzungstypen* (s. Anhang 2)

Karte 5 verschafft einen Uberblick iiber
die im Nationalpark verbreiteten Bio-
top- und Nutzungstypen. Die Abgren-
zung der Einheiten beruht auf der Aus-
wertung von Color-Infrarot-Luftbildern
und erfolgte im wesentlichen nach
strukturellen Kriterien.

Die Biotoptypen Fels- und Schuttflur
nehmen knapp 20% der Gesamtfliche
ein und konzentrieren sich im wesent-
lichen auf die zentralen Gebirgsmassive
des Watzmanns und Hochkalters sowie
die westlichen, siidlichen und 6stlichen
Randbereiche des Nationalparks. In der
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unteren alpinen und der subalpinen
Stufe daran anschlieRend finden sich
vielfach ausgedehnte Magerrasenkom-
plexe und Latschengebiischformatio-
nen, zum Teil auch sekundar auf ehema-
ligen Waldstandorten.

Wilder unterschiedlicher Mischungsfor-
men bedecken 44% des Schutzgebiets.

Fast die Hilfte davon besteht aus Laub-
Nadel-Mischwildern der submontanen
und montanen Stufe. Als eine Beson-
derheit innerhalb der subalpinen Na-
del- und Nadelmischwaldstufe, die i.d.R.
von Fichte und Lirche dominiert wird,
erscheinen die Lirchen-Zirbenwilder
im Bereich Funtensee/Steinernes Meer,
Blaueistal und Reiteralm. Neben den
groten  Stillgewédssern Konigs- und
Obersee sind nur noch vereinzelt klei-
nere Seen anzutreffen. Ebenfalls nur
kleinflichig ausgebildet sind Moore und
andere Nass- bzw. Feuchtflichen sowie
Gletscher- und Firnfelder.

Durch menschlichen Einfluss geprigte
Biotop- und Nutzungstypen wie Griin-
land, Ligerfluren, Gebdude und andere
bauliche Anlagen konzentrieren sich
insbesondere auf die Hochflichen ost-
lich des Konigssees, den Bereich St. Bar-
tholomd und die Nordhinge des Natio-
nalparks zwischen Konigssee und Klaus-
bachtal.

7.1.6 Vegetation

Karte 6: ,Vegetation* (s. Anhang 2)
Infolge seines groen Hohenspektrums
umfaft der Nationalpark fast alle im Na-
turraum moglichen Hohenzonen und
damit auch die fiir diese typischen
Pflanzengemeinschaften.

Bild 37: Montaner Bergm/’schwa/d //\/PV, Diaarchiv/
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In der submontanen Stufe, die sich sonn-
seitig bis zu einer Hohe von ca. 700 m
i.NN (schattseitig bis 600 m @.NN) er-
streckt, herrschen natiirlicherweise Bu-
chen- bzw. Buchenmischwaldgesell-
schaften vor, in denen neben der Rotbu-
che u.a. Bergahorn und Gemeine Esche
sowie teilweise Spitzahorn, Bergulme
sowie Sommerlinde vertreten sind.

Kleinflichig finden sich Schlucht- und
Auenwilder mit Grauerle, Gemeiner
Esche, Bergahorn und Bergulme sowie
Weidengebiische.

Rodungstitigkeit, Holznutzung, Wildhe-
ge und Waldweide fihrten teilweise zu
einer mehr oder weniger starken Verin-
derung der submontanen Wilder. An
den steilen Einhingen des Konigs- und
Obersees blieben jedoch aufgrund der
relativen Unzuganglichkeit des Geldndes
noch vergleichweise naturnahe Waldbe-
stinde erhalten bzw. konnten sich nach
fritherer Nutzung regenerieren.

r
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Bild 38: Subalpiner Fichtenwald (NPV, Diaarchi

In den montanen Lagen von ca. 700
(600) m @.NN bis ca. 1.400 (1.300) m
.NN dominiert unter natiirlichen Be-
dingungen der montane Bergmisch-
wald mit vorwiegend Rotbuche, Weif-
tanne, Fichte und Bergahorn. Der Fich-
tenanteil nimmt dabei nach oben hin
deutlich zu. Auf Sonderstandorten sind
Schluchtwilder mit Gemeiner Esche,
Bergahorn und Bergulme anzutreffen.
Teilweise gelangt auch die Grauerle zur
Vorherrschaft. Eine botanische Raritit
sind die Spirkenwilder auf den Ge-
steinsschuttflichen des Wimbachgrie-
ses.

Durch die erwihnte menschliche Nut-
zung wurden auch die montanen Wald-
gesellschaften vielfach verindert. Hiu-
fig herrschen nadelbaumreiche Bestin-
de mit Fichte und z.T. mit Lirche vor. In
manchen Lagen, so im Nordteil des Na-
tionalparks, fehlen die Laubbaumarten
und die Tanne heute fast vollstindig.
Den Ergebnissen der Waldinventur

v)

(1983-1986) zufolge wiren Bergmisch-
walder natirlicherweise auf rund 45%
der Waldfliche des Nationalparks ver-
breitet. Tatsdchlich stockten zum Zeit-
punkt der Inventur montane Berg-
mischwilder mit einer naturnahen
Baumartenzusammensetzung aber nur
auf 0,9% der Waldfliche (RaLL 1990).

Die subalpine Stufe reicht von ca. 1.400
(1.300) m @.NN bis ca. 2.000 (1.900) m
W.NN. Hier iberwiegen fichtenreiche
Waldgesellschaften und Fichten-Lir-
chenwilder. In den Bereichen Funten-
see, Steinernes Meer, Blaueistal und Rei-
teralm sind Lirchen-Zirbenwilder aus-
gebildet.

In der oberen subalpinen Stufe sind die
Waldbestinde deutlich mit der Latsche
durchsetzt, die einerseits weiter bis in
die untere alpine Stufe hinaufreicht, an-
dererseits auf Sonderstandorten bis in
die submontane Hohenstufe hinunter
vordringt.

Holznutzung, Wildhege und Viehweide
verdnderten auch die Zusammenset-
zung der subalpinen Wilder. Menschli-
che Eingriffe und Klimaverschlechte-
rungen in der Vergangenheit fiihrten zu
einer Absenkung der aktuellen alpinen
Waldgrenze um bis zu mehrere hundert
Hohenmeter. An die Stelle der in der
oberen subalpinen Stufe verschwunde-
nen Wiilder sind teilweise ausgedehnte
Latschengebiische und Rasengesell-
schaften getreten. Auf anderen Standor-
ten, so in vielen Bereichen des Steiner-
nen Meeres, ist infolge Erosion der Bo-
den weitgehend verschwunden.

Die alpine Stufe in Hohen von iber
2.000 (1.900) m i.NN wird im wesent-
lichen von Latschen- und Alpenrosen-
Latschen-Gebiischen, ~ Griinerlengebii-
schen, Zwergstrauchheiden, Rasenge-
sellschaften sowie Felsspalten- und Fels-
schuttgesellschaften eingenommen.

Die nivale Hohenstufe wird im National-
park nicht erreicht. Lediglich kleinfli-
chig und azonal ausgebildet sind Berei-
che des ewigen Schnees und Eises an-
zutreffen, so in Form des Blaueis- und
Watzmanngletschers und des Schneefel-
des der Eiskapelle.
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Bild 39: Dunkler Maverpfeffer als Felsspaltenbesiedler (NPV. Diaarchiv)

Aufgrund der geologischen und geo-
morphologischen Situation sind Moore
im Nationalpark nur selten und kleinfli-
chig anzutreffen. Beispiele an Hoch-,
Zwischen- und Niedermooren finden
sich am Saletstock am Ufer des Konigs-
sees, im Bereich der Konigsbach-, Biich-
sen-, Priesberg- und Gotzenalm sowie
im Funtenseegebiet.

7.1.7 Fauna

Der Nationalpark beherbergt die typi-
sche Artenausstattung eines nordalpi-
nen Gebirgsraumes. Es kommt eine ho-
he Vielfalt z.T. sehr seltener Tierarten
vor. Im Schutzgebiet konnen ca. 15
Fisch-, 8 Amphibien-, 7 Reptilien-, rund
100 Brutvogel- und weitere ca. 40 Gast-
vogel- sowie ca. 55 Sdugetierarten ange-
troffen werden.

Die Kenntnis der wirbellosen Fauna ist
noch lickenhaft, obwohl zu einer Reihe
von Gruppen unterschiedlich intensive
Forschungsarbeiten durchgefithrt wur-
den. Kenntnisse liegen iiber Land-
schnecken, Tagfalter, Heuschrecken,
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Hummeln, Schwebfliegen, Weberknech-
te, Laufkifer, zum Makrozoobenthos
der Biche sowie zur Fauna des Konigs-
sees (Crustaceen, Ridertiere, Nemato-
den, Chironomiden) vor.

Zur Artenausstattung des National-
parks gehoren unter anderem viele
typisch alpine Arten wie Gams,
Steinbock (eingebiirgert), Murmeltier,
Schneehase, Schneemaus, alpine Vo-
gelarten (Alpenschneehuhn, Mauerliu-
fer, Schneefink, Alpenbraunelle, Alpen-
dohle u.a.) sowie Alpensalamander,
Alpen-Apollofalter, Alpenbockkifer und
viele mehr. Bis etwa 1.200 m i.NN do-
minieren noch die Arten des Alpenvor-
landes. Sie mischen sich jedoch bereits
ab einer Hohe von 800 m i.NN mit alpi-
nen Arten.

Jahrhundertelange menschliche Akti-
vititen verursachten Artenverschiebun-
gen und Anderungen in den Popula-
tionsdichten. Die Schaffung von Almen
sowie die Waldweide und damit die Auf-
lichtung des geschlossenen Waldes fiihr-
ten zur Neuansiedlung bzw. deutlichen
Ausbreitung einzelner Arten (z.B. Mur-
meltier, Fuchs, Birkhuhn, Wasserpieper,
Alpenbraunelle, Schmetterlinge und
Heuschrecken). Im Falle der Laufkifer
zeigt sich, dass iiber vom Menschen ge-
schaffene Offenflichen typische Talar-
ten in hoher gelegene Regionen einwan-
dern konnten (HAMMELBACHER 1985a,
1985b).

Bild 40: Alpen-Apollofalter NPV, Diaarchiv)
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Bild 41: Alpen-Steinbock (NPV, Diaarchiv)

Die Waldverinderungen (KrAL & RaLL
1990) haben die Dichten einiger Nadel-
waldarten ansteigen lassen (wie z.B. des
Fichten-Borkenkifers). Laubwaldarten
und auf Totholz angewiesene Arten (wie
z.B. der Weiriickenspecht) diirften da-
gegen heute in geringeren Dichten vor-
handen sein als vor der menschlichen
Besiedelung des Gebietes. Die Verdnde-
rungen im Wald haben fiir typische
Waldarten wie das Auerhuhn zu groge-
ren Arealverlusten gefiihrt. Die groSen
Beutegreifer Bar, Luchs, Wolf und Bart-
geier wurden bis spitestens Mitte des
19. Jahrhunderts ausgerottet. Fischotter
kamen bis zu Beginn des 20. Jahrhun-
derts im Raum Berchtesgaden vor.

Die Dichten der Schalenwildarten Reh,
Gams und Rothirsch wurden durch in-
tensive Hegemainahmen seit dem 19.
Jahrhundert stark angehoben. Die Natio-
nalparkverwaltung fithrt seit 1978 Re-
duktionsmafinahmen durch. Ehemals
bestehende Rehwildfiitterungen wur-
den aufgelassen, die Rotwildfiitterungen
von ehemals 11 auf die heutige Anzahl
von vier (davon zwei als Wintergatter)
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verringert. Da der natiirliche Winterle-
bensraum des Rotwildes auerhalb des
Nationalparks zu einem groRen Teil
nicht mehr zur Verfiigung steht, wurde
diese Kompromisslosung realisiert.
Durch verschiedene Forschungsarbei-
ten wird versucht, dem Auftrag aus der
Verordnung (BAYSTMLU 1987, § 10, Abs.
4), die Wildbestandsregulierung nach
wildbiologischen Kriterien durchzufiih-
ren, niher zu kommen.

7.2 Bewertung
der Naturgiter

Die Bewertung der Naturgiiter im Natio-
nalpark wird nachvollziehbar anhand
von Bewertungskriterien durchgefihrt.
In der Auswahl dieser Bewertungskri-
terien sollen sich die in der National-
parkverordnung genannten Ziele und
die sonstigen international und national
giiltigen Leitlinien zur Ausweisung und
zum Management von Nationalparken
wiederfinden. Tabelle 5 zeigt, wie die
Bewertungskriterien aus der National-
parkverordnung abgeleitet werden kon-

nen und in die Erstellung von Bewer-
tungskarten umgesetzt werden.

Das Kriterium ,Seltenheit* 1aRt sich
nicht unmittelbar aus der Nationalpark-
verordnung ableiten. Auch in den Bun-
des- und Landesgesetzen, die die Ziele
und Aufgaben von Nationalparken defi-
nieren (BNatSchG § 14 und BayNatSchG
Art. 7), ist zwar von der Erhaltung eines
moglichst artenreichen heimischen Ar-
tenbestandes, nicht aber von seltenen
Arten die Rede. Die Analyse des Vor-
kommens seltener Arten und Lebensge-
meinschaften liefert jedoch trotzdem
einen wesentlichen Erkldrungsbeitrag
zu den Kriterien ,Vielfalt und ,Gefihr-
dung®, denn

- seltene Arten und Lebensgemein-
schaften tragen wesentlich zum bio-
logischen Reichtum, zur biologischen
Vielfalt und zur raumlichen Differen-
zierung der Landschaft bei, seltene
Bodentypen bereichern die ortliche
oder regionale Standortsvielfalt,

- Seltenheit kann einen Hinweis geben
auf die Gefihrdung einer Art oder Le-
bensgemeinschaft.

Der Bewertung nach dem Kriterium
,Seltenheit“ wurden die Roten Listen zu-
grundegelegt, die eine integrierte Be-
wertung nach Seltenheit und Gefihr-
dung darstellen. Verwendet wurden so-
wohl die Roten Listen Bayerns als auch
die bundesweiten Roten Listen. Diese
Einstufung - auch iiber den lokalen Be-
zugsraum hinaus - entspricht dem na-
tionalen Schutzauftrag des National-
parks.

Der Einsatz des Kriteriums ,Vielfalt
bzw. ,Biodiversitit“ erfolgte in der Pla-
nung unter Anwendung eines rein quan-
titativen Ansatzes. Den Bezugsrahmen
fir die Bewertung schuf die Vielfalt der
aktuellen Vegetation. Nach einer Verbes-
serung der Datenlage wire hier ein Mo-
difizierung der Bewertung méglich und
erstrebenswert. Diese hitte insbesonde-
re den Vergleich zwischen aktueller und
potentieller Artenausstattung einzube-
ziehen.
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Zielsetzung nach der
Nationalparkverordnung

Fragestellung

Umsetzung des Bewertungskriteriums

Verweis
(Karte, Text)

Natiirlichkeit (insbesondere fiir die Kernzone)

§ 6 (1) Der Nationalpark Wo befinden sich im Disposition fir Rutschungen und Karte 7
bezweckt [...] Nationalpark die natirlichen/ Felsrutschungen Pos. 7.2.1
2. die natiirlichen und naturnahen und wo die
naturnahen Lebensgemein- weniger naturnahen Disposition fur Steinschlag, Felssturz, Karte 8
schaften [...] zu erhalten... Lebensgemeinschaften? Muren und fluviatiles Umlagerungs- Pos. 7.2.1
geschehen
Naturlichkeit der FlieBgewasser Karte 12
Pos. 7.2.3
Naturlichkeit der Vegetation Karte 13
(Wald- und Offenlandschaften) Pos. 7.2.4
Diversitat/Vielfalt (insbesondere fiir die Pflegezone)
§ 6 (1) Der Nationalpark Wo befinden sich im Artenvielfalt der Vegetationseinheiten Karte 15
bezweckt [...] Nationalpark die artenreichen Pos. 7.2.4
2. [...] einen méglichst und wo die weniger arten-
artenreichen heimischen reichen Tier- und Pflanzen-
Tier- und Pflanzenbestand besténde?
zu erhalten... An welche Okosysteme sind
sie jeweils gebunden?
Empfindlichkeit/Gefahrdung
§ 6 (1) Der Nationalpark Wo befinden sich Okosysteme, | geologisch, geomorphologisch und Karte 9
bezweckt Tier- oder Pflanzenbesténde hydrogeologisch schutzwiirdige und Pos. 7.2.1
1. die gesamte Natur zu sowie abiotische Systembe- sensible Bereiche
schitzen... standteile, die gegenuber einer
§ 9 (1) Im Nationalpark ist jede Zerstorung, Beeintrachtigung Erosionsgefahrdung der Karte 11
Zerstdrung, Beeintréchtigung oder Veranderung empfindlich/ | organischen Bodenauflage Pos. 7.2.2
oder Verdnderung der Land- weniger empfindlich sind?
schaft oder ihrer Bestandteile Welche Belastungen durch Empfindlichkeit der Biotoptypen Karte 17
verboten [...] unterschiedliche Formen von gegenuber Trittbelastung Pos. 7.2.4
§ 9 (2) Zum Schutz von Pflanzen Nutzung gibt es derzeit wo im
und Tieren ist es verboten, sie Nationalpark? Besonders stérungsempfindliche Karte 19
[freilebende Tiere] mutwillig und bedrohte Tierarten der Roten Liste Pos. 7.2.5
zu beunruhigen [...]
§ 6 (1) Der Nationalpark bezweckt [...]| Wo finden sich im Nationalpark | Schonheit des Landschaftsbildes Karte 20
3. das Gebiet der Bevolkerung Bereiche mit hoher landschaft- Pos. 7.2.6
zu Bildungs- und Erholungs- licher Attraktivitat fiir Erho-
zwecken zu erschlieBen [...] lungssuchende?
Fir den gesamten Alpenpark
gilt unter § 2 (2) [...]: Dabei ist es
insbesondere erforderlich, Attraktivitat der Landschaft zum Verweilen
1. das Gebiet in seiner besonderen
Schoénheit und Eigenart zu erhalten
und zu schitzen, 2. der Allgemein-
heit den Zugang zu landschaftlichen
Schoénheiten zu gewahrleisten.
Seltenheit
Wo finden sich im Nationalpark | Seltenheit der Bodentypen Karte 10
(belebte und unbelebte) Pos.7.2.2
Naturgiter regionaler und
Uberregionaler Seltenheit?
Seltenheit und Geféhrdung Karte 14
der Pflanzengesellschaften Pos. 7.2.4
Besonders schutzwirdige Karte 16
Moosbiotope Pos. 7.2.4
Seltenheit und Gefahrdung von Tierarten Karte 18
der Roten Liste (Brutvogel) Pos. 7.2.5

Tab. 5: Ableitung und Umsetzung der Bewertungskriterien (Zusammenstellung v.a. nach der Nationalparkverordnung)
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Bild 42: Bedeckung der Vegetation mit Gesteinsstaub nach einem Felssturz am Kleinen Mihl-

sturzhorn NPV, Diaarchiv)

Die Empfindlichkeit eines Naturgutes
kann grundsitzlich nur vor dem Hinter-
grund einer tatsichlichen oder potentiel-
len Belastung beurteilt werden. Aus die-
sem Grunde muss einer Empfindlich-
keitsbewertung stets eine Analyse der re-
levanten Nutzungseinfliisse vorangehen.

7.2.1 Beurteilung der geologischen
Ausgangsbedingungen

Einschitzung der Disposition
fiir Formen der Massenbewegung

Zur Bewertung der Disposition fiir Mas-
senbewegungen wurden folgende Er-
scheinungsformen bzw. Prozesse von
Massenbewegungen betrachtet:

- Rutschungen,

- Felsrutschungen,

- Steinschlag und Felssturz,

- Muren und fluviatiles Umlagerungs-
geschehen.

(Zu den begrifflichen Abgrenzungen s.

DOMMERMUTH 1995)
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Ziel der Bewertung:

Massenbewegungen sind Prozesse, die
natiirlicherweise im Hochgebirge ablau-
fen. Bereiche mit Disposition fir Mas-
senbewegungen sind Zielgebiete der
Umweltbeobachtung und Forschung.
Die Darstellung disponierter Bereiche
kann Hinweise auch auf die Abgrenzung
der Kernzone des Nationalparks geben.

Karte 7: ,Disposition fiir
Rutschungen und Felsrutschungen“
(s.Anhang 2)

Felsrutschungen konnen insbesonde-
re in den Dachsteinkalk-, Ramsau- und
Wettersteindolomit-Bereichen  auftre-
ten. Hier sind es vorzugsweise die steilen
Hangpartien an den Abfillen zum Ko-
nigs- und Obersee, die siidwest- und
nordexponierten Steilhiinge des Hohen
Golls und Hohen Bretts, die siidostexpo-
nierten Hinge der Hachelkopfe siidwest-
lich des Konigssees, die Steilhdnge des
Watzmannmassivs, die westexponierten
Hinge des Hochkalters sowie die ostex-
ponierten Abstiirze des Reiteralmmas-
sivs. Kleinere felssturzgefihrdete Fli-
chen sind im Bereich der Hochplateaus
des Steinernen Meeres und des Hagenge-
birges zu lokalisieren.

Rutschdisponierte Flichen konzen-
trieren sich auf folgenden Gebiete des
Nationalparks:

- die Einhdnge zum Eisbach,

- die Schone Wand westlich vom Wim-
bachschloss,

- die Einzugsbereiche des Wimbach-
gries,

- die Steilabstiirze im Bereich Gern-
horn.

In den Bereichen 6stlich des Konigssees
sowie im Steinernen Meer und Hagenge-
birge spielen Rutschungen nur eine sehr
untergeordnete Rolle.

(9,30 %)
ViI

(31,94 %)
Vi

(4,02 %)
V' (4,61 %)
V' (0,02 %)

11l

(3,29 %)
Il

Disposition fir Rutschungen
und Felsrutschungen:

I Keine Disposition fiir
Rutschungen und
Felsrutschungen

Il geringe Disposition fiir
Rutschungen

Il geringe bis mittlere
Disposition fur
Rutschungen

IV mittlere Disposition fur
Rutschungen

V  hohe Disposition fur
Rutschungen

VI Disposition fiir Fels-

rutschungen

keine Angabe

(46,82 %)
|

Vi

Abb. 8: Flechenstatistik ,Disposition fir Rutschungen und Felsrutschungen” (Auswertung durch

GIS NPV 1997)
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Karte 8: ,Disposition fiir
Steinschlag, Felssturz, Muren und
fluviatiles Umlagerungsgeschehen*
(s.Anhang 2)

Steinschlag- und felssturzgefihrdete Be-
reiche sind z.T. identisch mit Flichen, in
denen auch Felsrutschungen méglich
sind. Innerhalb des Nationalparks sind
ca. 2.000 ha Fliche gegeniiber Felsstiir-
zen und Steinschligen disponiert. Zu
den groten zusammenhangenden Teil-
gebieten gehoren die Konigsseeeinhin-
ge, das Watzmann- und Hochkaltermas-
siv inklusive den Palfelhornern sowie
der Groiraum um das Mihlsturzhorn.

Auf ungefihr der Hilfe des National-
parkgebietes ist nicht mit Rutschungen
oder Felsrutschungen zu rechnen. Zum
Teil sind diese Flichen aber fiir Stein-
schlag, Felsstirze und Muren dispo-
niert.

Weniger fiir grofere Massenbewegun-
gen disponiert sind im wesentlichen:

- dasKlausbachtal,
- der Bergriicken der Eckaualm sowie
die Hinge am Nordrand des National-

(0,30 %)

Y
(1,30 %)
Il

(17,60 %)
Il

(80,80 %)
I

Steinschlag, Felssturz, Muren
und fluviatiles
Umlagerungsgeschehen:

| Keine Disposition fir
Steinschlag, Felssturz,
Muren und fluviatiles
Umlagerungsgeschehen

Il Disposition fiir Steinschlag
und Felssturz

Il Bereiche méglicher
Muraktivitaten

IV Bereiche mdglichen
fluviatilen Umlagerungs-
geschehens

Abb. 7: Flechenstatistik ,Disposition fir Steinschlag, Felssturz, Muren und fluviatiles Umlage-
rungsgeschehen” (Auswertung durch GIS NPV 1997)

parks zwischen Konigssee und Wim-
bachtal,

- der Schwemmficher von St. Bartho-
lomi (soweit derzeit durch die Lings-
verbauung am Eisbach stabilisiert, s.
Pos. 7.2.3).

Die grofiten zusammenhingenden Be-
reiche, in denen nur lokal mit Massenbe-
wegungen zu rechnen ist, sind:

- die Hochfliche des Steinernen Meeres
und
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- die oberen Hinge und Hochflichen
ostlich des Konigssees mit den Almen.

Beschreibung geologischer,
geomorphologischer und hydro-
geologischer Besonderheiten

Karte 9: ,,Geologisch, geomor-
phologisch und hydrogeologisch
schutzwiirdige und sensible
Bereiche“ (s. Anhang 2)

Zu den in der Karte dargestellten, aus
geologischer, geomorphologischer und
hydrogeologischer ~ Sicht besonders
schutzwiirdigen Bereichen oder Objek-
ten gehoren u.a. Hohlen, geologische
Aufschlisse, Moore, Wasserfille und
Gletscher.

Die Abgrenzung dieser schutzwiirdigen
und sensiblen Bereiche und Objekte er-
folgte nach Gelindekenntnis und
stimmt im wesentlichen mit den vom
Bayerischen Geologischen Landesamt
im Nationalpark ausgewiesenen ,Geo-
wissenschaftlich schutzwiirdigen Objek-
ten in Oberbayern“ (LAGALLY et al. 1994)
iiberein. Eine Kategorisierung in unter-
schiedliche Stufen der Sensibilitit und
Schutzwiirdigkeit erschien nicht sinn-
voll.

Ziel der Bewertung:

Auf der Grundlage einer Abgrenzung der
aus geologischer, geomorphologischer
und hydrogeologischer Sicht sensiblen
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und schutzwiirdigen Bereiche sollen von
der Planung die notwendigen Voraus-
setzungen fiir die dauerhafte Sicherung
dieser Schutzgiiter geschaffen werden.
Schiddigungen oder eine Behinderung
oder Einschrinkung der freien Dynamik,
sei es durch touristische Einrichtungen,
Verbauungen oder sonstige Nutzungen,
sollen verhindert werden. In der Karten-
darstellung wurde im Falle einiger schutz-
wiirdiger Objekte und Bereiche bewusst
auf eine konkretere Charakterisierung
und schirfere rdaumliche Abgrenzung ver-
zichtet. Damit soll zumindest der bisheri-
ge Schutzstatus aufrechterhalten werden.
Aus demselben Grunde erfolgt im weite-
ren auch keine detaillierte Beschreibung
dieser Einzelbereiche.

Die Vorkommen geologisch, geomor-
phologisch und hydrogeologisch sensib-
ler und schutzwiirdiger Bereiche hiufen
sich im Bereich westlich des Windschar-
tenkopfes an der Ostgrenze des National-
parks (Vorkommen besonderer Ge-
steinsfazies), im Bereich Funtensee und
Griinsee (insbesondere hydrogeologi-
sche Besonderheiten) sowie am Siiddwest-
ende des Konigssees (Wasserfall am
Schrainbach, Salzgrabenhohle an der
Ostseite des Simetsbergs und Hochmoor

am Saletstock). Eine bereits erfolgte
Beeintrichtigung der natiirlichen Mor-
phodynamik bildet die Lingsverbauung
am Eisbach auf der Halbinsel St. Bar-
tholoma.

Bild 44: Karsttisch im Steinernen Meer (NPV. Diaarchiv)
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Die Salzgrabenhohle ist die grofte und
bedeutendste Wasserhohle im Gebiet.
Insgesamt wurden bisher iiber 8 km
Ganglinge erforscht, die in zwei Etagen
und in drei deutlich voneinander ge-
sonderten Gangsystemen verlaufen. Da-
mit ist die Salzgrabenhohle auch die
grofte Hohle ganz Deutschlands (LaGat-
1y et al. 1994). Die Hohle ist seit 1985 in
Reaktion auf die negativen Folgen ihrer
ErschlieSung mit einem Gitter gesichert
und nur noch unter bestimmten Aufla-
gen auf Antrag zugénglich.

Seenbildungen im Karstbereich, wie in
den Beispielen Funtensee, Griinsee und
Schwarzensee reprisentiert, sind du-
Rerst selten und nur unter bestimmten
Bedingungen moglich. In die Karst-
hohlformen wurde seit Ende der letzten
Eiszeit Feinmaterial eingeschwemmt,
das sedimentierte und eine wasserun-
durchlissige Schicht bildete. Der Ablauf
von Uberschusswasser erfolgt jeweils
unterirdisch tiber Schwinden (FiscHER
1985).

Der mittlere und westliche Teil des Na-
tionalparks ist gegeniiber dem 6stlichen
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sehr viel irmer an herausragenden geo-
logischen, geomorphologischen und
hydrogeologischen Bereichen oder Ob-
jekten. Im Hochkalter- und Watzmann-
massiv sind einige wenige, kleinflichige
Gletscher und Firnfelder erhalten ge-
blieben. Hierzu gehéren der Blaueisglet-
scher, der Watzmanngletscher und die
Eiskapelle.

7.2.2 Bewertung: Béden

Karte 10: ,Seltenheit
der Bodentypen“ (s. Anhang 2)

Aufgrund der nationalen und interna-
tionalen Aufgaben des Nationalparks
wurde die Bewertung der Seltenheit der
Bodentypen nicht nur mit Blick auf den
regionalen, sondern auch auf den
mitteleuropdischen bzw. nordalpinen
Bezugsraum durchgefiihrt.

Ziel der Bewertung:

Ziel der Bewertung der Bodenseltenheit
ist es, diejenigen Boden zu kennzeich-
nen, denen aufgrund ihrer hohen Sel-
tenheit im mitteleuropiischen und
nordalpinen Raum besondere Bedeu-
tung zukommt. Eine dauerhafte Siche-
rung dieser seltenen Naturgiiter ent-
spricht dem Ziel der Nationalparke, eine
moglichst groRe Vielfalt natiirlicher Er-
scheinungsformen zu erhalten. Dariiber
hinaus ist die Erhaltung dieser Boden
auch hinsichtlich Forschung und Um-
weltbeobachtung von besonderer Be-
deutung.

—

=

Bild 46: Beginnende Bodenbildung und Vegetationsbesiedlung auf Gesteinsschutt im Wim-

bachtal NPV, Diaarchiv)

Zu den in Mitteleuropa sehr selten ver-
tretenen Bodentypen gehdren insbe-
sondere:

- Substrate aus Karbonatfestgesteinen
grofier Reinheit,

- Substrate aus mergeligen und schie-
ferigen Kalken (Festgesteinen) und

- Substrate aus klastischen Lockersedi-
menten.

Diese Bodentypen gehéren innerhalb
des Nationalparks zu den am weitesten
verbreiteten Boden. Aus diesem Grunde
fallen ca. 40% der Nationalparkfliche in
die hochste Wertstufe. Die grofiten zu-
sammenhingenden Bereiche dieser Ka-
tegorie liegen:

- an den Westabfillen des Hochkalter-
massivs,

(34,40 %)
Vi

(11,20 %)

(40,00 %)
v

(14,20 %) 1]

(0,20 %) "
v

Seltenheit der Bodentypen:

| Bodeneinheiten ohne besondere Seltenheit in
Mitteleuropa und im nordalpinen Raum
Bodeneinheiten ohne besondere Seltenheit in

1l Mitteleuropa und im nordalpinen Raum, im
Nationalpark selbst aber nur sehr kleinflachig
verbreitet (< 0,1 % vertreten)

Bodeneinheiten mittlerer Seltenheit; in Mittel-
europa selten, im nordalpinen Raum aber verbreitet
Bodeneinheiten hoher Seltenheit: in Mitteleuropa

und im nordalpinen Raum

V  Bodeneinheiten hoher Seltenheit: in Mittel-
europa und im nordalpinen Raum, im National-
park selbst aber sehr weit verbreitet

\
auflage

keine Angabe bzw. Felsstandorte ohne Boden-

Abb. 8: Fléchenstatistik , Seltenheit der Bodentypen” (Auswerlung durch GIS NPV 1997)
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- an den ostexponierten Hingen des
Gernhorns und seiner Nachbargipfel
sowie des Priinzlkopfs,

- aufder Reiteralm,

- im Bereich um den Kleinen Watz-
mann,

- von den Hachelképfen iber Gjaid-
kopf, Schneiber, Simetsberg, Hals-
kopfl, Hiittau und die ehemalige Was-
seralm bis zum Rosenthalhérnl, den
Teufelshornern, Hochsiul und Biren-
sunk an der Ostgrenze des National-
parks

Demgegeniiber ist der Anteil an Boden,
die sowohl im mitteleuropdischen Be-
zugsraum als auch innerhalb des Natio-
nalparks selten sind, sehr viel geringer.
Zu diesen Bodentypen gehoren ins-
besondere:

- Boden mit michtigen, schlecht zer-
setzten, stark saueren organischen
Auflagen sowie

- Nassgallen, Moorerdeweichbdden,
Anmoorweichboden, Nieder-, Uber-
gangs-und Hochmoore.

Diese Bodentypen finden sich kleinfla-
chig verteilt im wesentlichen am Klaus-
bergl siidlich der Gotzenalm, dstlich und
westlich der Schapbachalm, westlich des
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Bild 47: Blaikenbildung am Ruck (NPV, Diaarchiv)

(9,30 %)
\

(14,50 %)
%

(10,80 %)
it

Erosionsgeféhrdung der
organischen Bodenauflage:

| Felsstandorte ohne
Bodenauflage

Il keine oder geringe
Geféhrdung

Il erhebliche Geféahrdung

IV sehr hohe Geféhrdung

V  keine Angaben

(64,80 %)
1l

Abb. 9: Flachenstatistik ,Erosionsgefcéihrdung der organischen Bodenauflage” (Auswerfung

durch GIS NPV 1997)

Strubkopfes und  der Strubalm, im
Priesbergmoos und nordostlich der Sil-
lenkdpfe sowie im Quellgebiet dstlich
des Hintersees.

In der Planung soll allen Bodentypen,
die unabhingig vom Bezugsraum der
Bewertung als selten einzustufen sind,
eine besondere Bedeutung im Sinne ei-
ner dauerhaften Sicherung beigemes-
sen werden.

Unter den Bodentypen, die in Mitteleu-
ropa vergleichsweise hiufig anzutreffen
sind, befinden sich einige wenige, die

innerhalb des Nationalparks selten vor-
kommen. Hierzu gehoren u.a. mittel- bis
tiefgriindige lehmige Deckschichten
iiber Festgesteinszersatz und verschie-
dene Ausprigungen sandig-grusiger
Lehme in unterschiedlichen Podsolie-
rungsgraden.

Karte 11:  Erosionsgefihrdung
der organischen Bodenauflage“
(s.Anhang 2)

Ziel der Bewertung:

Eine humus- und bodenschonende Be-
wirtschaftung ist Voraussetzung fiir je-
de Nutzung in der Pflegezone des Natio-
nalparks. Ziel der vorliegenden Bewer-
tung ist die Ermittlung von Standorten,
auf denen eine besonders hohe Ero-
sionsgefihrdung der organischen Bo-
denauflage besteht und auf denen da-
her Nutzungen wie beispielsweise die
Almwirtschaft oder touristische Akti-
vititen besonders sorgsam durchge-
fihrt werden miissen.

Der Flichenstatistik zufolge sind auf ca.
15% der Nationalparkfliche Boden mit
sehr hoher Erosionsgefihrdung kar-
tiert. Dies sind insbesondere Boden mit
organischen Auflagen an Hingen mit
iiber 15 Neigung, z.T. in Siid- oder Siid-
westexposition und mit einer Vegeta-
tionsdecke, die mit der anfallenden
Streu den Humusaufbau nur geringfii-
gig fordert. Solche Standorte befinden
sich
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Bild 48: Natirliches FlieBgewdsser (NPV. Diaarchiv)

- inden links- und rechtsseitigen Hang-
bereichen des Klausbachtals und un-
teren Wimbachtals,

- imnordostlichen Teil der Reiteralm,

- links-und rechtsseitig des Konigssees
vom Kesselbach bis zur Nordgrenze
des Nationalparks,

- zwischen Kleinem Watzmann und K¢-
nigssee sowie zwischen den Hachel-
kdpfen und dem Kdnigssee,

- zwischen Fischunkelalm und Obersee
sowie

- im Bereich des Hagengebirges bis zur
Siidspitze des Nationalparkgebiets.

7.2.3 Bewertung:
Still- und FlieBgewdasser

Eine detaillierte Bewertung wurde le-
diglich fiir die FlieRgewisser durchge-
fihrt, da hier umfangreiche Kartierun-
gen zur Verfiigung standen. Die Beurtei-
lung der FlieBgewdsser konzentriert
sich dabei im wesentlichen auf die Ge-
wisserstruktur und it Aspekte der Ge-
wissergiite auler Acht. Dies hat seine
Begriindung darin, dass die klassische
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Gewissergiitekartierung, die mit der
Methode der sauerstoffbasierten Bioin-
dikation arbeitet, bei der typischen
Struktur der FlieRgewdsser im National-
park zu Fehleinschitzungen fithren
kann, da die schnell flieRenden Gewis-
ser mit hohem Geschiebetrieb und nie-
driger Wassertemperatur stets zu fast
100% sauerstoffgesittigt sind.

Die FlieRgewdsser des Nationalparks
sind ausnahmslos in die Gewdssergiite-
klasse I (oligosaprobe Gewdsser) einzu-
stufen, da nirgendwo organische Einlei-
tungen stattfinden, welche die Gewis-
ser beeintrichtigen konnten. Auch die
Stillgewidsser sind i.d.R. der Gewisser-
giiteklasse I zuzuordnen.

Von besonderer Bedeutung ist der Ko-
nigssee, der als oligotropher See dieser
Grofenordnung von grofem Selten-
heitswert ist. Untersuchungen des Ko-
nigssees (u.a. SIEBECK 1982, MELZER 1988,
REICHART 1989, HorMANN 1995, Bar-
THELMESS 1997) zeigten jedoch, dass der
See nicht ginzlich als oligotroph be-
zeichnet werden kann, da lokal und zeit-
weise Belastungssituationen auftreten

konnen. Das Spektrum reicht dabei von
oligotrophen bis zu eutrophen Zustéin-
den. Die am starksten belasteten uferna-
hen Bereiche sind:

- St. Bartholomi: starke Saisonalitit
der Belastung, Hohepunkt der Bela-
stung im Oktober (mesotrophe Ver-
hiltnisse), auRerhalb der Saison oli-
gotrophe Verhiltnisse;

- Schrainbachmiindung: im Jahresmit-
tel mesotrophe Verhiltnisse, aber er-
hebliche Schwankungsbreiten der
Trophiestruktur zwischen oligotro-
phen und eutrophen Zustinden.

- Uferbereich Salet: starke Saisonalitit
der Belastung, Hohepunkt der Bela-
stung wihrend der Sommermonate
(mesotroph), sonst oligotroph.

Die Belastungen des Konigssees, die von
St. Bartholomd ausgehen, sind im we-
sentlichen auf touristische Nutzungen
zuriickzufithren. Hier spielt weniger ei-
ne fehlende Nihrstoffriickhaltung eine
Rolle (seit 1989 werden Abwisser aus
St. Bartholomd nach Schénau am Ko-
nigssee abgeleitet). Vielmehr muss die
Anfiitterung von Wasservogeln als we-
sentliche Belastungsquelle interpretiert
werden.

Die zeitweise deutliche Beeintrichti-
gung des Konigssees im Miindungsbe-
reich des Schrainbachs deutet auf er-
hebliche organische Eintrige aus des-
sen Einzugsgebiet hin. Die Belastungen
um Salet sind in erster Linie auf Nihr-
stoffeintrige durch almwirtschaftliche
Nutzung und Abwisser aus dem Be-
reich des Almkasers zuriickzufithren.
Die Gaststitte Salet selbst ist dagegen
seit 1989 ebenfalls an die oben genann-
te Abwasserleitung angeschlossen, so
dass von hier Nihrstoffeintrige in den
See ausgeschlossen sind.

Die Einfliisse des Eisgrabens und Kessel-
bachs konnen vernachlissigt werden.
Fiir nur geringfiigige Beeintrichtigun-
gen, die nicht zur Bildung mesotropher
Zustinde fihren, sind der Zufluss des
Konigsbachs sowie die Einfliisse infra-
struktureller Einrichtungen in diesem
Bereich verantwortlich.
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Bild 49: Blick vom Jenner auf den Kénigssee NPV, Diaarchiv)

Ungeachtet des lokal und zeitweise er-
hohten Trophiegrades ist der Konigssee
aufgrund seiner hohen Wasserqualitit
Refugium vieler kalk-oligotraphenter Ar-
ten, die im Zuge der zunehmenden
Eutrophierung vieler urspriinglich nihr-
stoffarmer Seen in den vergangenen Jahr-
zehnten in Mitteleuropa selten geworden
sind. Der Konigssee beherbergt allein 34
Diatomeenarten der Roten Liste.

Hinsichtlich ihrer Struktur sind Konigs-
see und Obersee gegeniiber einem voll-
stindig natiirlichen Zustand verindert.
Klausen am Auslauf der beiden Seen
regulieren die Hohe des Wasserspie-
gels. Einerseits werden dadurch natiir-
licherweise auftretende Wasserspiegel-
schwankungen zumindest teilweise ni-
velliert. Andererseits kann es je nach Be-
trieb der Schleusen zeitweise auch zu
stirkeren Wasserspiegelschwankungen
kommen, als es den natiirlichen Verhilt-
nissen entsprechen wiirde. Die Ufer bei-
der Seen sind im Bereich der Bootsanle-
gestellen sowie im Fall des Konigssees
dariiber hinaus im Bereich der Kirche
von St. Bartholomd verbaut.

Karte 12: ,Beeintrichtigung
der FlieRgewisser“ (s. Anhang 2)
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Ziel der Bewertung:

Die Bewertung zielt auf die Identifizie-
rung von FlieRgewisserabschnitten, de-
ren natiirliche Struktur durch direkte
Verbauungsmafnahmen oder durch
Eingriffe im Gewésserumfeld verindert

und/oder deren Fliefdynamik in Folge
dieser Verinderungen -eingeschrinkt
oder ginzlich unterbunden werden.

Die Beeintrichtigung der FlieRgewdsser
im Nationalpark wurde iber den Be-
schattungsgrad des Gewisserabschnit-
tes, die Natiirlichkeit der an das Gewis-
ser angrenzenden Vegetation bzw. die
Intensitit der Nutzung in diesem Be-
reich sowie den Umfang von Verbau-
mafnahmen beurteilt. Die Bewertung
bezieht sich damit sowohl auf die direk-
ten anthropogenen Einflisse auf das
Gewisser als auch auf die indirekten,
die aus einer Verdnderung des natiir-
lichen Gewisserumfeldes resultieren
(FRaNZ 1992).

Die Einstufung der Gewdsser hinsicht-
lich ihrer Beeintrichtigung ist folgen-
dermafen begriindet:

Im Bereich der Almen ist die Gewisser-
beschattung durch gewisserbegleiten-
de Vegetation i.d.R. nur gering. Durch
Néhrstoffeintrige in Folge des Weidebe-
triebes oder die Nutzung der Gewisser
als Viehtranken kann es zu Trophie- und
Strukturveridnderungen kommen. Der
Grad der Beeintrichtigung der Gewis-
ser korreliert dabei nicht zwangsldufig

Bild 50: Der Funtensee (NPV, Diaarchiv)
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mit der Nutzungsintensitit, d.h. der
Viehdichte auf der Alm (s. Karte 28 im
Anhang 2). So sind die Gewdsser im Ein-
flussbereich der Konigsbach- und Ko-
nigsbergalm (Konigsbach und Zubrin-
ger) in Teilbereichen der Kategorie
Lstark geschidigt” zugeordnet, wihrend
der Rothbach und Landtalgraben auf
der intensiver bestoenen Fischunkel-
alm als nur ,miRig beeintrichtigt be-
wertet sind. Im Falle der Engertalm, die
zu den am stirksten bestofenen Almen
im Nationalpark gehort, ist dagegen ei-
ne Korrelation zwischen der verhiltnis-
miRig hohen Nutzungsintensitit und
der ,ibermiRigen Schddigung“ des
Sulzbachs zu beobachten. Die Fliefge-
wisser im Einflussbereich der Krautka-
seralm, der Bindalm, der Ragertalm und
Schapbachalm sind als ,maRig* bis
,deutlich beeintrichtigt‘ bewertet.

Die FlieRgewidsserabschnitte im Bereich
von Wasserfassungen und Wasserbehil-
tern werden i.d.R. als  stark® sehr
stark“ oder auch ,ibermiRig geschi-
digt“ bewertet. Hierzu gehoren insbe-
sondere die Wasserfassungen im Wim-
bach- (Wasserversorgung der Gemein-
den Berchtesgaden, Schonau am Ko-
nigssee, Bischofswiesen und Markt-
schellenberg) und Klausbachtal (Was-
serversorgung Gemeinde Ramsau), am
Schapbach (Schapbach-Holzstube), am
Rennergraben (Wasserversorgung Kir-
lingerhaus) und bei Herrenroint (Was-
serversorgung BGS-Stiitzpunkt Kiih-
roint).

= F

Durch Lings- und Querverbauungen in
Form von Sohlschwellen, Sperren,
Rohrdurchldssen,  Steinschiittungen,
Spundwinden, Verrohrungen oder
Ufermauern sind die natiirlichen Struk-
turen der FlieRgewdsser und ihrer
Randbereiche ebenfalls teilweise deut-
lich beeintrichtigt. Dies betrifft insbe-
sondere die groReren FlieRgewidsser
Klausbach, Wimbach und Eisbach. Aus
Griunden der Holztrift, der Land- und

(0,70 %)

(0,10 %)
(1,50 %) Vi

7,70 %) _V
Y

(14,30 %)
I

(35,80 %)
Il

Beeintrachtigung der
FlieBgewasser:

0
(36’3|0 o) I nicht bis sehr gering
beeintrachtigt
Il gering beeintrachtigt
Il maBig beeintréchtigt
IV deutlich beeintrachtigt
V stark beschadigt
VI sehr stark beschadigt
VIl GbermaBig beschadigt
VIl keine Angabe

Abb. 10: Fléchenstatistik ,Beeintréichtigung der FlieBgewdsser” [Auswertung durch GIS NPV

1997)
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Bild 51: Stark verbautes FlieBgewdisser im Klausbachtal NPV, Diaarchiv)

Forstwirtschaft sowie des Objektschut-
zes wurden sie bereits vor Jahrzehnten
abschnittsweise verbaut und haben da-
mit auch im Hinblick auf die Wasser-
und Geschiebefithrung in unterschied-
lichem Umfang ihren Wildbachcharak-
ter eingebuifdt:

- Der Ausbau des Klausbachs unter-
halb der Mindung des Sittersbachs
und seine Verlegung an den siidost-
lichen Talrand erfolgte gegen Ende
des 19. Jahrhunderts. Griinde hierfiir
waren die Versandung des Hintersees
und des Auwalds im unteren Teil des
Klausbachtals sowie die Erleichte-
rung der Holztrift. Die technische
Verbauung erfiillt auch heute noch
die genannten Schutzzwecke. Sie
dient dariiber hinaus dem Schutz der
Hirschbichlstrage (fir den offent-
lichen Verkehr gesperrte Teilstrecke
der Staatsstrafe 2099), der Wohnbe-
bauung an der Hirschbichlstrafle so-
wie der Wasserversorgung der Ge-
meinde Ramsau. Die Weideflichen
im Bereich der Heimweide Hintersee
hilt sie schotterfrei.
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- Der Eisgraben wird im Bereich sei-
nes Eintritts in den Schwemmficher
von St. Bartholoma mit aus Rundhol-
zern bestehenden Krainer-Wehren
nach Siiden abgelenkt. Die Verbauung
dient dem Schutz der Gebiude und
sonstigen Infrastruktureinrichtungen
auf der Halbinsel St. Bartholomd. Die
gepflanzten Geholze, die dieses Bau-
werk in erster Linie beschatten und
mittelfristig die Funktion der Kunst-
bauten iibernehmen sollten, wurden
in der Vergangenheit regelmifig vom
Schalenwild verbissen und z.T. auch
durch Besucher zerstort. Mittlerweile

Bild 52: Am Eisbach NPV, Diaarchiv)

ist die maximale Lebensdauer der ver-
wendeten Holzer erreicht (WASSER-
WIRTSCHAFTSAMT TRAUNSTEIN 1996), der-
zeit erfiillen sie jedoch noch die ihnen
zugedachte Funktion.

Der Saleterbach ist auf seiner gesam-
ten Linge mit Natursteinmauern und
Steinwurf lingsverbaut. Am Auslauf
des Obersees befindet sich ein Was-
serkraftwerk zur Energieversorgung
der Gaststitte Salet.

Der Wimbach wurde in den Berei-
chen ausgebaut, in denen es zur Siche-
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rung des Zufahrtsweges zum Wim-
bachschloss, der in den Wegekorper
verlegten Trinkwasserleitung und
der Fassung der Wimbachquelle fiir
notwendig gehalten wurde. Wihrend
der Unterlauf des Wimbachs groten-
teils noch als nicht oder nur wenig
beeintrichtigt bewertet wird, ist der
Bereich der Quellfassung als beein-
trichtigt bis (stark) geschidigt anzu-
sprechen. Die hier anzutreffende
Querverbauung beeinflusst die Was-
ser- wie Geschiebefithrung mafgeb-
lich.

,Nicht bis sehr gering beeintrichtigt
und ,gering beeintrichtigt” sind insge-
samt noch iiber 70% (6.320 m Strecken-
linge) der FlieRgewdsserabschnitte im
Nationalpark. Zu den iber weite FlieR-
strecken noch als natiirlich oder natur-
nah bewerteten Bichen gehoren die Zu-
liufe im oberen und mittleren Bereich
des Wimbachgrieses, der Schrainbach,
die Mittel- und Oberldufe von Rothbach
und Landtalgraben sowie der Oberlauf
des Eisbachs. Diese Gewisser sind i.d.R.
lediglich durch kleinere Baulichkeiten,
insbesondere Briicken, abschnittsweise
verindert. Im wesentlichen gilt diese

Bewertung auch fiir den Oberlauf des
Klausbachs und seine Zubringer.

Die infolge von Verbauungen als ,mi-
Rig“ bis ,deutlich beeintrichtigt‘ oder
teilweise auch als ,geschidigt” einge-
stuften Fliegewdsserabschnitte erstre-
cken sich iiber eine Linge von 2.160 m.
Der Anteil der “deutlich beeintrichtig-
ten” sowie ,stark®  sehr stark® und
Jubermifig geschidigten“ Abschnitte
erscheint mit ca. 10% FlieRstrecke (ca.
970 m) zwar gering, gibt aber doch Hin-
weise auf notwendige Managementmag-
nahmen zur Aufwertung der Gewisser.

7.2.4 Bewertung: Vegetation

Karte 13: ,Natiirlichkeit
der Vegetation“ (s. Anhang 2)

Als Hauptkriterien fiir die Bewertung
der Natiirlichkeit der Vegetationseinhei-
ten wurden folgende Faktoren herange-
70gen:

- die Ableitung der potentiell natiir-
lichen alpinen Waldgrenze aufgrund
der herrschenden standortlichen (im
wesentlichen edaphischen und kli-
matischen) Bedingungen und der
Vergleich mit der Lage der aktuellen
alpinen Waldgrenze,

- Daten zur aktuellen Nutzung oder
Pflege der Flichen (Licht-, Wald-,
Schafweideflichen, ~Waldpflegefli-
chen usw.),

- typische Nutzungsweiser insbesonde-
re im Waldbereich auf der Basis der
Waldinventur (z.B. Vorkommen von
rezenten Stocken mit sichtbaren
Schnittflichen, Totholzanteil und
sonstige Strukturparameter).

Fiir die Bewertung der Natirlichkeit der
Wilder konnte dartiber hinaus der Ver-
gleich der aktuellen Baumartenzusam-
mensetzung mit der potentiell natiir-
lichen Vegetation als Grundlage fiir die
Einstufung der unterschiedlichen Be-
stinde herangezogen werden.

Die Beurteilung, inwieweit und nach wel-
cher Zeit sich eine anthropogen beein-
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Bild 53: Blauver Eisenhut [NPV. Diaarchiv)

flusste Vegetation nach Aufhoren der Nut-
zung wieder zu einem natiirlichen Zu-
stand weiterentwickelt, ist im Detail mit
Schwierigkeiten verbunden. Aus diesem
Grunde fand dieses Kriterium weniger
Eingang in die eigentliche Bewertung und
Abgrenzung der Einzelflichen, sondern
unterstitzt vielmehr die Beschreibung
der einzelnen Bewertungsstufen.

Ziel der Bewertung:

Die Naturnihe der Okosysteme ist eines
der ausschlaggebenden Kriterien fiir
die Entwicklung der Nationalparkzonie-
rung. Die heute noch existierenden (be-
dingt) natirlichen und naturnahen
Okosysteme geben Hinweise auf die Ab-
grenzung einer Kernzone, wihrend die
als halbnatirlich, bedingt naturfern
und naturfern eingestuften Bereiche je
nach ihrer rdumlichen Lage und ihrem
derzeitigen Nutzungsstatus die Auswei-
sung einer permanenten oder tempori-
ren Pflegezone nahelegen.

GemdR Flichenstatistik (s. Abb. 11) kon-
nen derzeit gut 55% der Nationalpark-
fliche als (bedingt) natiirlich eingestuft
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werden. Diese Okosysteme, in denen
ein menschlicher Einfluss nicht (mehr)
erkennbar ist, liegen zum grofiten Teil
oberhalb der potentiell natiirlichen alpi-
nen Waldgrenze, d.h. in siidexponierten
Lagen oberhalb von ca. 2.000 m .NN
und an Nordhidngen oberhalb von ca.
1.900 m i.NN. Flurnamen und Gebaude-
reste, die auf verfallene Almen hinwei-
sen, zeigen hier zwar teilweise eine frii-
here Nutzung an. Eine Verdinderung der
Vegetationszusammensetzung  (Arten-
verschiebungen) und -struktur, die
sicher in gewissem Umfang stattgefun-
den hat, ist heute jedoch nicht mehr
nachweisbar (es handelt sich im wesent-
lichen um Alpenrosen-Latschen-Gebii-
sche, Zwergstrauchheiden, alpine Rasen
und mitunter auch Felsschutt- und
Felsspaltengesellschaften). Ausnahmen
hiervon bilden Flichen im Steinernen
Meer, im Bereich des Laafeldes und auf
der Reiteralm oberhalb der potentiell
natiirlichen alpinen Waldgrenze, die
auch heute noch als Schafweiden ge-
nutzt werden.

Bild 54: Borsigrasrasen mit Arnika auf der Gotzenalm (NPV, Diaarchiv)
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(7,60 %)
IV

(19,50 %)
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(11,90 %)
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Natdrlichkeit der
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| bedingt natirlich
Il naturnah
Il halbnatirlich
IV bedingt naturfern
V  naturfern
(55,80 %) VI keine Angaben
|

Abb. 11: Flichenstatistik , Natiirlichkeit der Vegetation” (Auswertung durch GIS NPV 1997)

Die aktuelle alpine Waldgrenze, die iber
die Auswertung von CIR-Luftbildern be-
stimmt werden konnte, ist anthropogen
bedingt gegeniiber der potentiell natiir-
lichen alpinen Waldgrenze um durch-
schnittlich ca. 200 bis 300 Hohenmeter
abgesenkt. Auf diesen natiirlicherweise
baumfihigen Standorten zwischen der
potentiell natiirlichen und aktuellen alpi-
nen Waldgrenze und teilweise auch in tie-
feren Lagen finden sich heute Walder-
satzgesellschaften. Bei aktuell und/oder

Bild 55: Frihlings-Krokus (NPV, Diaarchiv)
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historisch nur extensiver Nutzung (im
Falle sekundirer Rasengesellschaften,
extensiv genutzter Almweiden [bes.
Borstgrasrasen], sekundirer Latschen-
und Griinerlengebiische sowie sekundi-
rer Zwergstrauchheiden und Hochstau-
denfluren) wurden die jeweiligen Syste-
me der Stufe der halbnatiirlichen Vegeta-
tion zugeordnet, da bei Nutzungsaufga-
be oder fortgesetzter Auflassung mit ei-
ner mittel- bis langfristigen Weiterent-
wicklung zu (bedingt) natiirlichen oder

zumindest naturnahen Vegetationsge-
sellschaften zu rechnen ist. Intensiver
genutzte waldfreie Standorte wie Rasen-
schmielengesellschaften, Rostseggenra-
sen, Milchkrautweiden und andere Wirt-
schaftswiesen sind als bedingt naturfer-
ne Systeme dagegen in ihrer Artenzu-
sammensetzung und Struktur sehr viel
deutlicher und nachhaltiger verdndert.

Natiirlicherweise waldfreie Standorte
unterhalb der potentiell natiirlichen al-
pinen Waldgrenze sind insbesondere
Standorte mit hiufigen Boden- und Ge-
steinsverlagerungen oder grofer Steil-
heit. Zu diesen Bereichen gehéren u.a.:

- das Wimbachgries, das durch Murab-
ginge und fluviatile Umlagerungs-
prozesse gekennzeichnet ist (s. hier-
zu auch Karte 8 im Anhang 2),

- gewiissernahe Bereiche in Teilab-
schnitten des Klausbachtals, in denen
die natiirliche Dynamik des Fliege-
wissersystems zumindest noch in
Teilen erhalten ist,

- Teile des Schwemmfichers von St.
Bartholoma sowie

- die Steilhdnge entlang des Konigssees
(Archenwand, Nasser Palfen, Kessel-
wand), des Obersees (Talwand, Land-
talwand, Walchhiittenwand), des
Schrainbachs und des Eisgrabens so-
wie der Schiittalpelschneid (unteres
Wimbachtal).

Die Wilder des Nationalparks wurden -
wie bereits erwiihnt - durch jahrhun-
dertelange Nutzungen (Salinenwirt-
schaft, Hofjagd, Staatsjagd, infrastruk-
turelle Erschliefung, Waldweide) in ih-
rer Struktur und Artenzusammenset-
zung deutlich verindert (s. Pos. 2.3). So
ist die Bestandesform des montanen
Bergmischwaldes aus Fichte, Tanne, Bu-
che und Bergahorn, die - wie ebenfalls
bereits oben erwihnt - als potentiell
natiirliche Vegetation auf ca. 45% der
Waldfliche anzutreffen wire, tatsich-
lich nur noch mit einem Flichenanteil
von 0,9% vertreten (RaLL 1990).

Die deutlichsten Abweichungen der rea-
len von der potentiell natiirlichen Wald-

vegetation stellen die Fichtenreinbe-
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stinde der submontanen und monta-
nen Stufe am Nordrand des National-
parks und im Klausbachtal dar, die als
bedingt naturfern oder als naturfern
einzustufen sind.

Die Wilder an den Ostabhidngen zum
Konigssee (insbesondere Rostseggen-
Hainlattich-Tannen-Buchenwilder, Weif3-
seggen-Hainlattich-Tannen-Buchenwil-
der und Hainlattich-Tannen-Buchenwil-
der) sind zum groRen Teil in ihrer Zu-
sammensetzung verindert oder es sind
deutliche Spuren historischer Nutzun-
gen erkennbar. Diese Bestinde sind da-
her als naturnahe oder halbnatiirliche
Okosysteme eingestuft.

Den groften zusammenhingenden (be-
dingt) natiirlichen Waldbestand im Na-
tionalpark reprisentieren die Lirchen-
Zirben-Wilder der Reiteralm. Daneben
existieren eher kleinflichige Naturwald-
reste:

- im Bereich des Ostabhangs zum Ko-
nigssee: Vorkommen von Bergahorn-
Buchenwildern, Karbonat- und Block-
fichtenwildern, Alpenlattich-Fichten-
wildern, Lirchen-Zirbenwildern und
Lirchen-Steilhangwildern sowie

- am Nordrand des Nationalparks und
im Klausbachtal: sehr vereinzelt und
kleinflichig Bestinde von Alpenlat-
tich-Fichtenwildern sowie Karbonat-
und Blockfichtenwildern.

Zusammenfassend lassen sich die Er-
gebnisse der Natiirlichkeitsbewertung
der Vegetation folgendermaflen darstel-
len:

- Der Natiirlichkeitsgrad der Vegeta-
tion nimmt tendenziell mit zuneh-
mender Hohe und Steilheit und da-
mit Unzuginglichkeit des Gelindes
u.

- Die (bedingt) natiirlichen Vegeta-
tionsformationen bzw. Okosysteme
konzentrieren sich auf die Bergmassi-
ve des Hochkalters und Watzmanns,
den nordwestlichen Randbereich des
Nationalparks mit der Reiteralm und
dem Massiv des Grofen Mihlsturz-
horns, den siidlichen Randbereich
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ostlich des Griin- und Funtensees so-
wie auf den 6stlichen grenznahen Be-
reich vom Kleinen Teufelshorn nach
Norden bis zum Schneibstein und auf
das Massiv des Hohen Gélls.

Deutlich anthropogen verindert
bzw. beeinflusst sind die Vegetations-
formationen und Okosysteme im
Klausbachtal, am Nordrand des Na-
tionalparks bis zu einer Hohenlage
von ca. 1.700 m ii.NN und am Westab-
fall zum Konigssee mit dem Gebiu-
deensemble und Tourismusschwer-
punkt von St. Bartholoma.

Die ostlich gelegenen Zuginge zum
Konigssee und die daran anschlieRen-
de almwirtschaftlich erschlossene
Hochebene bis zum Westrand des Ha-
gengebirges sowie das Gebiet rund um
den Obersee sind charakterisiert
durch ein weniger héhenabhingiges
Mosaik von Okosystemen unter-
schiedlicher Natiirlichkeitsgrade. Stir-
ker naturnah ist der Bereich zwischen
Kaunersteig und Seeaukopf. Deut-
licher von naturfernen und bedingt
naturfernen Okosystemen dominiert
sind die Gebiete nordlich des Seeau-

Bild 56: Spirkenwald im Wimbachtal NPV, Diaarchiv)

kopfs sowie das westliche, siidliche
und dstliche Umfeld des Obersees.

- Das Wimbachgries ist im Gegensatz
zum Klausbachtal als deutlich natiir-
licher einzustufen. Dies betrifft insbe-
sondere den oberen Talbereich. An
den Unterhingen nahe des Talaus-
gangs kommen jedoch auch hier na-
turferne und bedingt naturferne Oko-
systeme vor.

Karte 14: ,Seltenheit und Gefihr-
dung der Pflanzengesellschaften
(s. Anhang 2)

Wie die Bewertung der Seltenheit der
Bodentypen wurde auch die Bewertung
der Gefihrdung und Seltenheit der
Pflanzengesellschaften vor dem natio-
nalen und iiberregionalen Bezugsraum
durchgefiihrt. Die Bewertung stiitzt sich
auf die Daten der ,Roten Liste der ge-
fihrdeten Biotoptypen der Bundesrepu-
blik Deutschland“ (Riecken et al. 1994)
und der ,Roten Liste der in Bayern nach
gewiesenen oder zu erwartenden Pflan-
zengesellschaften® (WALENTOWSKI et al.

1990, 1991a, 1991b).
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Mit der FFH-Richtlinie (Flora-Fauna-Ha-
bitat-Richtlinien der EU 1992 in Bearbei-
tung des BfN 1994, s. Pos. 5.1.3) wurden
die natiirlichen Lebensrdume von ge-
meinschaftlichem Interesse definiert,
fir deren Erhaltung in den Mitglieds-
staaten besondere Schutzgebiete ausge-
wiesen werden miissen. Zu den im Natio-
nalpark vertretenen, gemifl FFH-Richtli-
nie besonders schiitzenswerten Lebens-
rdumen gehdren u.a. Borstgras-, Rost-
seggen-, Blaugras- und Horstseggenra-
sen, Felsschuttgesellschaften, Lirchen-
Zirbenwilder, Bergahorn-Buchenwilder
und Alpenrosen-Latschengebiische.

Ziel der Bewertung:

Eine Bewertung der Pflanzengesellschaf-
ten nach ihrer Seltenheit folgt dem Ziel,
Gebiete mit einem hohen Anteil seltener
oder hoch gefihrdeter Pflanzengesell-
schaften innerhalb des Nationalparks zu
identifizieren und gegebenenfalls in der
Pflegezone durch Managementmagnah-
men zur Erhaltung einer hohen Vielfalt
von Pflanzengesellschaften beizutragen.
Fir die MaBnahmenplanung ist dabei
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Bild 57: Subalpiner Lérchenwald mit eingestreuter Fichte (NPV, Diaarchiv)

von ausschlaggebender Bedeutung, ob
das Vorkommen einer Pflanzengesell-
schaft an einen anthropogen (nahezu)
unbeeinflussten Standort gebunden ist
oder ob sich die jeweilige Gesellschaft

allein aufgrund menschlicher Nutzung
des Standortes entwickeln konnte.

Der Flichenstatistik (s. Abb. 12) zu Folge
sind die gemisR Roter Liste sehr seltenen
und hoch gefihrdeten Pflanzengesell-
schaften bzw. Vegetationskomplexe nur
mit einem relativ geringen Flidchenan-
teil im Nationalpark vertreten. Zu dieser
Kategorie gehoren insbesondere die
Vegetationstypen der feuchten und nas-
sen Standorte wie Braunseggensiimpfe,
Bergkiefern-Hochmoore und Rasenbin-
sen-Hochmoore, die nur in kleinflichi-
gen Bestinden auf natiirlichen oder na-
turnahen Standorten anzutreffen sind
(z.B. Rasenbinsen-Hochmoor Priesberg-
moos, Bergkiefern-Hochmoor Salet).

Die als ,selten” eingestuften Pflanzenge-
sellschaften bedecken mit 360 ha ca. 2%
der Nationalparkfliche. Auferhalb des
Waldes sind es die Borstgrasrasen, die
die groften Flichenanteile dieser Kate-
gorie belegen. Thre Vorkommen konzen-
trieren sich im wesentlichen auf den Be-
reich der Almen zwischen Konigssee und
Hagengebirge (insbesondere auf die
Flichen der Regenalm, Gotzenalm und
Priesbergalm). Einzelne Bestinde fin-
den sich auch noch im oberen Klaus-
bachtal (Bindalm). Die ebenfalls als
Lselten“ bewerteten Davallseggen-Quell-

Bild 58: Schwarzes Kohlréschen NPV, Diaarchiv)
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(2,90 %)
VI

(18,60 %)
v

(44,10 %)
%

Seltenheit und

Geféhrdung der

(32,70 %) Pflanzengesellschaften:

I sehr hohe Geféhrdung

Il hohe Gefahrdung

Il mittlere bis hohe
Gefahrdung

IV potentielle oder geringe
Geféhrdung

V  ohne aktuelle Gefahrdung

VI keine Angaben

Abb. 12: Fléichenstatistik , Seltenheit und Geféhrdung der Pflanzengesellschaften” (Auswertung

durch GIS NPV 1997)

moore und Preielbeer-Heidekraut-Hei-
den sind auf kleinflichige Vorkommen,
insbesondere auf Bereiche am Rande
des Steinernen Meeres, begrenzt.

Zu den insgesamt seltenen Waldgesell-
schaften, die bezogen auf den National-
park aber auch in groferen Bestinden
vorkommen, gehdren die

- Alpendost-Haselgebiische und Busch-
wilder (vor allem an den 6stlichen,
teilweise auch an den westlichen
Konigsseeeinhiingen sowie in der
Roth),

- Komplexe aus Hainsimsen-Hainlat-
tich-Tannen-Buchenwald und Lab-
kraut-Tannenwald (Bereiche westlich
der Biichsenalm und nérdlich des
Sommerbichls) sowie die

- Alpenlattich-Fichtenwilder (im Be-
reich der ehemaligen Halsalm siidlich
des Konigssees).

Gefihrdet (im Sinne der Roten Liste)
sind von den Vegetationskomplexen
oberhalb der Waldgrenze die Felsspal-
ten- und Felsschuttgesellschaften sowie
die Alpenrosen-Latschengebiische. Da
beide Komplexe ausgedehnte Bestinde
bilden, sind erhebliche Flichenanteile
der Hochlagen des Nationalparks und
hier insbesondere die Massive des Watz-
manns, Hochkalters und Hohen Golls
sowie die Randbereiche des National-
parks nach Siiden, Westen und Osten
dieser Wertstufe zuzuordnen.
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Zu den als ,gefihrdet® eingestuften
Waldgesellschaften zdhlen im wesent-
lichen die unterschiedlichen Gesell-
schaften und Ausbildungen der Tannen-
Buchenwilder, von denen die Weilseg-
gen-Hainlattich-Tannen-Buchenwilder
und die Rostseggen-Hainlattich-Tannen-
Buchenwillder die grofflichigsten Be-

Konigssees, im Bereich der ehemaligen
Roth-, Wasser-, Walch- und Halsalm, am
Nordabfall des Watzmanns sowie in den
mittleren bis oberen Waldbereichen auf
der ostlichen Klausbachtalseite.

Karte 15: ,Artenvielfalt der
Vegetationseinheiten“ (s. Anhang 2)

Im Gegensatz zu Karte 14 bewertet Kar-
te 15 die biologische Vielfalt innerhalb
der einzelnen Vegetationseinheiten.

Ziel der Bewertung:

Das Ziel der Bewertung besteht in der
Darstellung von Flichen, die aufgrund
einer hohen Biodiversitit in der Pla-
nung und im Management besonderer
Aufmerksamkeit bediirfen. Die Karte
gibt Hinweise auf Vegetationsbestinde,
die mit dem Ziel der Erhaltung einer
grofen Artenvielfalt dauerhaft gesi-
chert werden sollen.

Eine duflerst hohe Artenvielfalt wurde
in den Blaugras- und Rostseggenfluren

L

stinde bilden. Die Weilseggen-Hainlat-
tich-Tannen-Buchenwilder haben ihre
Vorkommen in den mittleren bis oberen
Lagen der dstlichen Konigsseeeinhinge,
im mittleren bis unteren Wimbachtal,
eingestreut in den unteren und mittle-
ren Hangbereichen des Klausbachtals
sowie in den unteren und mittleren
Hanglagen entlang der Nordgrenze des
Nationalparks. Rostseggen-Hainlattich-
Tannen-Buchenwilder finden sich vor-
wiegend in den Plateaulagen ostlich des

Bild 59: Bruchwald zwischen Ober- und Kénigssee NPV, Diaarchiv)

kartiert (in allen Hochlagen wie den
Felsbereichen westlich des Priinzlkopfs,
den Flanken des Hochkalters und Watz-
manns, dem Steinernen Meer und dem
Hagengebirge).

Sehr hoch ist die Artenvielfalt in den

- Lavendelweiden-Gebiischen (z.B. auf
St. Bartholomd) und Schneeheide-Al-
penrosen-Gebiischen (z.B. im Klaus-
bachtal und Wimbachgries) und den
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(1,30 %)
X
(2,90 %)
Vil

Artenvielfalt der

(18,10 %) Vegetationseinheiten:

Vil (30,00 %)

Il | auBerst niedrig
Il sehr niedrig
Il niedrig
IV durchschnittlich
V  hoch
VI sehr hoch
VIl auBerst hoch
VIIl Gewasser, Gletscher,

Firnfelder

IX keine Angabe

(3,50 %)
\

(8,50 %)
\Y

(10,20 %)
v (25,10 %)

Abb. 13: Fléchenstatistik ,Artenvielfalt der Vegetationseinheiten” (Auswertung durch GIS NPV
1997)

- Rostseggen-Hainlattich-Tannen-Bu-
chenwildern in ihrer reinen Ausbil-
dung (insbesondere zwi schen 1.000
und 1.800 m @.NN v.a. an den Ost-
lichen Hingen des Klausbachtals, im
Bereich der verfallenen Schiittalm,
am Archenkopf westlich des Konigs-
sees, im nordlichen Teil des Simets-
berges und ostlich des Konigssees in
den Bereichen Gotzenstein, Gotzen-
berg, Regenbergl, Mittlerer Hirschen-

lauf sowie westlich des Hohen Goll,
ostlich der Krautkaseralm und im
Alpeltal).

Ebenfalls eine sehr hohe Artenvielfalt
kennzeichnet die

- Karbonat-Blockfichtenwilder  (zwi-
schen Klauswand und Eiswand, nord-
lich des Simetsberges, stidlich der
Wimbachklamm, siidwestlich der Ha-

=

Bild 60: Erlen-Eschen-Schluchtwald NPV, Diaarchiv)
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chelklause, siidlich des Stuhlgrabens,
siidostlich der Seeau-Alm sowie zwi-
schen Farrenleitenwand und Biren-
wand),

- Rostseggen-Hainlattich-Tannen-Bu-
chenwilder in der Saxifraga-rotundi-
folia-Ausbildung und der Erica-Aus-
bildung (mit ihrer Hauptverbreitung
an den oOstlichen Hingen des Klaus-
bachtals, zwischen Wimbachtal und
Konigssee sowie Ostlich des Konigs-
sees und in der R6th) und die

- Weiseggen-Fichtenwilder (im Klaus-
bachtal).

Karte 16: ,,Besonders schutz-
wiirdige Moosbiotope“ (s. Anhang 2)

Moose spielen bis heute bei der Erstel-
lung von Schutzkonzepten i.d.R. nur ei-
ne geringe Rolle, da sie nur in seltenen
Fillen als dominierende Vegetationsbil-
der vordergriindig in Erscheinung tre-
ten und héufig nicht datenmaRig erfasst
werden. Gleichwohl stellen Moose eine
wichtige Indikatorgruppe dar und sind
naturschutzfachlich von hoher Relevanz
(Hoper 1996). Die Verfiigbarkeit von be-
reits langjdhrigen Untersuchungen zur
Moosflora des Nationalparks eroffnete
die Moglichkeit, diese 6kologisch wichti-
ge Gruppe in die Bewertung des Natur-
gutes ,Vegetation“ miteinzubeziehen.
Damit sind auch die niederen Pflanzen
in der Bewertung reprisentiert. Pilze
und Flechten konnten aufgrund des feh-
lenden Flichenbezuges nicht in die Be-
wertung einbezogen werden.

Ziel der Bewertung:

Wie im Falle von Karte 14 und 15 dienen
die Bewertungen im Rahmen der Erstel-
lung von Karte 16 dem Ziel, Standorte
zu identifizieren, die sich nachgewiese-
nermafen oder potentiell durch eine
besonders hohe Biodiversitit auszeich-
nen. Die Benennung potentieller Stand-
orte seltener und gefihrdeter Moosar-
ten fithrt zur Ableitung von Schutzan-
forderungen.

Schwerpunkte des Vorkommens selte-

ner und gefihrdeter Moosarten sind
nach Hoper (1996) insbesondere die
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Bild 6 1: Uberzug von Moosen und Flechten auf Fels

feuchten und nassen Biotoptypen, d.h.
Quellfluren, Verlandungsgesellschaften,
Hoch-, Nieder- und Ubergangsmoore so-
wie die FlieRgewdsser mit ihren Uferbe-
reichen. Dariiber hinaus beherbergen
auch laubholzreiche Wilder, insbeson-
dere auf Standorten mit hoher Luft- und
Bodenfeuchte und hohem Totholzanteil,
bedeutende Moosvorkommen. Berga-
horn-Buchenwilder werden bevorzugt
von epiphytischen Moosarten besiedelt.

Die im Hinblick auf Moosvorkommen
bedeutendsten Moore im Nationalpark
sind:

- das Priesbergmoos: Es ist neben dem
Saletstock (s.u.) das einzige groflere
Moor im Nationalpark mit zentralem
Hochmoorbereich und daran an-
schlieBenden Zwischen- und Nieder-
moorbereichen. Das Moor ist hin-
sichtlich Struktur und Vorkommen
der hochmoortypischen Flora und
Fauna deutlich degradiert. Ursachen
dafir waren und sind eine schlei-
chende Entwisserung durch die (frii-
here) Anlage von Entwisserungsgri-
ben im Randbereich sowie Trittschi-
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o A
(NPV. Diaarchiv)

digung und Naihrstoffeintrag durch
Weidevieh; diese negativen Einflisse
sind auch heute noch wirksam; auf-
grund des fritheren Schwendens des
Latschengiirtels im Randgehinge ist

Bild 62: Rosmarinheide, Charakterart der Hochmoore NPV, Diaarchiv)

dieser heute vollstindig verschwun-
den;

- der Saletstock: Hierbei handelt es

sich um ein nur wenige Meter vom
Siidufer des Konigssees entferntes
Hochmoor, das zahlreiche Rote-Liste-
Moose beherbergt. Der Saletstock ist
auf dem Landweg nicht erreichbar
und kann daher in seinem Kern als
relativ gut geschiitzt gelten; nicht un-
bedenklich sind jedoch mdgliche
Randeinflisse durch Tritt von Weide-
vieh und Nihrstoffeintrige im Ufer-
bereich am Rande der Weidefliche
der Saletalm sowie, wie in der Ver-
gangenheit geschehen, das randliche
Schwenden von Fichten;

das Sagereckmoor zwischen Simets-
berg und Halskopfl im siidlichen Ko-
nigsseegebiet: Dabei handelt es sich
um eine Flachmoorbildung innerhalb
einer nassen Senke. Das Moor ist ins-
besondere auch von seltenen Torf-
moosarten besiedelt;

die Kalksimpfe des Stuhlgrabenko-
gels siidostlich des Funtensees: Die
kleinflichigen subalpinen Kalkflach-
moore sind von Rote-Liste-Moosarten
besiedelt.
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(2,25 %)
|

(97,75 %)
Il

Besonders schutzwirdige
Moosbiotope:

| potentielles Vorkommen seltener
oder gefahrdeter Moose

Il kein (kartiertes oder erwartetes)
Vorkommen seltener oder
geféhrdeter Moose

Abb. 14: Flcichenstatistik ,Besonders schutzwiirdige Moosbiotope” (Auswertung durch GIS

NPV 1997

Ferner wurden aus mooskundlicher
Sicht als besonders hochwertig und
empfindlich eingestuft:

- der Uferbereich des Funtensees (von
Seggenried beherrschte Verlandungs-
zone des Funtensees),

- der Uferbereich des Schwarzensees
(Verlandungszone),

- der Auwald der Halbinsel St. Bartholo-
ma (mit Vorkommen eines weiten Ar-
tenspektrums epiphytischer Moose),

- der Schapbachboden westlich der
Schapbachalm (Moosbewuchs auf-
grund umfangreichen Vorkommens
stehenden und liegenden Totholzes)
und

- die mit zahlreichen Moosarten be-
wachsenen Felswinde der Wimbach-
klamm.

Die iibrigen in der Karte dargestellten
Moosstandorte sind potentielle Stand-
orte, die aus der Biotop- und Nutzungsty-
penkartierung abgeleitet wurden.

Karte 17: ,Empfindlichkeit
der Biotoptypen gegeniiber Tritt-
belastung“ (s. Anhang 2)

Die Erstellung von Karte 17 beruht auf
einer Auswertung der Realnutzungsty-
pen des MAB 6-Projektes im Hinblick auf
ihre Empfindlichkeit gegeniiber som-
mertouristischer Trittbelastung (Spanpau
1988). Im Materialien- und Methoden-
band finden sich Aussagen zu den Inter-
pretationsmoglichkeiten und Grenzen
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der Bewertungsergebnisse. Insbesonde-
re im Waldbereich konnten die Einstu-
fungen nicht auf konkreten Kartie-
rungsergebnissen aufbauen.

Ziel der Bewertung:

Das Ziel der Bewertung besteht in der
Ermittlung von Flichen mit potentiell
hoher Trittempfindlichkeit. Ableitbar
daraus sind Manahmen zur Besucher-

lenkung sowie zur Lenkung des Alm-
viehs, die dazu dienen sollen, eine Schi-
digung von in hohem Mag trittempfind-
lichen Biotoptypen zu verhindern.

Zu den am stirksten trittempfindlichen
Bereichen gehoren verndsste Standorte
mit krautiger Vegetation wie Quellflu-
ren, Hoch-, Ubergangs- und Flachmoore.
Diese Vegetationsbestinde sind im Na-
tionalpark nur lokal und kleinflichig
vertreten (u.a. im Uferbereich des Ko-
nigs- und Obersees, im unteren Wim-
bachtal, im Steinernen Meer, im Almbe-
reich zwischen Konigssee und Hagen-
gebirge sowie in Teilabschnitten des
Klausbachtals). Vegetationsbestinde mit
hoher Trittempfindlichkeit sind im Na-
tionalpark dagegen wesentlich verbrei-
terter. Im wesentlichen handelt es sich
hierbei um die freilich nur mosaikartig
vorkommende Vegetation der Felsen
und Schuttfluren sowie die alpinen
Rasen.

Die vorliegende Karte weist in erhebli-
chem Umfang potentiell trittempfindli-
che Bereiche aus: Nahezu die Hilfte des

y e T Y :
Bild 63: Zerstcrung der Vegetation und Erosion durch Abkirzer NPV, Diaarchiv)

[ L
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(3,10 %)
VI

(0,20 %)
v

(32,90 %)
v

(14,60 %)
\Y

(11,80 %)

Empfindlichkeit der
Biotoptypen gegentiber
Trittbelastung:

| gering
(29,20 %) Il maBig
Il Il durchschnittlich
IV Uberdurchschnittlich
V' hoch
VI sehr hoch
VIl keine Angaben

Abb. 15: Flcichenstatistik ,Empfindlichkeit der Biotoptypen gegeniber Trittbelastung” (Auswer-

fung durch GIS NPV 1997)

gesamten Nationalparkgebietes wird als
iiberdurchschnittlich, hoch und sehr
hoch empfindlich gegeniiber Tritt einge-
stuft. Gefihrdet sind dabei insbesonde-
re die Hochlagen des Nationalparks, die
aber aufgrund der standortlichen Ver-
haltnisse, insbesondere wegen zu gro-
Rer Hangneigungen, tatséchlich als
nicht oder nur sehr schwer betretbar
gelten konnen.

7.2.5 Bewertung:
faunistische Ausstattung

Karte 18: ,Seltenheit und Gefihr-
dung von Tierarten der Roten Liste
(Brutvogel)“ (s. Anhang 2)

Die Darstellung von Bereichen mit Vor-
kommen seltener und gefihrdeter Tier-
arten beruht auf jahrelangen Erhebun-
gen im Nationalpark. Die Datenqualitit
der ornithologischen Erhebungen (Brut-
vogel) ermoglichte eine flichenhafte Be-
wertung. Bei erweiterten Kenntnissen
iiber bisher nicht oder noch nicht digital
erfasste Arten konnten sich weitere
Schwerpunkte hoher Schutzwiirdigkeit
evtl. in Offenlandschaften, z.B. auf alpi-
nen Rasen und Matten, ergeben.

Die Beurteilung der Seltenheit und Ge-
fihrdung auf der Grundlage der Roten
Liste Deutschlands und Bayerns begriin-
det sich, wie die Bewertung der Boden-
seltenheit und der Pflanzengesellschaf-
ten, im nationalen und internationalen
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Auftrag der Nationalparke zur Erhal-
tung der natiirlichen Vielfalt und der
Biodiversitit.

Ziel der Bewertung:

Das Ziel einer Bewertung der Seltenheit
von Tierarten soll die Grundlagen fiir
ein gezieltes Management zur Erhaltung
einer hohen Vielfalt der Fauna in der
Pflegezone des Nationalparks liefern.

Ebenso wie fiir den Erhalt seltener und
gefihrdeter Pflanzenarten und Pflan-
zengesellschaften (s. Pos. 7.2.4) ist fir
die Sicherung der Lebensgemeinschaf-
ten der Fauna die bisherige Pflege bzw.
Nutzung des Standortes von entschei-
dender Bedeutung. Denn einige Tierar-
ten konnen sich allein unter der Bedin-
gung halten, dass die bisherige Nut-
zungsstruktur und -intensitit aufrecht-
erhalten werden.

Die Flichen mit den hochsten Bewer-
tungen liegen erwartungsgemas in den
Teilgebieten des Nationalparks, die
durch ein enges Mosaik von Wald- und
Offenlandschaften (z.B. ostlich des Ko-
nigssees) charakterisiert sind und die
mit lichten und struktur- (bzw. altholz-)
reichen Wildern bewachsen sind, z.B.
an der Watzmannordseite und auf der
Reiteralm. Die Vogel nutzen hier insbe-
sondere die grenzlinienreichen Okoto-
ne zwischen Fels und Wald bzw. Almfli-
chen und Wald.

Als besonders hochwertige Flichen sind
hervorzuheben:

Bild 64: Steinadler NPV, Diaarchiv)
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(3,60 %)
VI

(5,40 %)
\Y

(18,40 %)
IV

(35,80 %)
I

(5,50 %)
|

Seltenheit und Gefahrdung
von Tierarten der Roten Liste
(Brutvogel):

I sehr wenige Rote-Liste-
Arten; unt. Geféahrdungs-
kat.

Il wenige Rote-Liste-Arten;
unt. und mittl.
Geféhrdungskat.

Il mittlere Anzahl von
Rote-Liste-Arten; mittl.
Geféhrdungskat.

IV viele Rote-Liste-Arten;
mittl. und hohe Gefahr-
dungskat.

V  sehr viele Rote-Liste-
Arten; st. gefahrdet oder
vom Aussterben bedroht

VI keine Angaben

(31,30 %)
1l

Abb. 16: Fléchenstatistik ,Seltenheit und Geféhrdung von Tierarten der Roten liste (Brutvégel)”

[Auswertung durch GIS NPV 1997)

- das Gebiet oOstlich des Konigssees
(Mosaike zwischen unterschiedlichen
Waldtypen, Weiderasen, Hochstauden-
fluren und Felsspaltengesellschaften),

- grofflichige Bereiche in der Roth
sidostlich des Obersees (lichte
Fichtenwilder, Fichten-Lirchenwilder
und Lirchen(steilhang-)wélder im
Mosaik mit Rostseggenrasen, Hoch-
staudenfluren und Griinerlengebi-
schen im Ubergang zu Latschengebii-
schenund alpinen Rasen),

- um den Simetsberg (lichte Larchen-
Zirbenwilder im  kleinrdumigen
Wechsel mit Alpenrosen-Latschenge-
biischen und alpinen Rasen),

- auf der Reiteralm (lichte Larchen-Zir-
benwilder im Mosaik mit oder iiber
Alpenrosen-Latschengebiischen),

- im oberen Klausbachtal insbesondere
auf der ostlichen Hangseite zwischen
Klauswand und Eiswand (mehr oder

weniger lichte Fichten- und Fichten-
Lirchenwilder im Ubergang zu Lat-
schengebiischen und alpinen Rasen),

- im oberen Wimbachgries (Latschen-
gebiische, Schneeheide-Alpenrosen-
gebiische, Spirkenbestinde und Fels-
schuttvegetation) sowie

- Teilbereiche an der Watzmannordsei-
te mit mehr oder weniger lichten
Fichten-, Fichten-Lirchen- und Lir-
chenwildern im Ubergang zu Lat-
schengebiischen und alpinen Rasen.

Diese Bereiche hoher Wertigkeit (Klas-
sen IV und V) nehmen insgesamt ca. 1/5
der gesamten Nationalpark-Fliche ein
(s. Abb. 16).

Als hinsichtlich des Vorkommens von
Brutvogelarten der Roten Liste weniger
hochwertige Bereiche gelten dagegen
die Felsokosysteme (Steinernes Meer

(9,80 %)
|

(90,20 %)
I

Besonders stérungsempfind-
liche und bedrohte Tierarten
der Roten Liste

I Vorkommen von
besonders stérungs-
empfindlichen Tierarten

Il kein Vorkommen oder
fehlender Nachweis

Abb. 17: Fleichenstatistik ,Besonders stérungsempfindliche und bedrohte Tierarten der Roten

Liste” [Auswertung durch GIS NPV 1997)
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und Hagengebirge, Massive des Watz-
manns, Hochkalters, Hohen Golls und
Stadelhorns), die geschlossenen Wald-
bereiche (Buchenmischwilder an den
Steilhdingen zum Konigssee und Ober-
see sowie vorwiegend geschlossenen
Fichtenwiélder bzw. Fichtenforste zwi-
schen Konigssee und Klausbachtal am
Nordrand des Nationalparks) und die
eigentlichen Almflichen. Diese ver-
gleichsweise niedrigen Wertungen (der
Klassen I und IT) gelten fiir ca. 1/3 der
Nationalpark-Fliche. Flichen, auf denen
keine Brutvdgel der Roten Liste vorkom-
men, sind zu vernachlissigen.

Karte 19: ,Besonders storungs-
empfindliche und bedrohte Tierar-
ten der Roten Liste“ (s. Anhang 2)

Die Bewertungskarte basiert auf Erhe-
bungen von vier besonders storungsemp-
findlichen Arten, die im Nationalpark vor-
kommen und in den Roten Listen Bayerns
und Deutschlands als hochgefihrdet ein-
gestuft sind (Auerhuhn, Weilriicken-
specht, Steinadler und Quellschnecke).

Ziel der Bewertung:

Mit der Abgrenzung der Bereiche, inner-
halb derer die besonders storungsemp-
findlichen Arten vorkommen, konnen
Zonen definiert werden, in denen Sto-
rungen durch Erholungsnutzung, Mag-
nahmen der Waldpflege und Schalen-
wildreduktion oder auch Aktivititen
der Forschung und Umweltbeobachtung
entweder vermieden oder sorgfiltig ge-
plant und durchgefithrt werden sollen.

Dass die als storungsempfindlich aus-
gewiesenen Bereiche insbesondere in
der Waldpflegezone konzentriert sind,
konnte dazu verleiten, die Effekte der
bisherigen Nutzungspraxis auf diesen
Flichen moglicherweise falsch einzu-
schitzen. Die Ursache dieser rium-
lichen Verteilung liegt vielmehr in der
Tatsache, dass die hochstorungsemp-
findlichen Arten des Nationalparks
samtlich Bewohner der Waldokosyste-
me sind. Die im Nationalpark verbreite-
ten Arten der Offenlandschaften kon-
nen dagegen grundsitzlich als weniger
sensibel eingestuft werden.
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Bereiche, die bei Betrachtung der ge-
nannten storungsempfindlichen Arten
besonderer Aufmerksamkeit bediirfen,
sind:

- das obere Klausbachtal im Bereich
der Klausbachwand und Mittereisalm,

- das Hochkaltermassiv im Bereich der
Schirtenalm und des Fendlgrabens
bis zur Hochalm,

- das mittlere Wimbachtal, insbeson-
dere die westseitigen Talbereiche um
die Kitzkartauern und das Schottmal-
horn sowie

- das ostliche Konigsseegebiet bis in die
Roth (sidostlich des Obersees) in we-
niger zusammenhdngenden Partien.

- Das grofite zusammenhingende Ge-
biet, das durch das Vorkommen be-
sonders storungsempfindlicher Ar-
ten gekennzeichnet ist, liegt an der
Watzmann-Nordseite und reicht von
der Nordgrenze des Nationalparks
bis nach Siiden zur Grubenalm, Falz-
alm und zum Archenkopf.

7.2.6 Bewertung des
Landschaftsbildes

Die Bestimmung der dsthetisch hoch-
wertigen Landschaftsteile im National-
park beruht auf einer individuellen Ein-
stufung der unterschiedlichen Biotop-
und Nutzungstypen (NouL & NEUMANN
1988). Fiir die Einstufung der Einzel-
typen waren Kriterien wie Vielfalt,
,Eigenart und ,Schonheit, ,Behaglich-
keit“ und ,Aussichtsméglichkeiten” aus-
schlaggebend.

Ziel der Bewertung:

Aus der Identifizierung von Teilgebieten
des Nationalparks, die aufgrund eines
herausragenden Landschaftsbildes be-
sonders attraktiv erscheinen, lassen sich
planerisch relevante Aussagen zu Berei-
chen ableiten, die aus Sicht der Erho-
lungsnutzung als besonders hochwertig
zu betrachten sind. Sind solche be-
sonders attraktiven Teilgebiete gleichzei-
tig aus Sicht des Schutzes des Naturgiiter
besonders sensibel und erhaltenswert,
miissen mogliche daraus erwachsende
Interessenskonflikte minimiert werden.
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Bild 65: Blick von der Hochalm in das Wimbachtal (NPV. Diaarchiv)

Karte 20: ,Schonheit des
Landschaftsbildes“ (s. Anhang 2)

Der insgesamt hohe isthetische Wert
der Landschaftsausschnitte im National-
park liegt u.a. in der grofen Struktur-
vielfalt und dem hohen Abwechslungs-
reichtum des Gebietes begriindet, der
neben einem beeindruckenden Hochge-
birgsrelief auch Mosaike aus Natur- und
Kulturlandschaften, aus Offenland und
Wald sowie parkartige, gepflegte Alm-
landschaften bieten kann.

Seen und sonstige mit Wasser in Verbin-
dung stehende Biotoptypen zihlen zu
den dsthetischen Hohepunkten des Na-
tionalparks. Neben Konigs- und Ober-
see sind es gerade auch die kleineren,
natiirlichen bis naturnahen Gewisser
wie Bachldufe, Tiimpel oder auch die
kleineren Seen, denen die hochsten
dsthetischen Werte zugesprochen wer-
den.

Als ebenfalls hochwertig eingestuft wer-
den:

(0,30 %)
\Y

(32,50 %)

Schénheit des
(11,80 %) Landschaftsbildes:
Il
| ohne besondere
Wertschatzung
Il geringe Wertschatzung
Il mittlere Wertschatzung
IV hohe Wertschatzung
V  sehr hohe Wertschatzung

Abb. 18: Flcichenstatistik ,Schénheit des Landschaftsbildes” (Auswertung durch GIS NPV 1997)
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Bild 66: Auf der Falzalm NPV, Diaarchiv)

- kleinstrukturierte Landschaftsbilder;
hierzu gehoren u.a. Felslandschaften
mit einzelnen Latschengruppen, Ge-
hélzgruppen, Dolinen und Dolinen-
felder;

- lichte naturnahe Waldbestinde wie
dichte Gehélzgruppen auf Fels, lockere
und lichte Lirchenwalder, auch im Mo-
saik mit Latschengebiischen, Zwerg-
strauchheiden und alpinen Rasen;

- Landschaften ohne erkennbare oder
mit nur spirlicher Vegetation wie
Gletscher, ewiger Schnee, Fels und
Karrenfelder sowie Fels mit alpinen
Rasengesellschaften; eine Ausnahme
hiervon bilden Gesteinsschuttberei-
che, die im untersten Bereich der
Wertskala liegen, jedoch letztlich
auch im Zusammenhang mit ihrer at-
traktiven Umgebung zu betrachten
sind (u.a. NoHL & NEUMANN 1988).

Als dsthetisch von geringerer Bedeutung
gelten

- die eher dichteren und/oder forstlich
tiberprigten Waldtypen wie beispiels-
weise Nadelforste. Die Bergmischwil-
der, die ebenfalls, wenn auch jahres-

58

zeitenabhingig, hohere Geschlossen-
heit erreichen konnen, werden auf-
grund ihrer Strukturvielfalt (und Na-
turndhe) innerhalb dieser Gruppe
etwas hoher bewertet (u.a. ebd.).

—_—

Die offenen Almflichen werden in Ab-
hingigkeit ihres Erscheinungsbildes den
mittleren bis niedrigeren Bewertungs-
stufen zugeordnet. Dass die beweideten
und gepflegten Lichtweideflichen bei
Zugrundelegung der Bewertungsmetho-
de von NoHL & NEUMANN (1988) verhiilt-
nismaRig schlecht abschneiden, liegt u.a.
daran, dass das Kriterium der Aussichts-
moglichkeit, die i.d.R. von den Almfli-
chen aus gegeben ist, sowie deren Ein-
bindung in die Umgebung unberiick-
sichtigt blieben. Die Aussichtsmdglich-
keit mag neben anderen Vorziigen der
Almen (hiufig Einkehrmoglichkeiten,
Treffpunkte, Einblick in die almwirt-
schaftlichen Betriebsabldufe, histori-
sche Almkaser) einer der Hauptgriinde
fir die grofe Anziehungskraft der
Almen im Nationalpark sein. Dass die
Almfliche an sich dsthetisch nicht so
hochwertig erscheint, beeintrichtigt
also nicht die Attraktivitéit der Almen.

Grundsitzlich werden die naturniheren
Okosysteme als dsthetisch hochwertiger
beurteilt als diejenigen Landschaften, in
denen auch fiir den ,0kologischen Lai-
en“ ein deutlicher menschlicher Eingriff,
z.B. in Form baulicher Strukturen, offen-
sichtlich ist. Diese Einschdtzung wird ins-

Bild 67: Im Landtal (NPV. Diaarchiv)
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besondere in der hoheren Wertschit-
zung der natiirlichen oder naturnahen
im Gegensatz zu den baulich verdnder-
ten Gewdassern deutlich.

Die im Nationalpark als 4sthetisch am
hochwertigsten beurteilten Bereiche
liegen in den ostlichen, siidlichen und
westlichen Randbereichen des National-
parks und in den zentralen Massiven
des Hochkalters und Watzmanns (Fels-
oOkosysteme u.a. mit Latschenfeldern).
Dies sind gleichzeitig die grundsitzlich
eher schlechter zuginglichen Teilgebie-
te des Nationalparks. Gleiches gilt fiir
die ausgedehnten Lirchen-Zirbenwil-
der der Reiteralm.

Karte 21: ,Attraktivitit der Land-
schaft zum Verweilen“ (s. Anhang 2)

Der Ermittlung der Verweilqualitit ei-
ner Landschaft wurden u.a. die Krite-
rien ,Sicherheitsempfinden“ (Gebor-
genheitsempfinden) und ,Aussicht* (im
Sinne von Offenheit der Landschaft) zu-
grundegelegt. Dariiber hinaus sollte
von den Befragten auch das mogliche
Angebot schattiger und trockener Auf-
enthaltsplitze bei der Einstufung der
einzelnen Typen bericksichtigt werden
(NoHL & NEUMANN 1988).

Besonders hohe Verweilqualititen wur-
den den folgenden Typen bzw. Berei-
chen des Nationalparks zugesprochen:

- Historische Gebaudeensemble wie

Bild 68: Am Jenner [NPV. Diaarchiv)

St. Bartholomd sowie bewirtschafte-
te Berghiitten und Almen,

- naturnahe groRere Wasserflichen
und FlieRgewisser,

- naturnahe Bergwilder, andere natur-
nahe Waldbestinde und Waldrinder,

- alpine Rasen und beweidete, gepfleg-
te Almflichen sowie

- Einzelbdume, Baumreihen und Baum-

gruppen.

(0,30 %)

I

(11,20 %
ViI

(13,10 %)
Vi

(16,60 %)

Attraktivitat der Landschaft
zum Verweilen

I sehr gering
Il gering

(22,50 %) I eher gering

IV méBig

V  mittel

VI hoch
VIl sehr hoch

(30,00 %)

v

Abb. 19: flachenstatistik ,Attrakfivitat der Landschaft zum Verweilen” (Ausweriung durch GIS

NPV 1997
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Bereiche mit geringerer Attraktivitit
zum Verweilen sind u.a.:

- die schwer zuginglichen Felspartien,

- Gesteinsschutt und Gesteinsschutt-
fluren sowie

- dichte und nadelholzreiche Waldty-
pen.

Zentren hoher Verweilqualitit im Natio-
nalpark sind im wesentlichen:

- die Almbereiche, insbesondere die
Bindalm und Mittereisalm im oberen
Klausbachtal, die Hochalm unterhalb
des Hochkalters, die Gotzenalm, Was-
serfallalm, Biichsenalm und Konigs-
bergalm ostlich des Konigssees sowie
die Krautkaseralm unterhalb des Ho-
hen Golls,

- die Seen, besonders das Gebiet um
den Funtensee und

- das Umfeld des Watzmannhauses.

Diese Bereiche sind auch tiber das beste-
hende Wegenetz im wesentlichen zu-
ginglich, wenn sie auch mit sehr unter-
schiedlicher Frequenz aufgesucht wer-
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den. Demgegeniiber sind die ebenfalls
als attraktiv zum Verweilen eingestuften
Partien sidostlich der Roth sowie im
RoRfeld, im Mitterlaafeld und auf der
aufgelassenen Hanaueralm nicht er-
schlossen.

Aussichtspunkte laden besonders zum
Verweilen ein. Reprisentative Beispiele
hierfiir entlang des offiziellen Wegenet-
zes wurden ebenfalls in Karte 21 aufge-
nommen. Unterschieden wird dabei zwi-
schen Sichtfeldern im Nahbereich (bis
max. 500 m) und im Fernbereich (iiber
500 m, i.d.R. aber mind. mehrere Kilo-
meter). Von entscheidender Bedeutung
sind Lichtungen im Waldbereich, die at-
traktive Ausblicke gewihren und inner-
halb der Pflegezone als solche erhalten
werden sollen. Oberhalb der alpinen
Waldgrenze mit insgesamt weitreichen-
den Fernsichten sind die bezeichneten
Aussichtspunkte nur als beispielhaft zu
betrachten.

Bild 69: Blick iber den Kénigssee NPV, Diaarchiv)

8 Bestandsaufnahme und Bewertung

der Nutzungen

Die Nutzungen im Nationalparkgebiet
sind in sieben Karten zusammengefasst
(s. Tab. 6 und Anhang 2). Die Bestands-
aufnahmen zur aktuellen Nutzungssitu-
ation entstammen im wesentlichen
Quellen der Nationalparkverwaltung.

Fiir die Nutzungsbewertung gilt, dass die
der Bewertung zugrundegelegten Ein-
schitzungen im Fortschreibungszeit-
raum des Nationalparkplans einer Uber-
prifung bediirfen. Insbesondere, was
die Einfliisse von Nutzungen auf die
Schutzgiiter und was Wechselwirkungen
zwischen den einzelnen Nutzungen an-
belangt, sollen weiterfithrende Untersu-
chungen und Beobachtungen die derzei-
tige Situationsbeschreibung verfeinern.

Erginzende methodische Erlduterun-
gen zur Erstellung der Nutzungskarten
sind im Materialien- und Methodenband
(Pos. M5) zusammengestellt.
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8.1 Erholungsnutzungen
Sommer und Winter

Karte 22: ,Erholungsnutzung
Sommer* (s. Anhang 2)

Karte 23:  Erholungsnutzung
Winter* (s. Anhang 2)

Der Konigssee mit der Wallfahrtskirche
St. Bartholomd und mit Blick auf die
umliegenden Gebirgsmassive, allen vor-
an den Watzmann und die Ausldufer des
Steinernen Meeres, ist Hauptattrak-
tionspunkt fiir den Tourismus im gan-
zen Berchtesgadener Land. Die 21
Elektroboote, die heute auf dem Konigs-
see verkehren, transportieren jihrlich
rund 700.000 Besucher nach St. Bartho-
lomé und zur Saletalm.

Das Jennergebiet, weiterer wichtiger
Anziehungspunkt im Nationalpark, wur-

de 1953 mit einer Seilbahn erschlossen.
Die Seilbahn selbst, die bei schonem
Wetter tdglich bis zu 3.000 Personen in
den Nationalpark transportiert, liegt
auerhalb der Schutzgebietsgrenzen.
Der Jenner ist Ausgangspunkt zahlrei-
cher Wandertouren, besonders in das
angrenzende Almgebiet, das mit Wan-
derwegen gut erschlossen ist.

Spazierengehen, Wandern und Bergstei-
gen sind die bedeutendsten Erholungs-
formen im Nationalpark. Das Gebiet ist,
mit Ausnahme der Salzgrabenhohle am
Simetsberg, grundsitzlich frei betret-
bar. Das offizielle Wegenetz, das von der
Nationalparkverwaltung 1978 mit den
alpinen Vereinen festgelegt wurde, um-
fasst insgesamt 236 km ForststraRen,
Wanderwege, Berg- und alpine Steige.
Dies entspricht 1.134 Ifm/km?.

Unterhalt, Beschilderung und Markie-
rung der Wege erfolgen durch die Natio-
nalparkverwaltung auf der Grundlage
der Konzeption des Deutschen und
Osterreichischen  Alpenvereins. Die
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Nutzungsform Verweis | Einzelnutzungen
Erholungsnutzung Karte 22 | —Wandern — Hoéhlenbefahrungen — Hitten (gastronomische
Sommer Pos. 8.1 - Klettersport —Baden und Schwimmen Infrastruktur und Uber-
Pos. 8.2 | —Radsport — Ruderbootfahren nachtungsmaéglichkeiten)
— Reiten — Elektrobootbetrieb
— Biwakieren — Drachen- und Gleitschirmfliegen
Erholungsnutzung Karte 28 | —Wandern — Tourenskilauf - Langlaufen
Winter Pos. 8.1 | —Schneeschuhgehen — Variantenskilauf — Pferdekutschenfahrten
- Schlittenfahren - Pistenwalzeneinsatz - Elektrobootbetrieb
Wasser-/Gewassernutzung Karte 24 | — Trinkwassergewinnungsanlagen — Motorbootanlegestellen
Pos. 8.3 | — Elektrobootbetrieb - Ruderbootbetrieb
Fahrverkehr Karte 25 | — PKW- und Busverkehr
Pos. 8.4
Organisierte Veranstaltungen Karte 26 | — Sommerveranstaltungen (Berglaufe und Radsport)
Pos. 8.5 | —Winterveranstaltungen (Ski-, Langlauf- und Rodelrennen)
— Bergmessen (Zufahrts- und Zugangswege, Veranstaltungsorte)
— Wallfahrt
Nutzungen durch Bundeswehr | Karte 27 | —Hubschrauberfliige — BGS-Stutzpunkt - Aufstiegshilfen
und Bundesgrenzschutz Pos. 8.6 | - Landepunkte (Hubschrauber) — Bundeswehrklettern
— Leistungsmarsche - BW-Versorgungsfahrten
- Biwakieren: Biwakplatze - KFZ-Nutzung BGS
Landwirtschaftliche Nutzungen | Karte 28 | — Grenzen der Weidebezirke und Heimweiden
Pos. 8.7 | —Grenzen der Licht- und Waldweiden
- bestoBene Rechtsflachen (Rinder/Schafe)

Tab. 6: Uberblick iber die Erstellung von Nutzungskarten

tiber das offizielle Wegenetz hinausge-
henden Wege und Steige werden seit
1978 i.d.R. nicht mehr unterhalten, be-
schildert und markiert. Sie sind zumeist
nur bei Einheimischen bekannt und
werden nur in geringer Frequenz began-
gen. Eine Ausnahme hinsichtlich des
Unterhalts besteht fiir solche Wege, die
im Rahmen des Gebietsmanagements
derzeit unverzichtbar sind.

An drei Stellen wurden an haufiger fre-
quentierten Wegen Unterstandshitten
aus Holz errichtet. Sitzbinke sind aus-
schlieflich an den hiufig genutzten
Wegen im Talbereich installiert. Nach
dem 1992 von der Nationalparkverwal-
tung zusammen mit den Gemeinden
und alpinen Vereinen verabschiedeten
Miillkonzept wurden alle im National-
park befindlichen Abfallbehilter abge-
baut und die Besucher aufgefordert,
ihren Miill selbst ins Tal mitzunehmen.
Das Konzept hat sich insgesamt be-
wihrt. In den Problembereichen mit
sehr hoher Besucherfrequenz am Maler-
winkel, auf St. Bartholomi und in Sa-
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Bild 70: Schiffsanlegestelle Kessel am Kénigssee NPV, Diaarchiv)

61




Seit 1992 existiert fir das Nationalpark-
gebiet eine Radfahrverordnung (Ver-
ordnung des Landratsamtes Berchtes-
gadener Land tiber die Regelung des Be-
tretens in Form des Radfahrens im
Nationalpark Berchtesgaden vom 25.
Mai 1992), die das Radfahren nur auf
ausgewihlten ForststraRen und Wirt-
schaftswegen zuldsst. Dennoch wird -
wie in Karte 22 in Anhang 2 dokumen-
tiert - auf einigen Strecken illegaler-
weise auch auferhalb der freigegebe-
nen Wege das Fahrrad genutzt.

Eine besondere Attraktion fir Besucher
im Winter stellt die Rotwildschaufiitte-
rung (Wintergatter) im Klausbachtal dar.

Schwerpunktbereiche des Drachen- und
Gleitschirmfliegens liegen in den Berei-
chen Jenner, Goll und Kehlsteingebiet.
Im Jennerbereich befinden sich zwei
Startplitze, einer davon innerhalb der
Grenzen des Nationalparks. Hiufiger be-
flogen wird auch die Reiteralm, die von

Bild 71: Wandern im Nationalpark (NPV, Diaarchiv) Norden aus von Startplitzen im Natio-

let/Obersee werden jedoch seit 1996
wieder Miillkorbe angeboten.

Die Ausiibung des Klettersports ist insbe-
sondere auf die Felsregionen des Dach-
steinkalks konzentriert. Beliebt und
haufiger begangen sind die Watzmann-
ostwand, das Hochkaltergebiet, Berei-
che des Hohen Goll und der Reiteralm-
Ostrand. Auch in jiingster Zeit wurden
neue Routen erschlossen, die allerdings
hohe Schwierigkeitsgrade aufweisen.

Die Berchtesgadener Alpen gehéren zu
den bekanntesten Skitourengebieten
des deutschen Alpenraums. Skitourenge-
hen im Nationalpark ist wie das zuvor
erwihnte Klettern im Rahmen der Be-
stimmungen der Schutzgebietsverord-
nung grundsitzlich erlaubt. Sechs tradi-
tionelle Skitourenrouten werden in Ab-
sprache mit den alpinen Vereinen von
der Nationalparkverwaltung im Waldbe-
reich regelmigig freigeschnitten.

Skilanglauf findet nur in den Télern so-
wie ohne Loipenspurung statt und spielt
quantitativ keine bedeutende Rolle.
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Bild 72: Auf Skitour unterwegs NPV, Diaarchiv)
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nalparkvorfeld erreicht werden kann.
Ebenfalls regelmiRig iberflogen wer-
den die Bereiche von der Stubenalm aus-
gehend nach Westen bis zur Kithroint-
und Schapbachalm. Die iibrigen Gebiete
im Nationalpark werden nur sehr selten
beflogen und sind daher kartenmaRig
nicht erfasst.

Von den Startplitzen am Jenner starten
jahrlich ca. 2.000 Drachen- und Gleit-
schirmflieger. Schitzungsweise 85% da-
von fliegen aber, nachdem sie am Brett
und Hohen Goll ausreichende Hohe ge-
wonnen haben, in Richtung Norden in
das Nationalpark-Vorfeld. Die besten
Flugbedingungen herrschen im Frith-
jahr und Herbst, so dass die Nutzung
tiber das Jahr hinweg sehr heterogen ist.

Weitere Erholungsnutzungen sind in
den Karten 22 und 23 im Anhang 2 dar-
gestellt.

8.2 Gaststdtten, Hutten
und Unterkunftshduser

Karte 22: ,,Erholungsnutzungen
Sommer* (s. Anhang 2)
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Bild 73: Radfahren auf dafiir freigegebenen Wegen (NPV. Diaarchiv)

Neben fiinf Gaststitten fiir Tagesgiste
stehen sieben bewirtschaftete und eine
Selbstversorgerhiitte als Unterkunfts-

Bild 74: Watzmannhaus NPV, Diaarchiv)

moglichkeiten fiir Bergwanderer und
Bergsteiger zur Verfigung. Das Karlin-
ger-Haus und das Watzmannhaus sind
die meistfrequentierten Ubernachtungs-
hduser. Die Lage der Gebdude ist aus Kar-
te 22 ,Erholungsnutzung Sommer zu
entnehmen.

Die Stromversorgung der Hiitten erfolgt
derzeit i.d.R. mit Dieselgeneratoren. Die
Hiuser werden meist mit Holz beheizt,
wobei traditionell Kachelofen im Ein-
satz sind. Holz ist fiir die Hittenwirte
der preiswerteste Energietriger. Aller-
dings ist der Transport zu den z.T. entle-
genen Hiitten vielfach sehr aufwindig.
Das Brennholz kann den Hiittenwirten
vom zustindigen Mitarbeiter der Natio-
nalparkverwaltung innerhalb des Mag-
nahmengebietes Waldpflege in der per-
manenten Pflegezone angewiesen wer-
den. Eine Entnahme in der Kernzone
oder temporiren Pflegezone ist ent-
sprechend deren Zielen nicht zuldssig.
Holz wird ebenso zum Kochen und zur
Warmwasserbereitung genutzt. Dies ge-
schieht bei fast allen Hiitten iiber einen
Holzherd mit Warmwassertaschen. Zum
Kochen wird vielfach auch oder zusitz-
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lich Flissiggas verwendet, das oft auch
zur Brauchwassererwirmung eingesetzt
wird.

Sonnenenergie wird in grofierem Um-
fang auf dem Watzmannhaus genutzt.
Hier ist seit 1992 eine groRere Photovol-
taik-Anlage im Betrieb, so dass im Ideal-
fall nur noch die Seilbahn und die
Geschirrspillmaschine iiber Motorgene-
ratoreneinsatz versorgt werden miissen.
Bei den iibrigen Gebduden sind lediglich
kleinere Anlagen vorwiegend fiir die
Deckung des Strombedarfs fiir Beleuch-
tung installiert. Der Deckungsanteil der
Sonnenenergie am Gesamtenergiever-
brauch im Nationalpark ist insgesamt
bisher sehr gering. Die Abwirmenut-
zung ist beim Karlinger-Haus bereits rea-
lisiert (FRAUNHOFER INSTITUT 1996).

Dieselol, das lediglich zur Stromversor-
gung eingesetzt wird, macht derzeit im
Schnitt iiber alle Hiitten hinweg ca. ein
Drittel des Gesamtenergieverbrauchs
aus. Dieser relativ hohe Energiever-
brauch ist im wesentlichen auf eine
nicht optimale Betriebsweise der Gene-

Bild 75: Blauveishiitte (NPV. Diaarchiv)
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ratoren zuriickzufithren (FRAUNHOFER IN-
stiruT 1996). Obwohl nahezu alle Hiu-
ser nur im Sommerhalbjahr genutzt
werden, ist der Anteil der Heizenergie
(Holz) am Gesamtverbrauch erheblich.
Dies gilt in besonderem Mafe fiir das
Kirlinger-Haus, das Watzmannhaus und
das Wimbachschloss (ebd.).

Bei einer Grofzahl der Gebdude ist die
Abwasserentsorgung noch nicht ab-
schliefend geklirt. Bei den meisten
Hiitten und Unterkunftshiusern wurde
jedoch mit der Planung und Umsetzung
von Manahmen zur Verbesserungen
der Entsorgungssituation bereits be-
gonnen. Behordlicherseits sind Aufla-
gen bereits erlassen, Termine fiir den
Abschluss der erforderlichen Sanie-
rungsmagnahmen wurden gesetzt.

Die Abwasserentsorgung auf den Alm-
hiitten erfolgt i.d.R. ohne geregelte Klir-
einrichtungen in das umgebende Gelin-
de. Zumeist sind Trockenaborte instal-
liert. Handlungsbedarf wird seitens des
Wasserwirtschaftsamtes auch im Falle
der Almhiitten gesehen, auf denen infol-

L
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i

ge von Ausschank erhohte Abwasser-
und Fikalienmengen anfallen. Zur Was-
serversorgung der Hiitten, Gaststitten
und Unterkunftshauser s. Pos. 8.3.

8.3 Wasser-und
Gewdssernutzungen

Karte 24: Wasser-/Gewasser-
nutzung“ (s. Anhang 2)

Fiir den gesamten Nationalpark gilt ein
generelles Angelverbot. Die Ausiibung
der Berufsfischerei (1 Berufsfischer)
bleibt auf den Konigssee beschrinkt.
Der diesbeziigliche Pachtvertrag erlaubt
lediglich den Besatz mit autochthonen
Fischen und erfordert hierfiir die aus-
driickliche Information der National-
parkverwaltung. Dieser Pachtvertrag
wurde im Jahr 1998 verlingert.

Die iibrigen Stillgewdsser im National-
park (z.B. Funtensee) sind, von gele-
gentlichem Baden abgesehen, frei von
Nutzung. Das bis 1987 existierende Ba-
deverbot wurde im Zuge der Novellie-
rung der Nationalpark-Verordnung auf-
gehoben.

Im Wimbach- und Klausbachtal befindet
sich je eine Wassergewinnungsanlage.
Die Anlage im Wimbachtal (Entnahme-
menge ca. 1.800.000 m’/Jahr) gehort
zur zentralen Wasserversorgung des
Marktes Berchtesgaden. Ferner werden
Teile der Gemeinden Schénau am Ko-
nigssee, Bischofswiesen sowie Markt-
schellenberg mitversorgt. Aus der Was-
serversorgung im Klausbachtal (Ent-
nahmemenge ca. 200.000 m’/Jahr) be-
zieht die Gemeinde Ramsau ihr Wasser.
Diese Nutzungen werden auf Dauer er-
halten bleiben. Von Seiten des Wasser-
wirtschaftsamtes wird darauf verwie-
sen, dass der Konigssee als Trinkwasser-
reservoir fiir die umliegenden Gemein-
den, insbesondere Schénau a. Konigs-
see, notwendig und dementsprechend
zu sichern ist.

Die Wasserversorgung der Hiitten und
Unterkunftshduser erfolgt i.d.R. aus

mehr oder weniger nahegelegenen und
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Bild 76: Am Kénigssee (NPV, Diaarchiv)

zu diesem Zwecke gefassten Quellen.
Bei vielen dieser kleinen Wassergewin-
nungsanlagen reichen Uberdeckung und
FlieRzeit nicht aus, um eine ausreichend
hohe Wasserqualitiit sicherzustellen.
Aus diesem Grunde mussten in ver-
schiedenen Hiusern wie beispielsweise
dem Watzmannhaus, dem Kirlinger-
Haus, der Hiitte auf der Gotzenalm und
der Wimbachgrieshiitte Entkeimungs-
anlagen eingerichtet werden. Bei den
hoher gelegenen Hiitten tritt z.T. bei lin-
ger andauernden Trockenzeiten Was-
serknappheit auf, so z.B. im Falle des
Watzmannhauses — (WASSERWIRTSCHAFTS-
AMT TRAUNSTEIN 1996).

Insgesamt existieren im Nationalpark-
gebiet:

- 14 Wassergewinnungsanlagen mit
rechtskraftigem Schutzgebiet und
wasserrechtlicher Erlaubnis bzw. Be-
willigung zur Ableitung,

- 4 Wassergewinnungsanlagen ohne
Schutzgebiet aber mit wasserrecht-
licher Erlaubnis bzw. Bewilligung zur
Ableitung sowie
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- ca. 25 Eigenwasserversorgungsanla-
gen fiir Almen und Diensthiitten oh-
ne Schutzgebiet und wasserrechtli-
che Erlaubnis bzw. Bewilligung.

8.4 Fahrverkehr
Karte 25: Fahrverkehr“ (s. Anhang 2)

Simtliche StraRen und Wege im Natio-
nalpark sind grundsitzlich FuBgingern
vorbehalten. Auch die Staatsstrae zum
Hirschbichlpass ist fiir den offentlichen
Verkehr gesperrt. Lediglich wihrend

der Sommersaison verkehren Linien-
busse. Zunichst auf den Streckenab-
schnitt vom Parkplatz am Beginn des
Klausbachtals bis zur Engertholzstube
beschrinkt, besteht seit 1997 zeitweise
eine Offentliche Busverbindung ab En-
gertholzstube tber den Hirschbichlpass
nach Weibach in Osterreich.

Die Hirschbichlstrage wird insbesonde-
re unterhalb der Miihlsturzhérner im-
mer wieder von Muren verschiittet. Um
den Fahrverkehr der Berechtigten auf-
rechterhalten zu konnen, muss die Stra-
Re geraumt werden. Bis 1996 wurde
von Seiten des Straenbauamtes Traun-
stein versucht, durch vorbeugendes
Ausbaggern der Griben und Schuttrin-
nen auch im weiteren Umgriff der Stra-
Re ein Uberschiitten zu verhindern. In-
zwischen bestehen Engpasse bei der La-
gerung des Aushubmaterials. Nach star-
ken Schuttbewegungen wurden zwei
Briicken im Bereich Standgraben nicht
mehr wieder errichtet und durch Furten
ersetzt, die mit Steinblocken befestigt
sind. Diese Passagen sind heute relativ
leicht zu riumen.

Dariiber hinaus existieren zahlreiche
Forststralen, die z.T. auch der Almer-
schliefung dienen. Fahrgenehmigun-
gen werden vom Landratsamt Berch-
tesgadener Land firr die Bundeswehr,
die Hittenbesitzer (Sektionen) und
-pichter, Almbauern, Behordenvertre-
ter und die Bergwacht sowie fiir For-
scher ausgestellt. 1997 wurden fiir ins-
gesamt 673 Fahrzeuge Fahrgenehmi-
gungen im Nationalpark erteilt. Teil-
weise entfallen auf einen Berechtigten
mehrere Fahrgenehmigungen. Die Zahl
der Einzelfahrten wird statistisch nicht

Nutzergruppe genehmigte %

Almwirtschaft 364 54,1
Behorden 73 10,8
Forscher 31 4,6
Hittenversorgung 60 8,9
Waldarbeiter 78 11,6
Sonstige 67 10,0
gesamt 673 100

Tab. 7: Fahrgenehmigungen im Nationalpark 1997
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erfasst. Tabelle 7 enthilt eine Zu-
sammenstellung der Anzahl der geneh-
migten Fahrzeuge nach Nutzergruppen.
Siamtliche Parkplitze liegen auferhalb
des Nationalparkgebietes.

8.5 Organisierte
Veranstaltungen

Karte 26: ,Organisierte
Veranstaltungen“ (s. Anhang 2)

Nach § 9, Abs. 4 der Nationalparkverord-
nung sind organisierte Sportveranstal-
tungen im Nationalpark nicht zugelassen.
Von dieser Regelung abweichend wurde
1987 mit Vertretern der (alpinen) Verei-
ne vereinbart, dass sogenannte traditio-
nelle, d.h. bis 1987 regelmifig durchge-
filhrte Veranstaltungen vom genannten
Verbot befreit werden kdnnen. Fiir die je-
weiligen Einzelgenehmigungen, die jihr-
lich neu beantragt werden miissen, ist
das Landratsamt Berchtesgadener Land
zustindig. Bedingungen fiir die Geneh-
migung sind, dass die Teilnehmerzahl
auf max. 150 beschrinkt bleibt und die
alten Routen beibehalten werden. Von
dieser Befreiungsmoglichkeit wird seit-
dem in unterschiedlichem Umfang Ge-
brauch gemacht, wobei die alten Routen
tatsdchlich nicht immer beibehalten wur-
den.

Bild 77: Historischer Salzséumerzug im Klausbachtal (NPV, Diaarchiv)

Ein Teil der Veranstaltungen findet mit
groer RegelmiRigkeit jahrlich statt,
wihrend andere Veranstaltungen schon
seit mehreren Jahren nicht mehr statt-
gefunden haben. Belastungen durch
diese Veranstaltungen entstehen fiir
den Nationalpark insbesondere auch

durch den mit den eigentlichen Aktivita-
ten verbundenen Kfz-Verkehr. Auer-
dem sind die Veranstaltungen in unter-
schiedlichem Ma8 von Zuschauern be-
gleitet, die u.a. auch Trittschiden ab-
seits der Wege verursachen. Tabelle 8
beinhaltet eine Aufstellung der organi-

Veranstaltung Veranstalter erstmalige Teilnehmer- Sommer
Veranstaltung anzahl Winter
Blaueis-Berglauf Skiclub Ramsau 1983 ca. 80 Sommer
Blaueis-Riesentorlauf Skiclub Ramsau vor 1938 ca. 40 Winter
Eckau-Rodeln Skiclub Ramsau vor 1983 ca. 80 Winter
Hinterstoifler-Lauf (Reiteralm) Skiclub Reichenhall vor 1938 ca. 90 Winter
Hirschbichl-Rad-Lauf-Sprint Skiclub Ramsau 1985 ca. 60 Sommer
Toni-Springl-Lauf Skiclub Schonau 1985 ca. 90 Winter
(Schapbach-Gugl-Stubenalm)
Jenner-Berglauf Skiclub Berchtesgaden 1982 ca. 100 Sommer
Watzmann-Gams Mitglieder DAV Sektion 1965 ca. 50 Winter
Berchtesgaden
Watzmann-Figei-Rennen Skiclub Berchtesgaden 1986 ca. 40 Winter
Wimbach-Skilanglauf Skiclub Ramsau 1985 ca. 60 Winter
Watzmann-Berglauf Sportgemeinschaft Schonau 1986 ca. 80 Sommer

Tab. 8: Organisierte Veranstaliungen im Nationalpark
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sierten Veranstaltungen, fiir die grund-
sitzlich Ausnahmegenehmigungen er-
teilt werden konnen.

Bergmessen mit bis zu 100 Teilnehmern
und mehr finden iber das Som-
merhalbjahr verteilt schwerpunktmi-
Rig in den Gebieten ostlich des Konigs-
sees, daneben auch im Watzmann-,
Hocheis- und Halsalm-Gebiet statt. Ne-
ben dem An- und Abmarsch ist mit den
Bergmessen teilweise auch Fahrverkehr
verbunden.

Ende August findet jihrlich die Wall-
fahrt iiber das Steinerne Meer nach St.
Bartholomid mit dortiger Feier der
Kirchweih statt. Anldsslich der jihr-
lichen Wallfahrt der Kirchengemeinde
Ramsau nach Maria Kirchenthal wird
die HirschbichlstraRe fiir privaten Fahr-
verkehr genutzt. Die Genehmigungen
hierfiir werden vor Ort erteilt.

8.6 Nutzungen durch
Bundeswehr und
Bundesgrenzschutz

Karte 27: ,Nutzungen durch
Bundeswehr und Bundesgrenz-
schutz“ (s. Anhang 2)

AuRerhalb des Nationalparks, im nord-
lichen Teil der Reiteralm, unterhilt die
Bundeswehr einen Ubungsplatz. Die
Nutzung des siidlichen Teils der Reiter-
alm und des iibrigen Nationalparkge-
biets ist mit Vereinbarung von 1986 zwi-
schen dem BayStMLU und der Wehrbe-
reichsverwaltung VI (Miinchen) gere-
gelt. Diese Vereinbarung trifft keine
Aussage zu den Hubschrauberfliigen.
Am 21.10.1996 wurde daher eine zusitz-
liche Vereinbarung tber die Inan-
spruchnahme des Nationalparks durch
die Hubschrauber der Bundeswehr ge-
schlossen. Demnach wurden innerhalb
des Nationalparkgebietes Bereiche ab-
gegrenzt, die

- als ganzjahrige Schonflichen (Birk-
huhnareale, Adlerhorstbereiche und

Gamseinstinde) oder
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- als zeitlich begrenzte Schonflichen
vom 1. November bis zum 31. Mai (zu-
satzliche Wintereinstinde der Gams)

nur in einer Mindestflughohe und in
einem seitlichen Mindestabstand von
150 m iiberflogen werden diirfen. Aus-
genommen von dieser Beschrinkung
sind der An- und Abflug zu und von den
auch in diesen Bereichen befindlichen
Hubschrauberlandeplitzen. Ausnahmen
gelten ebenso bei witterungsbedingt
schlechter Sicht.

Insgesamt liegen im Nationalparkgebiet
19 Hubschrauberlandeplitze. Fir fiinf
von ihnen gelten zeitliche Beschrinkun-
gen fiir den Anflug wihrend der Brut-
und Setzzeit storungsempfindlicher
Tierarten (15.4. bis 15.6.), zwei liegen
im Bereich von Wasserschutzgebieten,
deren Fassungsbereich und engere
Schutzzone nicht iberflogen werden
dirfen. Landedhnliche Mandver sind
auch auRerhalb der beschriebenen
Landeplitze zugelassen, soweit es sich
nicht um zeitweise oder ganzjihrig be-
stehende Schonbereiche handelt. Die

Bild 78: Kirchweihfest auf St. Bartholomé (NPV, Diaarchi

Vereinbarung wurde zundchst mit zwei-
jahriger Giltigkeit abgeschlossen und
verldngert sich seitdem bei nicht erfolg-
ter Kindigung automatisch um jeweils
ein Jahr.

Die ortlichen Bergwachtbereitschaften
arbeiten bei Ausbildung, Ubung und
Durchfithrung von Rettungsfligen mit
der Bundeswehr und anderen Hub-
schrauberbetreibern (z.B. Polizeihub-
schrauberstaffel Bayern in Neubiberg,
ADAC Miinchen) zusammen. Sie verfiigen
selbst iiber keine eigenen Hubschrauber.

Biwakplitze der Bundeswehr befinden
sich unweit des Parkplatzes Hintersee,
bei der Blaueishiitte, auf Kithroint sowie
beim Kirlinger-Haus. Teilweise und in
Abhdngigkeit vom jeweiligen Standort
ist mit dem Biwakieren auch Fahrver-
kehr (Versorgungsfahrten, Transport
des am Auf- und Abbau beteiligten Per-
sonals) verbunden.

Vom Bundesgrenzschutz werden Ausbil-
dungen u.a. in Form von Leistungsmar-
schen im Nationalpark durchgefiihrt.

v)
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Bild 79: Maultiereinsatz der Bundeswehr NPV, Diaarchiv)

Das BGS-Haus auf der Kiihrointalm wird
auch wihrend der Wintermonate zu Aus-
bildungszwecken genutzt. Der Zufahrts-
weg wird bei Schneelage bis zum Haus in
1.420 m Hohe i.NN geraumt. Unweit des
BGS-Hauses wird ein kleiner Skilift be-
trieben.

8.7 Landwirtschaftliche
Nutzungen und
Nutzungsrechte

Karte 28: ,Landwirtschaftliche
Nutzungen“ (s. Anhang 2)

Aus Karte 28 sind die Weidebezirke, die
aktuell genutzten Weidebereiche sowie
die Nutzungsintensitit zu entnehmen.
Die rdumliche Abgrenzung der Weide-
bezirke erfolgte nach den Rechtsbe-
schrieben. Die Grenzen der Weidebe-
zirke waren nicht in allen Fillen sicher
zu ermitteln, da z.T. fir einen Bezirk
unterschiedliche Rechtsbeschriebe exi-
stieren, bzw. die Beschreibungen wenig
detailliert sind. Die alternativen Grenz-
verldufe sind daher ebenfalls in der Kar-
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te vermerkt. Die Abgrenzung der tat-
sichlich beweideten Flichen innerhalb
der Weidebezirke erfolgte auf der
Grundlage langjihriger Beobachtungen
des Weidegangs. Deutlich wird, dass
stets nur ein Teil des Weidebezirks tat-
sichlich vom Weidevieh genutzt wird.

Von den ehemals 91 Almen, die Anfang
des 19. Jahrhunderts im Gebiet des heu-
tigen Nationalparks nachgewiesen wa-
ren, werden zur Zeit noch 35 bestoen.
Diese sind zu 23 Weidekomplexen zu-
sammengefasst. Die ibrigen Almen wur-
den aus wirtschaftlichen Griinden (er-
tragsschwache Boden, kurze Vegeta-
tionszeit, schwierige Zuginglichkeit, zu-
nehmende Wasserknappheit und Ver-
karstung) bereits beginnend mit der er-
sten Halfte des 19. Jahrhunderts aufge-
lassen. 1997 trieben 32 Almbauern Vieh
auf die Almen des Nationalparks auf.
Alle Weideberechtigten sind mit ihren
Talanwesen im stdlichen Landkreis
Berchtesgadener Land beheimatet. Die
maximale Entfernung zur Alm betrigt
40 km. Einige Almrechte sind verpach-
tet. Die Almbauern wirtschaften im Ne-

ben- und Zuerwerb. Der Auftrieb des
Viehs auf die Bergweiden (Licht- und
Waldweiden) ermoglicht die Heugewin-
nung im Tal. Die Almen liefern somit
einen wesentlichen Teil des Gesamtfut-
terbedarfes. Bei den meisten Weidebe-
rechtigten ist die Lichtweidefliche der
Alm grofer als die landwirtschaftlich
genutzte Fliche im Tal. Dabei ist aller-
dings zu beriicksichtigen, dass in der
Regel der Futterertrag pro Flichenein-
heit mit zunehmender Hohe abnimmt.

Alle Almen im Nationalpark sind Be-
rechtigungs- oder Begiinstigungsalmen.
Eigentiimer von Grund und Boden ist
der Freistaat Bayern, der im National-
parkgebiet von der Nationalparkverwal-
tung vertreten wird.

Die Berechtigten iiben ihre Weiderechte
in vielen Fillen auf unterschiedlichen
Almflichen aus. Aufgrund des charakte-
ristischen Staffelbetriebes (innerhalb
einer Weideperiode Wechsel der Weide-
flachen zwischen Nieder-, Mittel- und
Hochleger) ist es moglich, dass einzel-
ne Berechtigte zwar gemeinsam den
Niederleger, aber verschiedene Mittel-
oder Hochleger nutzen. Heute wird auf
etwa der Hilfte der Almen im National-
park kein Staffelbetrieb mehr aufrech-
terhalten. Bei den meisten der iibrigen
Almen ist er auf zwei Stufen reduziert.
Dies kann - insbesondere bei zusitzlich
fehlender Weidefithrung - zu einer Be-
eintrichtigung der Vegetation und des
Bodens fithren, da die Zeitrdume zur Re-
generation nicht mehr lang genug sind.

Die nach alten Rechtstiteln ausgeiibten
Weiderechte (vgl. Pos. 2.3) beinhalten
neben dem Recht der Bestofung von
Lichtweiden auch das der Bestoung
von Waldweiden. Der Flichenanteil der
Waldweiderechtsflichen ist dabei um
ein Mehrfaches hoher als der der Licht-
weideflichen, die ca. 4% der National-
parkfliche einnehmen. Auf fast keiner
Alm werden die gemi Rechtsbeschrieb
zuldssigen Viehzahlen voll ausgeschopft.

Neben den Almen sind weitere Flichen
im Nationalpark durch Weiderechte

und/oder aktuelle Beweidung belastet.
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13 Heimweide Wimbach
14 Heimweide Sommerau
15 Krautkaseralm

16 Mitterkaseralm am Jenner
17 Wasserfall-, Strubalm
18 Blichsenalm

19 Kénigsbachalm

20 Koénigsbergalm

21 Kdnigstalalm

22 Gotzentalalm

23 Priesberg-, RoBfeldalm
24 Rothspielalm

25 Seeaualm

26 Gotzenalm

1 Halsalm
2 Engertalm
3 Ragertalm
4 Bind- und Mittereisalm
5 Heimweide Hintersee - Schattseite
6 Heimweide Hintersee - Sonnseite
7 Schartenalm
8 Eckau-, Mitterkaser-, Hochalm
9 Stuben-, Gruben-, Guglalm

10 Lahner-, Mitterkaser-, Falzalm 27 Regenalm

11 Schapbachalm, Kiihrointalm 28 Saletalm

12 Heimweide Steinberg \./ 29 Fischunkelalm

Abb. 20: lage der Weidebezirke (inkl. Heimweiden) im Nationalpark Berchtesgaden (GIS NPV 1997)

Hierzu gehoren die Heimweiden am | schoben, da u.a. ihre Haltung weniger | samtviehbestand im Nationalpark. Ent-
Steinberg sowie im Klausbach- und | arbeitsintensiv ist. Kithe haben heute | sprechend wird auf den Almen des Na-
Wimbachtal. Letztere ist vertraglich be- | nur noch einen Anteil von 21% am Ge- | tionalparks kaum mehr gekist.

reits bereinigt. Nach einer 5-jihrigen
Ubergangsphase, in der noch eine Nut-
zung der Waldweide zuldssig war, ist das
Wimbachtal gem48 Vertrag ab dem Jahr
2000 waldweidefrei. Dariiber hinaus
findet im Bereich der Reiteralm und des
Funtensees Schafbeweidung unter nicht
eindeutig geklirten Rechtsverhiltnis-
sen von Osterreichischer Seite aus statt.

Mit dem Riickgang der Almen im 19. und
20. Jahrhundert verringerte sich auch
kontinuierlich der Viehauftrieb, bis er
1970 seinen Tiefststand erreichte. Seit-
dem sind - u.a. bedingt durch das Anlau-
fen der ersten staatlichen Forderpro-
gramme - gewisse Zuwichse bei der An-
zahl der aufgetriebenen Rinder und
Schafe zu verzeichnen. Abbildung 21
liefert eine Darstellung der zeitlichen
Entwicklung des AlmbestoRes.

Dabei hat sich auch im Gegensatz zu frii-
heren Jahren das Verhiltnis der aufge-
triebenen Milchkithe zu den Jungrin-
dern zugunsten letzterer merklich ver-
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Der Anteil an Fremdvieh lag 1998 bei
29 %. Auf einigen Almen tibersteigt der
Fremdviehanteil den Eigenviehanteil.
Auf den meisten Almen werden - wie be-
reits oben erwahnt - die Auftriebsrechte
nicht zu 100% in Anspruch genommen.
Gemittelt iiber alle Almen des National-
parks liegt der Ausnutzungsgrad der
Rechte bei derzeit ca. 57 % (ENZENSBERGER
1997).

Noch in den 50er Jahren des 20. Jahr-
hunderts verfiigte jeder Almbauer in
Berchtesgaden iiber eigenes Behirtungs-
personal. Nach einem deutlichen Riick-
gang des Almpersonals ab 1960 stabili-
sierte sich seit 1970 die Situation wieder
(KUrNER 0.]. zitiert in ENZENSBERGER 1997).
Der Riickgang des Almpersonals war in
den meisten Fillen in dem bereits er-
wihnten Auftrieb groferer Jungrinder-
anteile begriindet, infolgedessen der Ar-
beitsbedarf bei der Betreuung der Her- | Bild 81: Waldweide (Diaarchiv)
den merklich vermindert wurde.

nung (§ 10, Abs. 1), der Bedingungenzur | Landtags vom 5.6.1984 und den Inhal-
Auf der Grundlage der einschligigen Be- | Verleihung des Europadiploms (s. Pos. | ten des Landesentwicklungsprogramms
stimmungen der Nationalparkverord- | 5.2.3), dem Beschluss des Bayerischen | Bayern (1984) wurde seit der Griindung

Almen Y;Z’;a“ft”eb (in GV) Entwicklung der bestoBenen Almen
so 80 und des Viehauftriebs im
Nationalpark Berchtesgaden
70 |
GV = GroBvieheinheit
60 | 1 Kuh=1GV
1 Jungvieh 1-2 Jahre = 0,7 GV
53 1 Jungvieh < 1 Jahr = 0,3 GV
50 | 1 Schaf = 0,1 GV
40 |
35 630
32 505 528 526 530
30 |
25 25
24 23 23
20 | 19
17
10 |
0 J
1837 1918 1929 1953 1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 1997
Quellen: 1935 Anonymus, 1918 Groll, 1929 Ranke, 1953 Amt fir Landwirtschaft Miesbach
1965 Bierwag aus AfL, 1970 - 1990 Amt fir Landwirtschaft, 1995 NPV

Abb. 21: Entwicklung des AlmbestoBes NPV 1997)
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des Nationalparks mit der Bereinigung
von Waldweiderechten begonnen. Die-
se Bemiihungen dauern bis heute an.
Entsprechend Art. 17 des Forstrechtege-
setzes sind Manahmen der Waldweide-
bereinigung i.d.R. nur auf freiwilliger
Basis moglich.

Eine erstmalige Bereinigung von Wald-
weiderechten konnte im Jahr 1986 mit
dem Ruppenlehen, Ramsau vereinbart
und anschliefend ziigig umgesetzt wer-
den. Die hierfiir erforderliche Weideer-
satzfliche wurde im Wege einer durch
Rodung gewonnenen Lichtweidefliche
von der Staatsforstverwaltung aufler-
halb des Nationalparks zur Verfiigung
gestellt.

Bei den weiteren Bereinigungsfillen
wurden Rodungen im Nationalpark als
unumginglich angesehen. Um die Ro-
dungsflichen so klein wie moglich zu
halten, wurde versucht, vorweg alle
Moglichkeiten an anderweitigen Ersatz-
leistungen auszuschopfen, was jedoch
nur in den seltensten Fillen gelang. Als
Ersatzleistungen wurden angeboten:
Ablosung in Geld, Verlegung auf beste-
hende rechtsfreie Lichtweideflichen in-
und auBerhalb des Nationalparks, Aus-
gleich durch Abgabe von Waldflichen
auRerhalb des Nationalparks.

Fast alle bisher bereinigten Waldweide-
rechte wurden durch Rodungen im Na-
tionalpark meist im Anschluss an beste-
hende Lichtweideflichen ausgeglichen.
Nach Moglichkeit wurde versucht, die
Rodungsflichen auf mehrere Gebiete zu
verteilen. Hierfiir wurden bisher aus-
schlieRlich naturferne, fichtenreiche
Bestinde in Anspruch genommen. Als
sinnvoll wurde erachtet, in bemesse-
nem Umfang lichtere Waldweideflichen
im Ubergangsbereich von Lichtweide
und Wald zu erhalten. Sowohl Griinde
der Weidefithrung als auch des Arten-
schutzes und des Landschaftsbildes
sprechen hierfiir.

Das Verhiltnis von neuen Rodungsfli-
chen im Nationalpark zu weiderechts-
frei gestellten Waldflichen betrug im
Fall der Weiderechte Schapbach- und
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Kiihrointalm (Bartlerlehen und Anfang-
lehen) 8 ha zu 270 ha, im Fall der Weide-
rechte Wimbachtal (Reschenlehen und
Wimbachlehen) 10 ha zu 386 ha. Darii-
ber hinaus wurde durch diese und
weitere Weiderechtsbereinigungen der
BestoR im Klausbachtal und am Stein-
berg reduziert.

Simtliche Bereinigungsfille wurden
iiber die Weiderechtskommission abge-
wickelt. Als Bemessungsgrundlage kann
der durchschnittliche Auftrieb der letz-
ten 30 oder 10 Jahre herangezogen wer-
den. Der 10-Jahresdurchschnitt ist i.d.R.
infolge hoheren Auftriebs in der jiinge-
ren Vergangenheit fiir die Berechtigten
giinstiger und wurde daher tatséchlich
der Berechnung zugrunde gelegt.

Die BestoSungsintensitit der einzelnen
Almen ist sehr unterschiedlich, so dass
es ortlich zu Uberbesto und Trittschi-
den mit nachfolgender Erosion kom-
men kann. Dies gilt in besonderem Ma-
Re fiir die noch immer beweideten Nass-
und Feuchtflichen im Nationalparkge-
biet. Ein Grund fiir rdumlich und zeit-
lich begrenzt hohe Viehkonzentratio-

nen auf einigen Licht- und auch Wald-
weideflichen liegt z.T. auch daran, dass
seit Jahrzehnten keine Kahlhiebe (Mai-
se) mehr durchgefithrt werden, die frii-
her bis zur natiirlichen Wiederbewal-
dung beweidet werden durften. Damit
fallen Flichen aus, die ehemals zusitz-
lich zur Weide zur Verfiigung standen.

Eine Einschitzung der aktuellen Besto-
Bungsintensitit und des Leistungspo-
tentials der Almweiden ist eine der we-
sentlichen Grundlagen fiir die Beschrei-
bung der derzeitigen Situation der Alm-
wirtschaft im Nationalpark sowie fiir
die Entwicklung von Perspektiven fiir
die zukiinftige Ausgestaltung der alm-
wirtschaftlichen Nutzung. In der Litera-
tur wird immer wieder auf die grofen
Schwierigkeiten hingewiesen, die mit
einer solchen Intensititsabschitzung
sowie mit der Ermittlung des Leistungs-
potentials einer Alm verbunden sind
(u.a. Spatz 1969, WEIs 1980, Porp 1984).
Dabei wird deutlich, dass Daten wie die
GroRe der bestofenen Almfliche und
die Zahl des aufgetriebenen Viehs allein
keine Ableitungen zur Intensitit der
Almnutzung zulassen. Vielmehr muss ei-
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Bild 82: Priesbergalm (NPV. Diaarchiv)
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ne solche Abschitzung auf umfangrei-
chen Untersuchungen zu den standort-
lichen Verhiltnissen der Alm aufbauen.
Die hierfiir erforderlichen Daten liegen
fiir das Nationalparkgebiet nur zu einem
geringen Teil vor. Insbesondere fehlt es
an ausreichenden Daten zur Futterqua-
litit der Almweiden. Aufgabe wird es da-
her sein, im Fortschreibungszeitraum
des Nationalparkplans eine entspre-
chende Datengrundlage zu schaffen.

In Reaktion auf die Schwierigkeiten bzw.
die unvollstindige Datenlage fiir die Er-
mittlung des Futterwerts der Almen und
daraus ableitend der Intensitit der Wei-
denutzung wird die Bewertung der alm-
wirtschaftlichen Nutzungsintensitit und
Belastung der Almen im Rahmen der Na-
tionalparkplanung auf der Grundlage
einer Kartierung und Einschitzung vor
Ort durchgefiihrt. Hieraus resultiert
zwangsldufig nur eine qualitative Ein-
schitzung der Bestofungsintensitit. Die
Bewertungsergebnisse in 4 Klassen sind
in Karte 28 im Anhang 2 dargestellt.

Die nachfolgend genannten Definitio-
nen der Beweidungsintensititen sind so-
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Bild 83: Historischer Almkaser mit Legschindeldach auf der Kénigsbachalm (NPV, Diaarchiv)

wohl fir die Rinder- als auch die Schaf-
beweidung giiltig:

Klasse 1: Sehr geringe Belastung
Die Flichen werden nur gelegentlich
von einzelnen Tieren aufgesucht.

Klasse 2: Geringe Belastung

Sehr extensive Beweidung ohne Tritt-
schiden oder sonstige Narbenverlet-
zungen. Die Besatzstirke liegt deut-
lich unter der natiirlichen Leistungs-
fihigkeit des Standorts. Handelt es
sich um Waldweide: natiirliche Wald-
verjiingung durch Wiedevieh nicht
bzw. kaum beeinflusst.

Klasse 3: Normale Belastung
Extensive Beweidung ohne Trittschi-
den oder sonstige Narbenverletzun-
gen. Die Besatzstirke entspricht der
natiirlichen Leistungsfihigkeit des
Standorts. Handelt es sich um Wald-
weide: natiirliche Waldverjiingung
durch Weidevieh gering beeinflusst,
jedoch nicht gefihrdet.

7o )

Klasse 4: Starke Belastung mit

geringeren Schiden
Intensive Beweidung mit kleinfli-
chigen Trittschiden oder sonstigen
Narbenverletzungen. Die Besatzstirke
liegt iiber der natiirlichen Leistungsfi-
higkeit des Standorts. Handelt es sich
um Waldweide: natiirliche Waldver-
jingung durch Wiedevieh deutlich be-
einflusst und beziiglich der verbiss-
empfindlichen Baumarten gefihrdet.

Klasse 5: Starke Belastung mit

groflen Schiden
Sehr intensive Beweidung mit groer-
flichigen Trittschiden oder sonstigen
Narbenverletzungen. Die Besatzstir-
ke liegt weit iiber der natiirlichen Leis-
tungsfihigkeit des Standorts. Handelt
es sich um Waldweide: natiirliche
Waldverjiingung aufgrund der Ver-
bisssituation durch Weidevieh stark
gefihrdet bis unmaoglich.

Der Einsatz von Mineraldiingern und
Herbiziden bzw. Pestiziden auf den Al-
men des Nationalparks kann insgesamt
als gering eingestuft werden. Mineral-
diinger werden ungefihr auf einem
Drittel der Almen verwendet, wobei der
Einsatz z.T. nur unregelmigig und iiber-
wiegend beschrinkt auf Teile der Licht-
weideflichen (Almanger) erfolgt (Amr
FUR LANDWIRTSCHAFT LAUFEN 1993).

Die Erschliefungssituation der Almen
kann mit wenigen Ausnahmen als gut
bis sehr gut bezeichnet werden. Einzig
die Regenalm ist ab der Gotzenalm nur
iiber einen gut ausgebauten FuBweg
von 2 km Linge erreichbar. Der Vieh-
transport zur Salet- und Fischunkelalm
geschieht per Boot iiber den Konigssee.

Die almwirtschaftlich genutzten Gebiu-
de sind fester Bestandteil jeder Alm. In
einigen Beispielen erhalten ist die tradi-
tionelle und fiir Berchtesgaden typische
Form des ,Rundumkasers* (z.B. Gotzen-
talalm, Regenalm, Bindalm, aufgelasse-
ne Funtenseealm). Die Erhaltung der
noch bestehenden Rundumkaser ist -
wie unter Pos. 6.2 bereits erwahnt -
auch im Interesse der Denkmalpflege.
Weitere denkmalschutzwiirdige Almka-
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ser stehen heute noch auf der Konigs-
berg-, Konigsbach- und Konigstalalm,
auf der Gotzenalm sowie der Fischun-
kel-, Stuben-, Mitterkaser-, Hals-, Mitter-
eis- und Engertalm (DIETZ & ENGELNIEDER-
HAMMER 1979). Seit 1981 werden im Na-
tionalpark Zuschiisse fiir die Erhaltung
der traditionellen Schindeldicher ge-
wihrt. Seither wurden keine Schindel-
dicher mehr durch Blechdicher ersetzt.

Fiir Reparatur und Unterhaltung der
Almhiitten sowie den Bedarf an Brenn-
holz auf den Almen bestehen Holznut-
zungsrechte. Das benotigte Holz wird
den Berechtigen innerhalb der Pflege-
zone angewiesen.

Die der Almwirtschaft zur Verfigung
stehenden Fordermittel der EU, des Lan-
des Bayern, des Landkreises Berchtesga-
dener Land und der Nationalparkver-
waltung Berchtesgaden werden von den
Almbauern im Nationalpark in der Regel
voll ausgeschopft (LINNER, AMT FUR LAND-
WIRTSCHAFT LAUFEN, mdl). Im wesent-
lichen handelt es sich um Ausgleichzah-
lungen (Erschwernisausgleich im Rah-
men des KULAP), SennerInnen-Zuschiis-
se (KULAP und Fordermittel von den
Gemeinden) sowie Forderungen fiir in-
vestive Mafnahmen. Forderungen im
Rahmen des Vertragsnaturschutzes wer-
den aufgrund des Ausschlusses von
Doppelférderungen im Nationalpark
nichtin Anspruch genommen.

Seit 1988 erhalten die Almbauern fiir
Almpersonal Zuschiisse aus dem Bayeri-
schen Kulturlandschaftsprogramm (100
DM/ha Lichtweidefliche, max. 3000
DM/Almhirte). Wenn der maximale
Forderbetrag nicht erreicht wird, finan-
ziert der Landkreis Berchtesgadener
Land den Restbetrag.

1991 hatten 19 Almbauern im National-
park eigenes Personal auf der Alm. 22
Landwirte gaben eine Behirtung ihrer
Alm an. Ginzlich ohne Behirtung sind
die Engert- und Eckaualm. Auf allen an-
deren Almen wird zumindest von einem
der Berechtigten eine Behirtung gemel-
det. Beim Almpersonal handelt es sich
in den meisten Fillen um (iltere) Fami-
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lienangehorige. Fremdes Personal ist
zumeist jiinger und hat noch wenig Be-
hirtungserfahrung. Fehlende oder nur
ungeniigende Almbehirtung ist i.d.R. in
der kurzfristig nur geringen wirtschaft-
lichen Rentabilitdt des Personaleinsat-
zes begriindet. Dies gilt insbesondere
fir Almbauern, die nur kleine Viehher-
den auftreiben (KANTSPERGER 1992, AMT
FOR LANDWIRTSCHAFT LAUFEN 1995). Die
Almstatistik liefert nur eingeschrinkte
Informationen zur Intensitit der Behir-
tung. Beobachtungen zufolge kann heu-
te auch bei vorhandenem Almpersonal
vielfach nicht mehr von einer gezielten
Weidefiihrung der Tiere im Gelinde
ausgegangen werden.

Die Erlaubnis zum Verkauf von auf der
Alm oder im zugehorigen Talbetrieb
hergestellten landwirtschaftlichen Pro-
dukten darf gemaR Schreiben der REGIE-
RUNG VON OBERBAYERN (1991) den Umfang
einer Nebentitigkeit nicht tberschrei-
ten. Besitzt eine Alm eine iiber das Wei-
derecht hinausgehende Schankkonzes-
sion, dirfen auch alkoholische und
nichtalkoholische Getrinke sowie Spei-
sen, die nicht im landwirtschaftlichen
Betrieb hergestellt wurden, verkauft

werden. Im Nationalpark verfigen die
Konigsbach-, Mitterkaser- (Watzmann)
und die Schirtenalm tber ein solches
Schankrecht.

Charakterisierung
der einzelnen Almen

Alle folgenden Beschreibungen der Alm-
flichen beziehen sich nur auf die in Kar-
te 28 im Anhang 2 als tatsichlich bewei-
det eingestuften Flichen, die Vegeta-
tionsbeschreibungen beschrinken sich
ausschlieflich auf die Lichtweideflichen.

Almen ostlich des Konigssees

U Mitterkaser-und Krautkaseralm
Reliefund Vegetation:

Die Lichtweide erstreckt sich iiber eine
Hohenlage von 1.280 bis 1.560 m ii.NN.
Die innerhalb des Nationalparks gelege-
nen Almflichen sind von grofer Gelin-
desteilheit (30 bis 40 Grad, in Teilberei-
chen auch bis 50 Grad). GroRe Teile der
Almflichen liegen auferhalb des Natio-
nalparks und werden im Winter auch als
Skipiste genutzt. Hier liegen auch die er-
tragreicheren Weideflichen der Alm
(Kammgrasweiden). Oberhalb des Weid-

Bild 84: Schafbeweidung in den Hochlagen NPV, Diaarchiv)
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baches und im Bereich Moarbach wach-
sen Pflanzengesellschaften mit gerin-
gerem Futterwert (hochstaudenreiche
Rostseggenrasen sowie horstseggen- und
borstgrasreiche Gesellschaften). Gute
Futtergriinde innerhalb des National-
parks liegen ausschlieflich im Bereich
der Scheib’n.

BestofR:

Die Belastung der Lichtweideflichen
innerhalb des Nationalparks ist als nor-
mal eingestuft. Die Waldweide ist zum
iberwiegenden Teil nur gering belastet.

U Wasserfallalm und Strubalm
Reliefund Vegetation:

Der iiberwiegende Teil der Lichtweide-
flichen, die sich in einer Hohenlage von
1.190 bis 1.400 m .NN befinden, weist
Hangneigungen von 20 bis 40 Grad auf.
Kleinere Verebnungen gibt es lediglich
im Umfeld der Almhiitten. Die Almlich-
ten zeigen eine durch unterschiedliche
Hangneigung und Lage nutzungsbeding-
te Zonierung der Vegetation. Unterhalb
des Wanderweges entwickelten sich in
flachen Mulden Davallseggenmoore, in
beweidbaren ~ Abschnitten ~ wachsen

Bild 85: Ehemalige Hirtenunterstandshitte (NPV, Diaarchiv)

74

Kammgrasweiden und Rotschwingelra-
sen unterschiedlicher Intensitit, die bei
zunehmender Hangneigung in extensi-
vere Ausbildungen auch mit Borstgras
und Horstsegge tibergehen. Liger- und
Hochstaudenfluren bedecken ca. 10%
der Lichtweideflichen. Die hochstgele-
genen Abschnitte tragen aufgrund der
hohen Gelindesteilheit nur wenig be-
weidete Rostseggenrasen. Die Flichen
sind z.T. iiberrollt, tatsichlich gute Wei-
deflichen bedecken ca. 1/3 der Alm.

BestoR:

Die Lichtweidefliche zeigt eine anni-
hernd gleichmifige, starke Belastung
mit geringeren Weideschiden. Der an
sich hohe Futterwert der Pflanzenge-
sellschaften und ein relativ geringer
Viehbesatz liefen eine geringere Bela-
stung der Flichen erwarten. Die starke
Belastung der Lichtweideflichen lift
sich mit der vergleichsweise hohen Ge-
lindesteilheit, einer zumindest in Teilen
hohen Trittempfindlichkeit der Boden
und der raumlichen Konzentration des
Weideviehs begriinden. Die Waldwei-
den sind zum iberwiegenden Teil nor-
mal belastet, was v.a. auf das giinstige

. LD

Licht-Waldweide-Verhiltnis  zuruckzu-
fiihren ist. Lediglich in den Ubergangs-
bereichen der Waldweide hin zu den
Lichtweideflichen treten ortlich be-
grenzt auch starke Belastungen auf.

U Biichsenalm

Relief und Vegetation:

Die Lichtweidefliche mit einer Hohen-
amplitude von 1.150 bis 1.260 m @.NN
liegt auf einem hiigeligen Hochplateau,
lediglich im randlichen Weidewald und
zur Ostlichen Grenze des Weidebezirks
hin betragen die Hangneigungen ortlich
iiber 20 Grad. In den flachen Mulden
des Hochplateaus wichst eine mehr
oder weniger stark weidebeeinflusste
Vegetation mit Davallseggen. Um die
Hiitten befinden sich intensive Kamm-
grasweiden, die zu den an die Hochfl-
chen angrenzenden Hingen hin mit
Borstgras durchsetzt sind. Ligerfluren
sind nur kleinflichig verbreitet.

Bestof:

Die Biichsenalm zeigt sowohl im Be-
reich der Licht- als auch der Waldweiden
einen heterogenen BestoR. Das Weide-
vieh konzentriert sich deutlich im Um-
feld der Hiitten, wo die Weiden infolge-
dessen sehr kurz gefressen sind und
grofere Weideschiden auftreten. Letz-
teres gilt auch fiir die Feucht- und Nass-
flichen im Bereich der Lichtweidefli-
chen, die besonders trittempfindlich
sind. Im weiteren Umfeld der Hiitten ist
die Belastung dagegen normal. Die Bela-
stung der Waldweideflichen nimmt mit
zunehmender Entfernung von der Licht-
weidefliche ab. Unter landwirtschaft-
lichen Gesichtspunkten ist die Biichsen-
alm als gute Alm mit giinstig gelegenen
Weideflichen anzusprechen.

U Konigsbachalm

Relief und Vegetation:

Die Lichtweidefliche erstreckt sich iiber
einen Hohengradienten von 1.200 bis
1.340 m i.NN und ist in ihrem iiberwie-
genden Teil 20 bis 30 Grad geneigt.
Lediglich im Bereich der Hitten finden
sich grofere Verebnungen. Steilere
Hinge im Bereich der Lichtweiden (mit
bis zu 40 Grad Neigung) befinden sich
am westlichen Rand des Weidebezirks
an der Jennersiidseite. Im Umfeld der
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Hitten wachsen néhrstoffreiche Kamm-
grasweiden, die ca. 1/3 der Lichtweide-
flichen der Alm bedecken. Der nach
Westen hin ansteigende Hang trigt eine
frische Rostseggenhalde. Diese Bereiche
sind z.T. stark dberrollt. In Richtung
Mittelstation entlang des Weges ist der
Siidwesthang der Lichtweide von einer
Buntreitgrashalde bewachsen.

BestoR:

Die Lichtweidefliche zeigt in ihrem
iiberwiegenden Flichenanteil eine ho-
he Belastung mit geringeren Weideschd-
den, und dies trotz eines hohen Futter-
werts der Pflanzengesellschaften. Wie
im Falle der Wasserfallalm ist der vor-
handene Belastungsgrad auf eine ver-
gleichsweise hohe Gelindesteilheit, teil-
weise empfindliche Boden und konzen-
trierte Beweidung zuriickzufiihren. Die
Waldweide ist zum iiberwiegenden Teil
normal belastet. Lediglich in ihren
Randbereichen zur Lichtweidefliche
hin treten ortlich begrenzt auch starke
Belastungen auf. Die Kénigsbachalm gilt
aus landwirtschaftlicher Sicht als eine
allgemein gute Alm.

U Gotzentalalm

Relief und Vegetation:

Die Almlichte erstreckt sich iiber eine Ho-
he von 1.080 bis 1.220 m G.NN. Der nérd-
lich gelegenen Teil der Lichtweide im Um-
feld der Hiitten ist weitgehend eben. Zum
nordostliche Rand der Lichtweide hin
werden Hangneigungen von bis zu 30
Grad erreicht. Im Bereich der Waldweide
betragen die Neigungen meist 20 bis 30
Grad. Im sidlichen Bereich ist die Wald-
weide wegen Felswinden und Steilheit
fir Rinder kaum nutzbar. Im Umkreis der
Hiitten und entlang des Bachlaufs im Ab-
wartsgraben wachsen Weidegesellschaf-
ten von zT. sehr hohem Futterwert
(Kammgrasweiden, Rotschwingelrasen).
Auf den mittelsteilen Hingen gedeihen
Blaugrasrasen, auf den steilsten Flichen
zusammen mit Buntreitgrasfluren. Die
beiden letztgenannten Gesellschaften be-
decken deutlich mehr als die Hilfte der
Lichtweideflichen. Die Flichen sind z.T.
stark iberrollt.

BestoR:
Die Gotzentalalm gilt als eine der am in-
tensivsten genutzten Almen im Natio-
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Bild 886: Punktierter Enzian (NPV. Diaarchiv)

nalpark. Eine deutliche Konzentration
der Weidetiere ist auf den verebneten
Flichen im Umfeld der Hitten zu beob-
achten. Hier treten auch grofere Weide-
schiden auf. Die iibrigen Teile der Licht-
weideflichen, auch die Blaugrasrasen
und Buntreitgrasfluren, sind relativ in-
tensiv bestoen und zeigen z.T. bereits
geringe Weideschiden. Die Belastung
der Waldweide ist heterogen. Stark bela-
stet sind der nordwestliche Teil des Wei-
debezirks im Umfeld des Weges zur
Biichsenalm und die Waldweiden im Ab-
wirtsgraben. Normale Belastungen zei-
gen demgegeniiber die Waldweidefld-
chen im Umfeld des Kessel-Wanderwe-
ges und im oOstlichen Randbereich des
Weidebezirks hin zur Priesbergalm. Ins-
gesamt ist die Gotzentalalm als land-
wirtschaftlich gute Alm zu bezeichnen.

U Konigsbergalm

Reliefund Vegetation:

Die Lichtweidefliche erstreckt sich iiber
einen Hohenbereich von 1.580 bis
1.850 m @.NN. Das Gelinde der Alm ist
im iiberwiegenden Teil, insbesondere in
den nordlichen Bereichen des Weidebe-

zirks, stark geneigt. Die Hinge errei-
chen z.T. Neigungen von bis zu 50 Grad.
Vegetationsbestinde mit hoherem Fut-
terwert (Milchkrautweiden) befinden
sich nur auf Verebnungsflichen im Um-
feld der Hiitten und entlang des Wan-
derweges im Tal des Konigsbaches. Auf
den zumeist stark geneigten Sidabfil-
len des Jenners erstrecken sich (z.T. ge-
schlossene) Latschenbestinde im Mo-
saik mit Blaugras-Horstseggenrasen
und Rostseggenhalden.

BestoR:

Insgesamt gehort die Konigsbergalm zu
den extensiv genutzten Almen im Natio-
nalpark. Das Weidevieh konzentriert
sich hauptsichlich auf die (ebeneren)
Bereiche im Umkreis der Hiitten und im
Talbereich des Konigsbaches. In diesen
Bereichen sind die Belastungen der Wei-
den vergleichsweise hoch, es treten grd-
Rere und kleinere Weideschiden auf.
Mit zunehmender Hohenlage nimmt die
Weidebelastung ab. Vergleichbares gilt
fur die Waldweide, die innerhalb des
Weidebezirkes beziiglich ihrer Flichen-
ausdehnung keine grofe Rolle spielt. Le-
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diglich die Waldweiden im Kénigsbach-
tal sind stark belastet. Die deutlich
heterogene Nutzung der Weideflichen
(starke Konzentration des Weideviehs)
und die in der Folge auftretenden Weide-
schiden sind Spiegel der standértlich
stark wechselnden Bedingungen hin-
sichtlich Bodenverhiltnissen, Vegeta-
tionsausbildung und z.T. Folge einer feh-
lenden Weidefiihrung. Lokal begrenzt
treten dariiber hinaus starke Beeintrich-
tigungen durch den Sommertourismus
auf (Trittschidden, Trampelpfade, Ero-
sionserscheinungen).

U Konigstalalm

Relief und Vegetation:

Die Lichte der Alm liegt auf 1.360 bis
1.850 m @.NN. Die Weidefliche der Alm
istin ihrem iberwiegenden Teil stark ge-
neigt (stellenweise bis zu 50 Grad). Die
Vegetation der Lichtweidefliche ist sehr
heterogen. Im Bereich der Verebnung
am Talgrund liegt ein groferflichiger
Braunseggensumpf, in der Mulde bei
den Almkasern finden sich groRe Léger-
fluren berwiegend mit Alpenampfer.
Die nach Norden hin leicht ansteigenden
Hinge sind mit eher extensiven Milch-
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Bild 87: Auf der Gotzenalm (NPV. Diaarchiv)

krautweiden bedeckt, die nur stellen-
weise hoheren Futterwert besitzen. An
den steileren Oberhiingen werden diese
Gesellschaften von blumenreichen Blau-
grashalden abgeldst, die in lichtes Lat-
schengebiisch tibergehen. In Teilberei-
chen stocken auch Rauschbeerheiden
mit Magerkeitszeigern. Ahnlich extensi-
ve Weiden befinden sich auch im siid-
lichen Teil des Weidebezirks. Hier sind
auch grofflichig Schutt- und Felsberei-
che mit eingestreuten Rasengesellschaf-
ten anzutreffen.

BestoR:

Wie die Vegetation der Alm, so ist auch
ihre Belastung mit Weidevieh sehr
heterogen. Im deutlich iberwiegenden
Flichenanteil findet eine extensive Be-
weidung der Licht- und Waldweide statt
(geringe bis normale Belastung). Nur im
Hittenumfeld konzentriert sich das Vieh
und es treten groRere Schiden auf. Am
Ruck kommt es stellenweise zur Blaiken-
bildung und zu Blattanbriichen, teil-
weise auch verursacht durch Nichtbe-
weidung. Die starke Konzentration des
Weideviehs auf wenigen Flichen ist u.a.
Folge der Koppelhaltung (Sperrzaun

Richtung Bockskehle/Reinersberg). Un-
ter landwirtschaftlichen Gesichtspunk-
ten gilt die Konigstalalm als mittlere
Alm.

U Priesbergalm

Reliefund Vegetation:

Die Almlichte erstreckt sich zwischen
1.320 und 2.000 m @.NN. Die Alm ver-
fiigt im nordlichen Teil iiber groRflichig
weitgehend ebene oder nur schwach ge-
neigte Licht-und Waldweideflichen. Die
Lichtweiden im Siiden sind dagegen
deutlich stirker geneigt (20 bis 40 Grad).
Die Lichtweidefliche bis ca. 1500 m
W.NN wird noch regelmiflig beweidet
und trigt verschieden intensive Wei-
derasen. Eingestreut sind groSere Fli-
chen farnreicher Borstgrasrasen und Al-
penampfer-Ligerfluren, die in zuneh-
mender Ausbreitung begriffen sind. Nur
kleinere Flichen, insbesondere im hiit-
tennahen Bereich, sind von ergiebigen
Milchkrautweiden und Kammgraswei-
den bedeckt. Die iibrige Vegetation ist in
diesem nordlichen Teil der Lichte mager
und verndsst. Auf der Lichtweide im
stidlichen Teil des Weidebezirks (im we-
sentlichen oberhalb von 1.500 Hohen
metern) wachsen auf den mehr oder we-
niger steilen Hingen bis hinauf zum
RoRfeld sauere Magerrasen (Borstgras-
rasen, rasenschmielenreiche Bestinde)
und Rauschbeerheiden.

Bestof:

Der Bestof konzentriert sich deutlich
auf den nordlichen Teil des Weidebe-
zirks. Stirker belastet sind hier insbe-
sondere das Umfeld der Hiitten und die
Flichen westlich des Priesbergmooses.
Das Priesbergmoos (Hochmoorbereich
einschlieRlich der angrenzenden Zwi-
schen- und Niedermoorbereiche) selbst
zeigt aufgrund der noch immer durch-
gefiihrten Beweidung starke Schiden
an der Vegetation. Insbesondere der ei-
gentliche Hochmoorkuchen mit Rand-
gehiinge und Lagg ist so weit degradiert,
dass die hochmoortypische Vegetation
zum grofen Teil verschwunden ist und
u.a. durch typische Nihrstoffzeiger er-
setzt wurde.

Die Waldweiden sind groRflichig besto-
Ren, im wesentlichen aber normal bis
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gering belastet. Lediglich die Wilder
zwischen Sillenkdpfe und Priesberg-
moos sind stark belastet und zeigen z.T.
geringere Weideschiden. Die Priesberg-
alm gehort insgesamt zu den Almen mit
einer geringen Besatzstirke. Ca. 45%
der Lichtweidefliche weisen jedoch
eine starke Belastung mit geringeren bis
groflen Schiden auf. Eine zunehmende
Verkleinerung der nutzbaren Lichtwei-
defliche aufgrund mangelnder Almpfle-
ge (Etablierung ausgedehnter Liger-
fluren mit Alpenampfer und Weifem
Germer) und fehlende Weidefithrung
sind die Griinde hierfiir. Die beweidbare
Fliche wird sehr heterogen bestofen,
so dass sensible Teilbereiche eine deut-
lich zu hohe Belastung tragen. Unter
landwirtschaftlichen ~Gesichtspunkten
ist die Priesbergalm als mittlere bis gute
Alm anzusprechen.

U Gotzenalm

Relief und Vegetation:

Die Lichtweidefliche der Gotzenalm,
die sich iiber eine Hohenlage von 1.600
bis 1.720 m @.NN erstreckt, liegt auf ei-
nem mehr oder weniger welligen Hoch-
plateau, das von Dolinen durchsetzt ist.
Im Bereich der die Lichtweidefliche um-
gebenden Waldweide besitzen Teil-
flichen stirkere Neigungen (20 bis 30
Grad). Hinsichtlich des Futterwertes
handelt es sich um eine mégige Alm. Die
auf der Lichtweidefliche dominierende
Vegetation (mit einem Anteil von iiber
80%) sind Borstgrasrasen mit stark
heterogener Zusammensetzung und
Struktur. Ca. 10% der Weidefliche sind
von Ligerfluren bewachsen. Auf klei-
nen Gelindeerhebungen innerhalb des
Hochplateaus wachsen v.a. Zwergstriu-
cher, in den (teilweise wassergefiillten)
Mulden konnten sich z.T. Braunseggen-
siimpfe, z.T. Hochstaudenfluren entwik-
keln. Die Lichtweidefliche Richtung
Gotzentauern tragt teilweise Milch-
krautweiden, ist aber insgesamt hin-
sichtlich ihres Futterwertes noch gerin-
gerwertiger. Die Waldweidefliche in
Richtung Regenalm ist in groRen Teilen
von anstehendem Fels durchsetzt.

BestoR:
Die zentrale Lichtweidefliche der Got-
zenalm ist stark belastet und zeigt gerin-
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gere Weideschiiden. Die Lichtweidefld-
che im Bereich der Gotzentauern weist
unterschiedliche Belastungsgrade auf
(von gering bis stark belastet). Die Wil-
der des Weidebezirks sind in ihrem
iiberwiegenden Flichenanteil tatsich-
lich weidegenutzt. Starke Belastungen
mit geringeren Schiiden zeigen aber nur
Teilabschnitte in Richtung Regenalm
und um die Birengrube. Der Weidebe-
zirk ist nach Siiden zur Regenalm hin ab-
gezdunt, sodass kein Weidevieh zwi-
schen den beiden Bezirken wechselt.
Hauptgrund fiir die beschriebenen
Schiden ist der hohe Bestof im Verhalt-
nis zum Futterangebot.

U Seeaualm

Reliefund Vegetation:

Die Lichte der Seeaualm erstreckt sich
zwischen 1.410 und 1.640 m @.NN. Die
beiden tiefstgelegenen Almlichten sind
relativ eben, die weiter siidlich gelege-
nen steigen - wie die tibrige Fliche des
Weidebezirks - deutlich an. Die Hang-
neigungen liegen hier bei durchschnitt-
lich 20 bis 30 Grad, auf Einzelflichen
jedoch auch deutlich dariiber. Charakte-

Bild 88: Deutscher Enzian (NPV, Diaarchiv)

ristisch ist die grofflichige Ausdehnung
von Alpenampfer-Ligerfluren insbeson-
dere im Bereich des unteren, verfalle-
nen Almkasers. Zusammen mit den
Borstgrasrasen, die randlich bereits mit
Hochstauden wie dem Alpendost zu-
wachsen, bilden sie eine Weidevegeta-
tion von nur geringem Futterwert. Eine
vergleichbare  Ausstattung besitzen
auch die hoher gelegenen Lichtweide-
flichen.

Bestof3:

Die vier Lichtweideflichen der Seeau-
alm sind normal bis gering vom Weide-
vieh belastet. Stark belastet ist allein der
Waldweidebereich ostlich der Forststra-
Be. Die tibrigen Wilder sind als normal
durch Weidebetrieb belastet eingestuft.

QO Regenalm mit Laafeld

Relief und Vegetation:

Die Regenalm liegt oberhalb des Ober-
sees, die Lichte auf 1.420 bis 1.600 m
.NN. Das ebenfalls als Almlichte besto-
Rene Laafeld ostlich der eigentlichen
Almlichte erstreckt sich von 1.700 bis
1.900 m i.NN. Die zentrale Almlichte
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liegt in einem kleinen Hochtal mit ver-
gleichsweise geringen (bis mittleren)
Hangneigungen. Das Laafeld weist Nei-
gungsstufen von bis iiber 30 Grad auf.
Flichenhaft dominierend auf der Licht-
weide sind Borstgrasrasen. Kleinflichig
kommen auch Milchkrautweiden und
Rotschwingelrasen vor sowie Liger- und
Hochstaudenfluren im Kaserumfeld. Auf
dem Laafeld wachsen auf den mehr oder
weniger steilen Hingen Milchkrautwei-
den, meist in extensiver Ausbildung mit
Rostsegge, im Mittellaafeld auf nicht
ganz so steilen Flichen sind die Milch-
krautweiden reich an Rasenschmiele
und Germer.

BestofR:

Die Belastung der zentralen Lichtweide-
fliche um den Almkaser ist als normal
eingestuft. Das Laafeld ist nur extensiv
durch Beweidung belastet, im oberen
Teil ausschlieRlich durch Schafe. Nahezu
die gesamte Waldfliche des Weidebezir-
kes wird als Weide genutzt. Die Waldwei-
den sind lediglich kleinflichig im Rand-
bereich der Almlichte normal, anson-
sten im gesamten Weidebezirk gering bis
sehr gering belastet.

Almen am Obersee:

U Saletalm

Relief und Vegetation:

Die Almfliche ist mit Ausnahme der An-
stiege zur Walchhiittenwand im Siiden
und zur Sagereckwand im Siidwesten
vergleichsweise eben. Die Lichtweide
befindet sich in einer Hohenlage von
600 bis 720 m @.NN. Die dominierende
Vegetation der Almlichte sind Kamm-
grasweiden unterschiedlicher Inten-
sitdt, die mit Hochstauden durchsetzt
sind. Mit steigender Hangneigung nach
Siiden hin werden die Kammgraswei-
den von Rostseggenrasen - teilweise
mit Geholzanflug - abgelost. Die Weide-
fliache ist in Teilen stark iiberrollt und
mit Steinen durchsetzt. Insgesamt ist die
Futtersituation jedoch als giinstig anzu-
sehen.

Bestof:

Die Beweidung zeigt eine deutliche Kon-
zentration in den seenahen Bereichen
und um die Hitten. Im Umfeld des Ka-
sers und westlich davon ist die Weidebe-
lastung als stark einzustufen. Auf den
mehr oder weniger feuchten bis nassen,
teilweise anmoorigen, sehr trittemp-

Bild 89: Almabirieb mit Booten iiber den Kénigssee (NPV. Diaarchiv)
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findlichen Boden treten grofle bis gerin-
gere Weideschiden auf. Nihrstoffanrei-
cherungen auf diesen Flichen gefihr-
den auch die angrenzende Sumpf-und
Moorvegetation im Uferbereich des Ko-
nigssees sowie im Bereich des Saletstok-
ks. Die wibrige Lichte ist - mit Ausnahme
der nicht separat ausgewiesenen Ufer-
bereiche des Konigssees - normal, der
Bereich siidwestlich des Konigssees nur
gering belastet. Waldweide spielt fld-
chenmifig eine untergeordnete Rolle.
Die Belastung der Wilder ist normal bis
gering. Vorhandene Schiden im Bereich
der Lichtweideflichen sind im wesent-
lichen auf die fehlende Weidefithrung
zurtickzufithren. Lokal begrenzt treten
auch deutliche Beeintrichtigungen
(Trittschdden) durch eine intensive
sommertouristische Nutzung auf.

U Fischunkelalm

Relief und Vegetation:

Die zwischen 620 und 720 m @.NN gele-
gene Almfliche ist nahezu eben. Stirker
geneigte Bereiche (20 bis 30 Grad) be-
finden sich lediglich in den Randberei-
chen hin zur Seilstattwand, zur Brust-
wand und Landtalwand. Flichenhaft
dominierend auf der Almlichte sind
Kammgrasweiden, die auf eher flach-
griindigen trockenen Standorten wach-
sen und z.T. verunkrautet sind. Im Ost-
lichen Teil der Lichte werden diese
durch Kammgrasweiden der feuchteren
Ausbildung abgeldst. Der Anteil guter
Weideflichen ist zwar vergleichsweise
hoch, ein Grofteil der Lichte ist aber
stark mit Blocken durchsetzt und iiber-
rollt und infolgedessen nur einge-
schrinkt nutzbar.

Bestof:

Die Lichtweideflichen sowohl im west-
lichen als auch ostlichen Teil der Alm
weisen iiberwiegend eine normale Bela-
stung auf. Stark belastet (mit grofen
Weideschiden) ist allerdings der Wald-
weidebereich im Korridor zwischen den
beiden Lichtweideflichen. Die tibrigen
Waldweiden, die sich im Randbereich
der Lichtweiden befinden, sind dagegen
nur gering belastet. Die Besatzstirke
der Fischunkelalm ist eher gering, die
Reliefsituation der Weidefldchen grund-
sitzlich giinstig. Ursache fiir die lokal
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auftretende Uberbelastung der Weide-
flichen liegt wesentlich in einer unzu-
reichenden Weidefithrung begriindet,
die dazu fithrt, dass sich das Weidevieh
stark im zentralen Bereich der Alm kon-
zentriert.

Almen und Heimweidefldchen
im Watzmanngebiet:

U Stuben-, Gruben-, Guglalm
Reliefund Vegetation:

Die Stubenalmlichte liegt zwischen
1.150 und 1.160m ii.NN, die Grubenalm-
lichte auf ca. 1.350 m i.NN, die Guglalm-
lichte auf 1.520 m 1.NN. Die kleinen
Almlichten um die Kaser der Stuben-
und Grubenalm weisen die geringsten
Neigungen auf. Das Gelinde im Bereich
der Waldweide sowie die Lichtweidefli-
che im Bereich der Skiabfahrt von der
Guglalm sind im iiberwiegenden Teil 20
bis 30 Grad geneigt, in den Hochlagen
erreichen die Neigungen allerdings bis
zu 40 Grad. Die Vegetation der Stuben-
almlichte ist dominiert von Kammgras-
weiden und Milchkrautweiden sehr
hoher Intensitit. Aufgrund der starken
Beweidung haben sich z.T. bereits
Trittrasen ausgebildet. Die Grubenalm
trigt insbesondere Kammgrasweiden.
Im Zentrum der Lichte sind die Weiden
mit Ausnahme der Grubenalm steinfrei,
wihrend das Gelinde zum Rande hin
stark von Felsbrocken durchsetzt ist.
In diesen Bereichen dominieren Borst-
grasrasen, die mit Weiem Germer
durchsetzt sind. Im Kaserumfeld wach-
sen Ligerfluren.

BestoR:

Die Stuben-, Gruben-, Guglalm gilt aus
landwirtschaftlicher Sicht als schlechte
Alm. Das Licht-Waldweide-Verhaltnis ist
ungiinstig. Dariiber hinaus konnen auf-
grund der starken Verblockung der Gru-
benalmlichte nur ca. 50% der Fliche tat-
sichlich beweidet werden. Die Almlich-
ten befinden sich ferner schattseitig,
was zu einer weiteren Reduzierung ih-
rer Leistungsfihigkeit fihrt. Die Béden
sind teilweise trittempfindlich. Diese
ungiinstigen Verhiltnisse fithren dazu,
dass die gesamten Almflichen, d.h. die
Licht- und Waldweiden, als stark bela-
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stet eingestuft sind und grofe Weide-
schiden aufweisen.

Q Lahner-, Mitterkaser-und Falzalm
Relief und Vegetation:

Die Lahneralm liegt auf 1.230 bis 1.280
m NN, die Mitterkaseralm erstreckt
sich mit ihren zwei Almlichten zwischen
1.360 und 1.430 m @.NN. Die Falzalm
liegt im Bereich von 1.620 bis 1.910 m
.NN. Die Almlichten der Lahner- und
Mitterkaseralm sind groftenteils ver-
gleichsweise gering geneigt, ortlich wer-
den jedoch auch Neigungsstufen von 20
bis 30 Grad erreicht. Im Bereich der
Waldweiden liegen die Hangneigungen
bei bis zu 40 Grad. Auf der Almlichte
der Lahneralm wachsen insbesondere
Kammgrasweiden unterschiedlicher In-
tensitit, die im westlichen Teil mit
Borstgras und anderen Magerkeitszei-
gern durchsetzt sind. Die Lahneralm hat
Buckelwiesencharakter. Die Kammgras-
weiden der Mitterkaseralm sind eher
mager und gehen mit zunehmender
Hangneigung in Rostseggenrasen tiber.
Im Bereich der Falzalm iberwiegen
Blaugras-Horstseggen-Rasen und Rost-
seggen-Halden.

Bild 90: Verfallener Almkaser NPV, Diaarchiv)

BestoR:

Die Lichtweiden der Lahner- und Mitter-
kaseralm sind normal belastet. Die
Lichtweidefliche der Falzalm wird nur
sehr gering belastet. Die wenig ertrag-
reichen Waldweiden sind im Umfeld
der hoher gelegenen Lichtweidefliche
der Mitterkaseralm stark belastet und
zeigen geringere Weideschiden. Der An-
teil der tatsichlich genutzten Waldwei-
defliche am gesamten Weidebezirk ist
relativ gering. Die Almen gelten bei
landwirtschaftlich-leistungsorientierter
Betrachtung insgesamt als mittlere
Almen.

U Schapbachalm

Relief und Vegetation:

Die Lichtweideflichen liegen zwischen
930 und 1.150 m i.NN und sind bis zu 20
Grad geneigt. Entsprechend den ort-
lichen Bodenverhaltnissen sind Kamm-
grasweiden unterschiedlicher Intensitdt
anzutreffen, die in den stirker beweide-
ten Bereichen z.T. verunkrautet sind.
Randlich sind die Weideflichen iiber-
rollt. Die Futterqualitit und -quantitit
der Alm ist als glinstig zu bezeichnen.
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BestofR:

Die Alm ist in ihrer Gesamtheit (Licht-
und Waldweide) normal belastet. Das
Licht-Waldweideverhiltnis ist, nachdem
hier eine Trennung von Wald und Weide
durchgefiihrt und im Zuge dessen neue
Lichtweideflichen geschaffen wurden,
giinstig. Die Waldweide gilt insgesamt
als nur wenig ergiebig.

U Kiihrointalm

Relief und Vegetation:

Die Lichtweiden am Sommerbichel lie-
gen auf 1.150 bis 1.190 m @.NN, auf Her-
renroint zwischen 1.240 und 1.290 m
.NN und auf Kiihroint in einer Hohenla-
ge zwischen 1.400 und 1.480 m @.NN.
Die Hangneigungen sind insgesamt im
Bereich der Lichtweideflichen relativ
gering, nur im sidwestlichen Teil der
Kiihrointlichte werden Neigungsstufen
von bis zu 40 Grad erreicht. Die Licht-
weidefliche trigt gut entwickelte und
gut nihrstoffversorgte Rotschwingelra-
sen. Ligerfluren sind nur sehr kleinfld-
chig ausgebildet. Der Futterwert der
Lichtweide ist hoch.

BestoR:

Die Lichtweiden der Kiithrointalm sind
normal belastet. Die Waldweide ist da-
gegen stark belastet und weist geringere
Schaden auf. MaRnahmen zur Trennung
von Wald und Weide wurden eingelei-
tet, sind jedoch noch nicht abgeschlos-
sen.

U Heimweide Wimbachtal

Relief und Vegetation:

Die im Zuge der Waldweidebereinigung
neu geschaffenen Lichtweideflichen sind
gering bis stirker geneigt (5 bis 30 Grad).
Sie wurden mit handelsiiblichen Griin-
landmischungen eingesit.

Bestof:

Die derzeit noch bestofenen Waldwei-
den, die bis in das Wimbachgries rei-
chen, weisen auf dem weit iiberwiegen-
den Teil der Fliche eine sehr geringe bis
geringe Belastung auf. Aufgrund der be-
vorzugten Konzentration des Weide-
viehs im talnahen Bereich des nérd-
lichen Wimbachtals treten hier jedoch
starke Belastungen mit groen bzw. ge-
ringeren Schdden auf. Nach dem Ab-

Bild 91: Von der Milch zum Kése - gefiihrte Almwanderung fir Kinder (NPV, Diaarchiv)
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schluss des Vertrags zur Waldweidebe-
reinigung im Jahr 1995 gilt derzeit eine
5Jahres-Ubergangsregelung, in der die
ehemaligen Waldweideflichen noch be-
stofen werden konnen. Bis zum Jahr
2000 wird sich die Vegetation auf den
neu geschaffenen Lichtweideflichen so-
weit entwickelt haben, dass sie gezdunt
und damit die ehemaligen Waldweide-
flichen aus der Nutzung entlassen wer-
den konnen. Die Flichengrofe der Licht-
weideflichen ist so bemessen, dass diese
nebst einem geringen, weiterhin beste-
henden Waldweideanteil (der uv.a. als
Unterstand fir das Vieh dient) kiinftig
einen normalen Bestof gewihrleisten.

Almen im Hochkaltergebiet:

Q Schirtenalm

Relief und Vegetation:

Die Almfliche der Schirtenalm ist so-
wohl im Bereich der Licht- als auch der
Waldweide durchwegs steil (bis 40 Grad
Hangneigung). Die Almlichte erstreckt
sich zwischen 1.340 und 1.360 m @.NN
und besteht in der Hauptsache aus
Kammgrasweiden, die in Teilen mit
Hochstauden durchsetzt sind.

Bestof:

Aus landwirtschaftlicher Sicht gilt die
Schirtenalm als eine schlechte Alm. Die
Lichtweide ist hinsichtlich der Hohe des
Bestosses flichenmiRig sehr klein, so
dass sich das Vieh hauptsichlich im Be-
reich der Waldweide aufhilt. Die Licht-
weide wird als stark belastet mit gerin-
geren Weideschiden eingestuft. Die sich
von der Schirtenalm in Richtung Stein-
berg in steilem Gelinde erstreckende
Waldweide ist iiberwiegend stark, in
den Randbereichen normal belastet.

QO Eckau-, Mitterkaser-und Hochalm
Reliefund Vegetation:

Die Lichtweidefliche der Eckaualm, die
sich in einer Hohenlage von 1.020 bis
1.080 m @.NN erstreckt, ist nur gering
geneigt. Im Waldbereich werden Nei-
gungsstufen von bis zu 30 Grad erreicht.
Die Almlichte der Hochalm erstreckt
sich oberhalb von ca. 1.500 m {i.NN und
reicht bis in die Mattenregion bei rund
1.700 bis 1.800 m ii.NN. Die Hochalm ist
hinsichtlich ihres Reliefs sehr hetero-
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gen. Insbesondere im ostlichen wald-
weidegenutzten Randbereich werden
Hangneigungen von iber 60 Grad er-
reicht. Auf der Lichte der Eckaualm
wachsen auf nahezu der gesamten Fli-
che Kammgrasweiden, kleinrdiumig
auch Milchkrautweiden, die kaum ver-
unkrautet sind. Die Humusauflage im
Bereich der Lichte ist stellenweise nur
gering. Die Lichtweidefliche der Mitter-
kaseralm ist mit Rotschwingelrasen und
Blaugras-Horstseggen-Halden  bestan-
den. Die Hochalm ist geprigt von lich-
ten Lirchenweidewildern mit Alpenro-
sen und Latschen sowie Rostseggenra-
sen und Blaugras-Horstseggenhalden.

BestoR:

Die Lichtweidefliche der Eckaualm, eben-
so Teile der angrenzenden Waldweide
werden mit Rindern bestossen. Die Bela-
stung reicht dabei von normal (auf der
Lichte) bis gering (im Wald). Der ostliche
Teil der an die Eckaualm anschlieSenden
Waldweide wird auch von Schafen bewei-
det. Hier ist eine starke Belastung mit ge-
ringeren Schiden zu verzeichnen. Die
Schafweiden im Bereich der Licht und
Waldweideflichen der Mitterkaser- und
Hochalm weisen eine normale Belastung,
in den dufersten Hochlagen auferhalb
des offiziellen Weidebezirks eine sehr ge-
ringe Belastung auf.

Almen und Heimweideflichen im
Klausbachtal:

U Heimweide Klausbachtal

Relief und Vegetation:

Der Talgrund ist im wesentlichen eben.
Beweidet werden aber auch die unteren
Talhinge, die ortlich Hangneigungen
von bis zu 50 Grad erreichen. Auf der
kleine Lichte der Heimweide dominie-
ren Magerrasengesellschaften, von de-
nen einzelne Arten- und Artengruppen
teilsweise auch in die lichten Weidewil-
der vordringen konnten.

BestoR:
Die Belastung der Weide ist in allen Berei-
chen als gering bis sehr gering eingestuft.

U Halsalm

Relief und Vegetation:

Die grofle Lichte reicht von 1.100 bis
1.360 m @.NN und ist maRig (20 bis 30
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Bild 92: Schneehuhn im Sommerkleid NPV, Diaarchiv)

Grad), in Teilen auch stirker geneigt (bis
7u 40 Grad). In der langgestreckten Mul-
de im Bereich der Almkaser wachsen
Kammgrasweiden. Dariiber hinaus do-
minieren Blaugras-Horstseggenrasen. In
ihrem nordlichen Teil ist die Almfliche
z.T.iberrollt.

BestoR:

Fiir die Halsalm wurde eine Waldweide-
bereinigung durchgefiihrt. Seitdem wer-
den Wilder nur noch im nahen Randbe-
reich der Lichte beweidet. Die gesamte
Almfliche ist als normal belastet einge-
stuft.

U Ragertalm

Relief und Vegetation:

Die Vegetation der vergleichsweise we-
nig geneigten Weidelichte besteht iiber-
wiegend aus Kammgrasweiden unter-
schiedlicher Intensitit.

Bestof:

Fast der gesamte Weidebezirk der Ragert-
alm ist Lichtweidefliche. Lediglich rand-
lich werden kleinere Waldbereiche wei-
degenutzt. Die Flichen der Ragertalm,
die als ehemaliger Futterhof im letzten
Jahrhundert von der Staatsforstverwal-

tung angekauft worden waren, wurden
im Rahmen einer Manahme zur Tren-
nung von Wald und Weide als Weidefli-
che zur Verfiigung gestellt. Die Lichtwei-
deistals normal belastet eingestuft.

Q Bind-, Mittereis-, Hocheisalm
Relief und Vegetation:

Die Lichte der Bindalm reicht von 1.050
m bis 1.150 m ii.NN, die der Mittereisalm
von 1.320 bis 1.360 m .NN. Wihrend
die Lichte der Mittereisalm auf ihrer ge-
samten Fliche nahezu eben ist, ist das
Relief der Bindalm sehr heterogen. Hier
wechseln fast ebene Flichen mit Berei-
chen, die bis zu 60 Grad geneigt sind.

Die Vegetation der Bindalm ist entspre-
chend den Relief- und Bodenverhiltnis-
sen sehr vielfiltig. Das Spektrum reicht
von Blaugras-Horstseggen-Halden auf
den sehr steilen Weideabschnitten mit
flachgrindigen Boden bis zu - vom Fut-
terwert her gesehen - hochwertigen
Kammgrasweiden in nur wenig geneig-
ten Weidebereichen. Auf groferen Teil-
flichen wachsen auch Borstgrasrasen,
in feuchten bis nassen Mulden sind
kleinflichig Davallseggen-Quellmoore
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ausgebildet. Auf der Mittereisalm be-
finden sich zwischen den Hiitten inten-
sive Kammgrasweiden. Die tibrigen Fli-
chen sind mit Borstgras bedeckt oder
mit Weilem Germer verunkrautet und
stark iberrollt und verblockt. Die Wald-
weiden der Bind- und Mittereisalm sind
insgesamt relativ unergiebig. Insbeson-
dere die sehr steilen Hiinge zur Mitter-
eisalm hin sind stark verblockt und so-
mit nur eingeschriinkt nutzbar.

BestoR:

Die Lichtweide der Bindalm ist in Teilen
normal, in Teilen stark belastet mit ge-
ringeren Schiden. Dies ist auf eine infol-
ge der Reliefverhiltnisse ungleichmifi-
ge Beweidung bei gleichzeitig fehlender
Weidefithrung und auf die Nutzung auch
sensibler Standorte (grofer Steilheit
und mit nur geringer Humusauflage so-
wie feuchten bis nassen Bodenverhilt-
nissen) zuriickzufithren. Die Mittereis-
alm ist im gesamten Bereich ihrer Lichte
normal belastet. Die Waldweide ist im
Ubergangsbereich zu den Lichten nor-
mal, in den tibrigen Teilen gering bela-
stet. Der Anteil tatsichlich beweideter
Wilder an der Gesamtwaldfliche des

Weidebezirks ist verhiltnismiBig ge-
ring. Dies begriindet sich u.a. mit den
ungiinstigen Reliefverhiltnissen. Die
Flichen im Bereich der Hocheisalm (als
Hochleger) werden derzeit praktisch
nicht bestofen.

U Engertalm

Relief und Vegetation:

Die Lichte der Engertalm liegt auf einer
Hohe von 960 bis 1.040 m i.NN. und ist
ortlich bis iiber 30 Grad geneigt. Die
deutlich steilere Waldweidefliche er-
reicht Hangneigungen von bis zu 50
Grad. Auf der Almlichte sind Pflanzen-
gesellschaften unterschiedlicher Inten-
sitdt von intensiven Kammgrasweiden
bis zu Blaugras-Horstseggen-Rasen ver-
treten. In Teilen wachsen Fichten in die
Lichtweideflichen ein.

Bestof3:

Aufgrund der Geldndesteilheit bzw.
der natiirlichen Ausstattung (Fels- und
Schuttbereiche, Latschenbestockung) ist
nur ungefihr die Hilfte des Weidebe-
zirks tatsichlich nutzbar. Die Lichtwei-
defliche und die Waldweiden im Um-
feld der Lichte sind als stark belastet mit

Bild 93: Mittereisalm NPV, Diaarchiv)
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grofen Weideschiden eingestuft. Es
wandert auch Vieh von der Heimweide
im vorderen Klausbachtal ein, so dass
die Besatzstirke als vergleichsweise
hoch zu bezeichnen ist. Zusitzlich fith-
ren die grofe Hangneigung und die nur
mifige Futterqualitit der Lichte dazu,
dass die Alm als stark belastet gelten
muf}. Die iibrigen Waldweiden insbe-
sondere auf der ostlichen Talseite sind
gering bis sehr gering belastet.

8.8 Wildbestands-

regulierung

Die Wildbestandsregulierung im Natio-
nalpark wird zu Zwecken der Schalen-
wildregulierung allein durch Mitarbei-
ter der Nationalparkverwaltung durch-
gefithrt. Das Nationalparkgebiet ist in
vier Jagdreviere eingeteilt, die von 4 Be-
rufsjigern und 3 Revierforstern betreut
werden.  Wildbestandsregulierungen
wurden bis 1995 in unterschiedlicher
Intensitdt auf ca. 70% der Gesamtfliche
des Nationalparks durchgefiihrt. Seit
1996 besteht ein vorlaufiger Jagdruhe-
bereich von ca. 60% der Gesamtfliche.
Geschossen werden Reh- und Rotwild
sowie Gams. Die Abschiisse konzentrie-
ren sich dabei insbesondere auf die
Schutzwaldbereiche im nérdlichen Teil
des Nationalparks, um dort die Regene-
ration des Bergmischwaldes zu unter-
stutzen.

In der Planungsphase des Nationalparks
angefertigte wildbiologische Gutachten
bestitigten iibereinstimmend weit iiber-
hohte Schalenwildbestinde, die abgese-
hen von der Fichte, Lirche, Erle, Birke
und Zirbe die Entwicklung anderer
Baumarten sehr erschwerten. Gegenii-
ber den 1970er und 1980er Jahren
konnte bis heute eine erhebliche Redu-
zierung des Schalenwildes und damit
der Wildschdden erreicht werden. Ins-
besondere Baumarten mit rascher Aus-
breitungstendenz zeigen inzwischen
eine erfolgreiche flichige Verjiingung
und dauerhafte Etablierung. Darunter
befinden sich auch Baumarten mit
hoher Verbissgefahrdung wie beispiels-
weise Vogelbeere und Bergahorn. Die
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Rickkehr von Tanne und Buche mit
ihrer von Natur aus langsamen Ausbrei-
tungstendenz und bei der Tanne stark
verzogerten Regenerationsfihigkeit ver-
liuft dagegen noch sehr zogerlich.

Nach der Grindung des Nationalparks
konzentrierte sich die Bejagung vor allem
auf das Rotwild. Die Grofe der Rotwild-
population konnte soweit reduziert wer-
den, dass sie im Sommerhalbjahr in etwa
den natiirlichen Verhaltnissen entspricht.
Seit 1993 wird verstirkt die Gams regu-
liert. Der Hohepunkt der Bejagung lag in
den Jahren 1994/95. Seither wurde die
Abschusshohe wieder reduziert.

Die Wildbestandregulierung erfolgt auf
der Grundlage der jagdlichen Vorschrif-
ten. Die vorherrschende Jagdmethode
ist die Einzeljagd. Zu Zeiten verstarkter
Reduktion des Rotwildes wurden auch
Driick- und Riegeljagden durchgefiihrt.
Fir die drei Schalenwildarten Gams,
Reh- und Rotwild kommen - in Abhin-
gigkeit von ihrer artspezifischen Be-
standsentwicklung - unterschiedliche
Managementstrategien zur Anwendung.

8.8.1 Bestandsentwicklung
und Management des
Rehwilds seit Griindung
des Nationalparks

Im Falle des Rehwildes wurden, nach-
dem der Schwerpunkt der Regulation
zunichst beim Rotwild lag, jahrlich ca.
100 Tiere geschossen, in den vergange-
nen Jahren waren es weniger (s. Abb.
22). Unterstitzt wurde diese Entwick-
lung durch die konsequente Auflassung
der Rehwildfiitterungen innerhalb des
Nationalparks ~ Anfang der  80er
Jahre. Da Rehwildbestandsschitzungen
oder gar Bestandszidhlungen mit grofen
Unsicherheiten verbunden sind, sind im
Nationalpark fiir das Rehwild hinsicht-
lich der Bestandesgrofe keine Angaben
moglich (Gossow 1976). Nach Beobach-
tungen der Berufsjiger wurden und
werden im Nationalpark nicht alle po-
tentiell vom Rehwild besiedelbaren Ge-
biete auch tatsichlich in Anspruch ge-
nommen.
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Bild 94: Gamswild (Diaarchiv)

8.8.2 Bestandsentwicklung
und Management des
Rotwilds seit Griindung
des Nationalparks

Der Bestand des Rotwildes wurde von
iiber 600 Tieren Winterzihlbestand
(1977) auf etwa 200 Tiere reduziert.
Derzeit werden vier Winterfiitterungen
fiir das Rotwild unterhalten (zwei davon

als Wintergatter), um den winterlichen
Nahrungsengpass zu tiberbriicken. Ab-
schiisse im Wintergatter wurde bisher
nicht durchgefiihrt. Das Wintergatter
am Hintersee ist gleichzeitig als Schau-

futterung touristischer Anziehungs-
punkt. Die Erfassung des Rotwildes er-
folgt jahrlich uiber die Zahlung der Tie-
re, die sich an den winterlichen Fiitte-
rungen einfinden (s. Abb.23).

120 —
107 110
100 |-
80 |-
60 |-

40

20

Abschiisse Rehwild

87/88 88/89 89/90 90/91 91/92 92/93 93/94 94/95 95/96 96/97 97/98

Abb. 22: Abschiisse von Rehwild im Nationalpark Berchtesgaden NPV 1998)
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Abb. 23: Abschiisse und Zéhlbestcnde von Rotwild im Nationalpark Berchtesgaden

NPV 1998)

8.8.3 Bestandsentwicklung
und Management des
Gamswilds seit Griindung
des Nationalparks

Mit der Offnung der Wilder sowie der
alm- und forstwirtschaftlichen Nutzung
hat sich das Lebensraumareal fiir die
Gams seit dem 12. Jahrhundert deutlich
erweitert. Dadurch konnte die Popula-
tionsgrofle zunehmen. Der Einflussfak-
tor Grofraubwild fehlt spitestens seit
Mitte des 19. Jahrhunderts. Heute noch
natiirlicherweise wirksame Einflussfak-
toren, die jedoch fir eine vollstindige
Populationsregulierung nicht ausrei-
chen, sind im wesentlichen die Winter-
mortalitit, Wildkrankheiten sowie Adler
und Fuchs. Unter den Wildkrankheiten
ist die Gamsriude bestenfalls periodisch
bedeutsam, da sie aufgrund des auf gro-
Rer Linge an den Nationalpark angren-
zenden fremden Jagdrechts aktiv be-
kdmpft werden muss. Das Gamswild be-
sitzt im Gegensatz zum Reh- und Rotwild
im Nationalpark einen ganzjihrigen, na-
tirlichen Lebensraum.

Bis in die 1980er Jahre wurde die Gams
im Nationalparkgebiet nur extensiv be-
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jagt. Aus den Ergebnissen der Waldin-
ventur 1987 wurde dann die Notwendig-
keit einer vermehrten Regulierung des
Gamswildes zumindest fiir einen Uber-

gangszeitraum abgeleitet. Die Abschuss-
zahlen stiegen daraufhin in den Folge-
jahren deutlich an, um im Jagdjahr
1998/99 wieder auf 310 Stiick abzusin-
ken (s. Abb. 24).

Bestandesschiitzungen  gehen  beim
Gamswild von zur Zeit ca. 800 bis 900
Stiick aus (Stand Winter 1998/99). Die-
se Angaben sind aber mit Unsicherhei-
ten verbunden, da Zihlungen fir das
Gesamtgebiet (u.a. aufgrund der ho-
hen Mobilitit der Tiere, Gelindeaus-
formung und Bodenbedeckung) nicht
moglich sind.

8.9 WaldpflegemaBnahmen

Nach den §§ 6, Abs. 2 und 10, Abs. 3 Na-
tionalparkverordnung ist eine wirt-
schaftsbestimmte Nutzung der Wilder
im Nationalpark ausdriicklich nicht
mehr zuldssig. Waldpflegemafinahmen
miissen sich ausschlieflich nach den
Nationalparkzielen richten. Diese voll-
stindige Umorientierung bei der Be-
handlung des Waldes erforderte eine
grundsitzliche Neugestaltung der forst-
lichen Betriebsplanung. Als Leitlinie fiir

Bild 95: Rotwild (Diaarchiv)
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Abb. 24: Abschiisse von Gamswild im Nationalpark Berchtesgaden (NPV 1998)

die zukiinftige Waldbehandlung wurde
1983 bis 1986 im Nationalpark eine
Waldinventur durchgefiithrt, auf deren
Grundlage die Waldpflegeplanung fiir
die Jahre 1987 bis 1998 aufbaut. Mit
dem Inkrafttreten der Waldpflegepla-
nung 1987 wurden die Eingriffe in den
Wald vollstindig auf die Zielsetzungen
und Funktionen des Nationalparks aus-
gerichtet.

Die der Waldpflegeplanung folgende Aus-
weisung des damaligen Waldpflegebe-
reichs auf 2.600 ha Fliche im Jahr 1987
diente dem Ziel, die natiirliche Weiterent-
wicklung von Wildern mit naturferner
Zusammensetzung und Struktur zu Be-
stinden mit naturnahem Aufbau mit ge-
zielten waldbaulichen Manahmen zu
unterstiitzen und zum Schutz der un-
mittelbar an die Nordgrenze des National-
parks angrenzenden Wirtschaftswilder
Borkenkiferbekimpfungsmafnahmen
durchzufiihren.

Fiir den Planungszeitraum von 1987 bis
1996 waren in der Waldpflegezone auf
Bestandesflichen von insgesamt 1.431
ha bzw. MaRnahmeflichen von 1.074 ha
Pflegemafinahmen vorgesehen. Diese
Mainahmen beinhalteten die Einleitung
der Verjiingung im Femelverfahren (auf
75 ha), die Mischungsregulierung (auf
847 ha) und die Pflanzung insbesondere
von Tanne und Buche (auf 152 ha) (RaLL
1990). Projektiert wurde eine jédhrliche
Holzentnahme von 3.700 m’. Ab dem
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Jahr 1990 konnten die geplanten Wald-
pflegemaffinahmen wegen Windwurf-
und Borkenkiferkalamititen nur mini-
mal realisiert werden. Der planméiRige
Hiebssatz wurde auf 2.000 fm reduziert.
Schadensbedingt wurde er jedoch in den
Jahren 1990, 1993 und 1994 deutlich
tiberschritten.

Der Borkenkafer wurde von 1992 bis
1993 in einem ca. 500 m breiten Strei-

e T

"ol

= T——

e m'kadk ssmrena e

fen entlang der Nordgrenze des Natio-
nalparks bis zu einer Hohenlage von
1.300 m @.NN durch Fillen und Entnah-
me bzw. Entrinden der befallenen Stim-
me bekdmpft. Das Ziel dieser Forst-
schutzmafnahme bestand insbesonde-
re darin, eine Ausbreitung des Kifers
auf die unmittelbar an den Nationalpark
angrenzenden oder diesem benachbar-
ten Wirtschaftswilder zu verhindern.
Im Jahr 1993 wurden 7.600 m? Borken-
kiferholz aufgearbeitet. Im Hohepunkt
der Borkenkiferkalamitit 1994 wurden
stellenweise auch iiber die 500-m-Zone
hinaus insgesamt ca. 14.000 m’* Borken-
kiferholz aufgearbeitet. Im Herbst 1994
wurde eine neue Flichenabgrenzung
zur kiinftigen Bekdmpfung des Borken-
kifers in Abstimmung mit dem National-
parkbeirat festgelegt. Sie orientiert sich
an der konkreten Waldsituation und To-
pographie. Sie reicht bis zu 2.500 m von
Norden her in den Nationalpark hinein
und umfasst eine Gesamtfliche von
rund 1.200 ha. In den Folgejahren 1995
bis 1997 kam die Kalamitit zum Erlie-
gen, so dass nur noch geringfiigige Ein-
griffe durchgefiihrt wurden (ca. 300 bis
400 m’ Borkenkéferholz pro Jahr).

i L i
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ild 96: Naturferner Fichtenwald (NPV, Diaarchiv)
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8.10 Bewertung der
Nutzungen nach
ihren méglichen
Auswirkungen auf
die Schutzgiter -
integrierte Nutzungs-
bewertung

Karte 29: Integrierte Nutzungs-
bewertung (s. Anhang 2)

Zur Ermittlung der Gesamtbelastung des
Nationalparks durch Nutzungen bzw. zur
Bestimmung von Nutzungsschwerpunk-
ten und nutzungsfreien Bereichen wur-
de eine integrierte Nutzungskarte erar-
beitet, die der Darstellung der potentiel-
len Auswirkungen der Nutzungen auf
Natur und Landschaft dient.

Die Bewertung der Nutzungen hinsichtlich
ihrer potentiell belastenden Auswirkun-
gen auf die natiirlichen Schutzgiiter basiert
dabei auf den folgenden Annahmen:

U Das Ausmaf von Storungen oder
Belastungen, die potentiell von den

Nutzungen ausgehen, muss differen-
ziert fiir die einzelnen Schutzgiiter
beurteilt werden. L.d.R. soll letztend-
lich dasjenige Schutzgut die Einstu-
fung bestimmen, fir das die Nutzung
das hochste Risiko einer Belastung
oder Storung bedeutet.

Q Wesentlich fir die Bewertung der
Nutzungen ist neben ihrer rdum-
lichen auch ihre zeitliche Verteilung.
Winternutzungen bergen andere Ri-
siken als Sommernutzungen. Nutzun-
gen, die in den Abend- und Morgen-
stunden stattfinden, erweitern den
Zeitraum, in dem das Gebiet norma-
lerweise durch Besucher beunruhigt
wird.

U Mit steigender Nutzungsintensitit er-
hoht sich in den meisten Fillen das
Risiko einer Storung oder Belastung
der Schutzgiiter. Ausnahmen von die-
ser Regel gibt es. So sind beispiels-
weise bei einigen Tierarten deutliche
Gewohnungseffekte zu beobachten,
wenn Storungen in relativ regelmi-
Rigen zeitlichen Abstinden erfolgen

Bild 97: Klettern in den Hochlagen des Nationalparks (NPV, Diaarchiv)
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und dabei stets von den gleichen
(rdumlichen) Quellen ausgehen.

Q Mit zunehmendem Abstand von der
Storungs- oder Belastungsquelle
nimmt der potentielle Einfluss der
Nutzung ab (auch wenn die belasten-
de Auswirkung in Realitit selten line-
ar, sondern exponentiell abnimmt,
wird vereinfachend, in Ermangelung
exakterer Daten, eine lineare Abnah-
me unterstellt).

Der potentielle Belastungswert einer
Nutzung ist stets eine Funktion der belas-
tenden Auswirkungen, die von jeder
Nutzung am Ort ihrer Ausiibung ausge-
hen konnen, und der Entfernung von
dieser Storungs- oder Belastungsquelle.
Das Resultat dieser Berechnungen be-
steht in einer flichendeckenden Bewer-
tung.

Mit Blick auf Karte 29 (im Anhang 2) ist
folgendes Nutzungsmuster im National-
park erkennbar: Die Nutzungsschwer-
punke liegen in den Tilern des Konigs-/
Obersees, Wimbachs und Klausbachs,
ostlich des Konigssees (siidlich des Jen-
nergipfels) insbesondere im Bereich der
Konigsbach- Konigsberg-, Priesberg-
und Gotzenalm sowie im Bereich der
Kiihroint- und Schapbachalm. Stark fre-
quentiert sind auch die Aufstiege zum
Watzmann und zur Blaueishiitte. Auf
der Reiteralm sind die Bereiche um die
Traunsteiner-Hiitte ebenfalls als intensi-
ver genutzt eingestuft.

Alle genannten stark genutzten Berei-
che sind i.d.R. im Rahmen von Tagesaus-
fliigen erreichbar. Sie besitzen eine ho-
he landschaftliche Attraktivitit. Ferner
konzentrieren sich Erholungsangebote
und -infrastruktur in den genannten Be-
reichen (beliebte Gaststitten und Unter-
kunftshiitten). Mit zunehmender Entfer-
nung von diesen Konzentrationspunk-
ten und zunehmender Meereshohe
nimmt die Nutzungsintensitit ab (Aus-
nahme ist der Jennergipfel, der mit der
Seilbahn erreichbar ist). Ein weiterer
Nutzungsschwerpunkt im Inneren des
Nationalparks, der allerdings gegen-
iiber den bereits genannten Schwer-
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punkten nachgeordnet ist, befindet sich
im Bereich Funtensee/Kirlinger-Haus.
Dass die vollstindig nutzungsfreien Be-
reiche von verhiltnismiRig geringer
Flichenausdehnung sind, hat seine Ur-
sache darin, dass grofe Teile des Natio-
nalparkgebietes - auch die hoheren La-
gen - von Hubschraubern der Bundes-
wehr und - wenn auch sehr selten - von
Drachen- und Gleitschirmfliegern iiber-
flogen werden. (Potentielle) Beein-
trichtigungen der Schutzgiiter durch
Nutzungseinflisse sind in der nachfol-
genden Tabelle 9 dargestellt.

Die (im wesentlichen) nutzungsfreien
Bereiche sind

- in den meisten Fillen auch aufgrund
der Reliefsituation nicht nutzbare
Teilgebiete (z.B. der Siidabfall der
Watzmannkinder, die Westhénge des
Watzmanns, der Ostabfall vom Ofen-
talhornl und der nach Siiden angren-
zenden Gipfel, die Hachelwinde und
Hachelkopfe sowie die Walchhitten-
wand,;

- Bereiche, die zwar von ihrer Reliefsi-
tuation her grundsitzlich begehbar
sind, z.T. auch in sehr geringer Fre-

quenz begangen werden, aber nicht
durch Wege erschlossen sind. Dies
sind u.a. der Simetsberg (hier befin-
det sich v.a. der Zugang zur Salzgra-
benhohle), das Gebiet zwischen
Griinsee, Schwarzensee und Schei-
benwand sowie das Hagengebirge
ostlich des Landtalsteigs.

Tabelle 9 beinhaltet das Ergebnis einer
Uberlagerung der Nutzungen mit den
Schutzgiitern und benennt potentiell
und tatsdchlich beeintrachtigte oder ge-
fihrdete Bereiche. Diese Zusammenstel-
lung ist Grundlage fiir die Ausarbeitung
des Manahmenkonzepts (s. Pos.10).

Einfliisse von Nutzungen und
ManagementmaBnahmen
auf die Schutzgiiter

Diskussion:
Darstellung potentiell oder tatsachlich beeintrachtigter Bereiche

Karte 7 Disposition fiir Rutschungen und Felsrutschungen
Karte 8 Disposition fiir Steinschlag, Felssturz, Muren und fluviatiles Umlagerungsgeschehen

VerbaumaBnahmen zur Verhin-
derung vom Massenbewegungen,
RaumungsmaBnahmen

s. Karte 9 Geologisch, geomorphologisch und hydrogeologisch schutzwiirdige und sensible
Bereiche
s. Karte 12 Naturlichkeit der FlieBgewasser (Verbauungen)

Karte 9 Geologisch, geomorphologisch und hydrogeologisch schutzwiirdige und sensible Bereiche

Veranderungen jeglicher Art
(u.a. Einfluss durch Tritt und
Beweidung) im Bereich der
gekennzeichneten Flachen,
Verbauungen im Bereich von
FlieBgewéssern, die die naturliche
Morphodynamik einschranken

1 tatsachliche Beeintrachtigungen durch Beweidung:

Die gekennzeichneten Morénen, Hoch- und Niedermoore sind durch eine derzeit starke
Rinderbeweidung gefahrdet.

1 mégliche Beeintrachtigung durch Tritt:

Das Quellgebiet nahe des Eingangs zur Klauswandhohle wird derzeit — wenn auch extensiv —
betreten. Von einer aktuellen Beeintrachtigung des Gebietes kann aber nicht gesprochen
werden.

4 tatsachliche Beeintrachtigung durch Einschrankung der natiirlichen Morphodynamik:
Einschrankungen der nattrlichen Morphodynamik bestehen derzeit u.a. im Bereich des
Wimbachgrieses durch die Langs- und Querverbauungen (unterhalb des Wimbach-
schlosses) sowie am Eisbach.

Karte 10 Seltenheit der Bodentypen

Vorbemerkung:

Relevant flr die Beurteilung sind nur die sowohl innerhalb des Nationalparks als auch in Mitteleuropa und den Nordalpen seltenen
Boden. Auch bei kleinflachigem Verlust der in Mitteleuropa und den Nordalpen seltenen, im Nationalpark selbst aber hdufigen Béden
kénnen diese Bodenvorkommen als im Nationalpark gesichert gelten.

Bodenabtrage ausgeldst durch
Tritt, Beweidung oder Verande-
rungen/Zerstérungen des Profil-
aufbaus durch BaumaBnahmen
(Profilverkiirzung durch vom
Menschen unbeeinflussten
Massenabtrag unterliegt der
nattrlichen Dynamik der Stand-
orte und begriindet keine
SchutzmaBnahmen)

O mogliche Beeintrachtigungen:
Die sowohl innerhalb des Nationalparks als auch in Mitteleuropa und den Nordalpen
als selten eingestuften Béden decken sich nicht mit den erosionssensiblen und
gleichzeitig durch erosionsausldsende Nutzungen belasteten Flachen. Vor diesem
Hintergrund kann davon ausgegangen werden, dass derzeit kein nennenswertes
Risiko eines Verlustes seltener Béden im Nationalpark besteht.

Nationalparkplan Berchtesgaden 2001

87



Einfliisse von Nutzungen und
ManagementmaBnahmen
auf die Schutzgiiter

Diskussion:
Darstellung potentiell oder tatsachlich beeintrachtigter Bereiche

Karte 11 Erosionsgeféhrdung der organischen Bodenauflage

Tritteinfluss und Trittschéaden
insbesondere auf Standorten mit
erheblicher und sehr hoher Gefahr
des Bodenabtrags, durch unter-
schiedliche Erholungsnutzungen,
organisierte Veranstaltungen,
Beweidung

4 mdogliche und tatsachliche Beeintrachtigungen durch Weidenutzung:

Weidebelastung gilt als bedeutender Risikofaktor flr die Auslésung bodenerosiver Vorgénge.

Als Konflikt- und Risikobereiche gelten:

— Bereiche mit erheblicher und sehr hoher Gefahrdung, die einer normalen bis starken
Weidebelastung durch Rinder und/oder Schafe unterliegen (z.T. sind bereits geringe oder
starke Schaden erkennbar);

— Bereiche mit sehr hoher Geféhrdung, auch wenn sie nur einer geringen Weidebelastung
durch Rinder und/oder Schafe unterliegen (derzeit sind noch keine Schaden erkennbar).
Risikobelastet bzw. bereits geschadigt sind demnach Teilflachen folgender Almen, wobei
die jeweils betroffenen Flachenanteile sehr unterschiedlich sind: Wasserfallalm,
Seeaualm, Priesbergalm, Gotzentalalm, Kénigstalalm, Kénigsbergalm, Fischunkelalm,
Kihrointalm, Schapbachalm, Schartenalm, Heimweide Klausbachtal, Halsalm,
Engertalm, Bind- und Mitterkaseralm

1 mégliche Beeintrachtigungen durch Bergmessen und andere organisierte

Veranstaltungen:

An den Veranstaltungsorten von Bergmessen kdnnen — bei hohen Teilnehmerzahlen — lokal

begrenzt erhebliche Trittbelastungen auftreten, die auf sensiblen Standorten erosive

Prozesse auslésen kdnnen. Solche potentiell gefahrdeten Bereiche sind u.a.: Kahlersberg,

Mooslahnerkopf, Halsalm, Bindalm, Hocheishdrnl und Hocheisspitze.

0 mogliche Beeintrachtigungen durch den Einsatz von Pistenwalzen:

Der Einsatz von Pistenwalzen (im Bereich unterhalb der Jenner-Bergstation und der Mitter-

kaseralm am Jenner) kann — insbesondere bei nur geringmachtiger Schneeauflage —

(soweit nicht ohnehin schon im Zuge der Pistenpraparation Erdbewegungen und andere

BaumaBnahmen durchgefiihrt wurden) zu Veranderungen der Bodenstruktur fiihren.

Die i.d.R. aufgrund der Schneeverdichtung verlangerte Ausaperungszeit fiihrt zu einer

Verkiirzung der Vegetationsperiode und kann auf diesem Wege die Entwicklung einer

bodenschitzenden Vegetationsdecke behindern bzw. unmittelbar Schaden an der

Vegetation (u.a. an Alpenrosen-Latschengebiischen) hervorrufen.

1 mégliche Beeintrachtigungen durch Tritt im Umfeld von Hiitten:
Im Umfeld von Hutten kdnnen bei haufiger Frequentierung 6rtlich Bodenbelastungen durch
Tritt und in ihrer Folge Bodenerosion auftreten: Risikobereiche u.a. Bindalm und Blaueishtte.
Q tatsachliche Bodenschaden durch Trampelpfade und Abkiirzer:

Bodenschaden durch wegebegleitende Trampelpfade und Abkurzer wurden in folgenden

Bereichen Kartiert: unteres Wimbachtal und Klausbachtal sowie nahe des Watzmann-

hauses, im Bereich des Aufstiegs zur Blaueishitte und unterhalb der Jennerbahn-Berg-

station Richtung Kénigsbergalm.
0 mogliche Beeintrachtigungen durch WaldpflegemaBnahmen:

WaldpflegemaBnahmen bergen stets das Risiko von Bodenverletzungen, die Abtrags-

prozesse zur Folge haben kénnen.

Karte 12 Natiirlichkeit der FlieBgewasser

VerbaumaBnahmen, Briicken-
bauwerke, Verrohrungen, Ver-
anderung der Struktur der -
Lebensgemeinschaften,
Beeintrachtigung von Quell-
gebieten (insbesondere im Falle
standig flieBender Quellen),
Trittbelastung an Gewasserufern,
fehlende Beschattung und
Eutrophierung von Gewassern,
Verbau von Seeufern, Beein-
trachtigung der Gewasser-
qualitat durch Hittenabwésser

Q tatsachliche Beeintrachtigungen durch Gewasserverbau:
Langs- und Querverbauungen von FlieBgewassern:
s.Pos. 7.2.3
Briickenbauwerke befinden sich insbesondere im Bereich kleinerer
Seitenbache im Klausbachtal, die von der HirschbichlstraBe Giberbriickt werden, sowie
am Konigsbachs im Bereich der Kénigsberg- und Kénigsbachalm
Verrohrungen von FlieBgewassern finden sich ausschlieBlich in kleinem Umfang im Bereich
von Wanderwegen. Die Beeintrachtigungen der betroffenen FlieBgewasser sind als gering
einzustufen. Das Konigsseeufer ist im Bereich der Schiffsanlegestelle und der Kirche
St. Bartholoma verbaut, der Uferbereich mittels einer Steinmauer befestigt. In diesem
Bereich kann sich aufgrund dessen keine natirliche Uferfauna und -flora ansiedeln.

Q tatsachliche Beeintrachtigung von Quellgebieten:

Zahlreiche Quellgebiete sind bereits durch Anlagen der Trinkwassergewinnung
beeintrachtigt, z.B.:

— Quellfassung am Rennergraben zur Trinkwasserversorgung Karlinger-Haus,

- Quellfassung bei Herrenroint zur Trinkwasserversorgung von Kihroint,

— Quellfassung Wimbachschloss.

Q tatsachliche Beeintrachtigung von FlieBgewassern im Bereich von Lichtweiden:
Zahlreiche FlieBgewasser im Bereich von Lichtweiden sind in ihrem natirlichen Zustand
verandert. Uferbegleitende und gewéasserbeschattende Gehdlze fehlen, die Ufer sind durch
Viehtritt geschadigt, das Gewasser durch Viehexkremente eutrophiert, z.B.:

— kleine FlieBgewasser und Quellen im Bereich Priesbergalm,
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Einfliisse von Nutzungen und
ManagementmaBnahmen
auf die Schutzgiiter

Diskussion:
Darstellung potentiell oder tatsachlich beeintrachtigter Bereiche

- Landtalgraben und Réthbach im Bereich Fischunkelalm,
— Abwartsgraben im Bereich Priesbergalm,
— Abwartsgraben im Bereich Gotzentalalm,
— Kdnigsbach im Bereich Konigstalalm (einzelne gewasserbegleitende Gehdlze),
— Zuldufe zum und Oberlauf des Hirschbichlklausgrabens im Bereich Bindalm.
0 maogliche Beeintrachtigung von Uferbereichen durch Badende:
Im Bereich von Badestellen kénnen Uferbereiche durch Tritt geschadigt werden. Dies
betrifft sowohl die Ufervegetation als auch die Uferfauna (z.B. Funtensee und Konigssee).
0 mogliche Gewasserbelastung durch Abwasser von Hiitten und Hausern:
Die Gefahr einer Beeintrachtigung auch weiter von Hitten oder Hausern entfernter
FlieBgewésser besteht insbesondere im Karstbereich, wenn in Schwinden versickernde,
ungeniigend vorgereinigte Abwasser unterirdisch auch Gber groBe Entfernungen
transportiert werden kénnen (z.B. Gotzenalm).

Karte 14 Seltenheit und Gefdahrdung der Pflanzengesellschaften
Karte 15 Artenvielfalt der Vegetationseinheiten

Vorbemerkungen:

In der Kernzone sollen keine spezifischen MaBnahmen zum Schutz seltener und geféhrdeter Pflanzengesellschaften oder Pflanzen-
arten ergriffen werden. Die natiirliche Dynamik der Okosysteme, die auch zu Verénderungen der floristischen Ausstattung fiihren
kann, hat hier Vorrang vor der Sicherung ausgewahlter seltener Pflanzengesellschaften oder -arten. Demgegentiber sind gefahrden-

de oder schadigende Einflisse, die auBerhalb dieser nattirlichen dynamischen Prozesse auf die Pflanzen einwirken, abzuwenden.

Standortsveranderungen durch
Nutzungsveranderungen,

zu hohe Weidebelastung oder

zu geringe BestoBung, Tritt-
belastung, Eutrophierung

QO mégliche oder tatséchliche Beeintrichtigungen durch Uber- oder Unterbeweidung:
Nahezu alle innerhalb der Pflegezone als selten/hoch gefahrdet und sehr selten/sehr
hoch gefahrdet bewerteten und gleichzeitig als halbnatiirlich eingestuften Pflanzen-
gesellschaften befinden sich auf Lichtweiden. Das bedeutet, ausgeldst oder unterstitzt
durch die Inkulturnahme dieser Flachen durch den Menschen konnten sich diese
Gesellschaften ausbilden. lhre zukiinftige Erhaltung hangt von einer weiteren Beweidung
oder Pflege der Flachen ab. Erhéhung der BestoBungsintensitét oder fortgesetzter lokaler
UberbestoB aber auch UnterbestoB und fehlende PflegemaBnahmen wie z.B. das Stechen
von Alpenampfer haben bereits oder werden die floristische Zusammensetzung verandern.
Nach der Auflassung der Beweidung setzen Sukzessionsprozesse ein, die je nach
standdrtlichen Verhaltnissen, Nutzungsgeschichte und Wildasung ein ganzliches Ver-
schwinden der in diesem Sinne hochwertigen Pflanzengesellschaften zur Folge haben
kénnen. Die innerhalb der Pflegezone als selten/hoch geféhrdet und sehr selten/sehr
hoch gefahrdet bewerteten und gleichzeitig als nattirlich oder naturnah eingestuften
Pflanzengesellschaften werden z.T. extensiv beweidet. Zum Uberwiegenden Teil handelt es
sich dabei um Waldweiden, nur in Ausnahmeféllen auch um Lichtweiden. Bei fortgesetzter
Beweidung der natiirlichen oder naturnahen Vegetation im Lichtweidebereich (z.B. Hoch-
moore) kann es zu einem Verlust der schiitzenswerten Pflanzengesellschaften kommen. In
den Waldweiden ist die Situation je nach standértlichen Verhéltnissen unterschiedlich zu
beurteilen: Die extensive Waldweide kann aufgrund der damit verbundenen Auflichtungen
gerade zur Ansiedlung von seltenen und geféahrdeten Pflanzengesellschaften flihren.

1 mdgliche Beeintrachtigungen durch Eutrophierung im Umfeld von Hiitten:

Im Umfeld von Hltten kommt es —je nach Methode und Leistungsféhigkeit der Abwasser-
entsorgungsanlagen — zu Eutrophierungen. An Standorten starker Eutrophierung bilden sich
nahrstoffliebende Lagerfluren aus. Werden Fékalien nicht ins Tal abgefahren, erfolgt nach
Anwendung unterschiedlicher Techniken der Aufbereitung eine Ausbringung auf die umge-
benden Rasenflachen (Lichtweiden oder auch nicht beweidete (sub-)alpine Rasen), die in-
folge der Nahrstoffzufuhr ihre floristische Komposition verédndern kénnen. Im Nationalpark
betrifft dies u.a. folgende Hutten und Hauser: Gotzenalm, Karlinger-Haus, Watzmannhaus.

0 mogliche und tatsachliche Beeintrachtigungen durch Tritt:

Starke Trittbelastung fuihrt durch Bodenverdichtung und unmittelbare Vegetationszer-
stérung zur Schadigung und nachfolgenden Veranderung von Pflanzengesellschaften.
Hohe Trittbelastungen sind insbesondere mit folgenden Nutzungen verbunden: Nutzung
im Umfeld von Huitten, Bergmessen, Trampelpfade und Wegeabkiirzer, Startplatze
Drachen- und Gleitschirmflieger, in Teilbereichen auch Klettersport.

Karte 16 Besonders schutzwiirdige Moosbiotope

Tritteinfluss durch unterschied-
liche Nutzungen insbesondere
auf den feuchten bis nassen
Moosstandorten,
WaldpflegemaBnahmen in
schltzenswerten Moosbiotopen

O mogliche Beeintrachtigungen durch Tritt:

Auf breiten Wegen ist im Umfeld des Weges, insbesondere bei angrenzender hoher Gelande-

steilheit, i.d.R. nicht mit schadigenden Tritteinfllissen zu rechnen. Um den Funtensees werden

auch (feuchte) Bereiche auBerhalb des eigentlichen Wanderweges betreten, so dass poten-
tiell wertvolle und schutzbedurftige Moosbiotope beeintrachtigt werden kénnen. Im Bereich

der Sagereckalm fiihrt der Wanderweg durch hochwertige Feuchtbereiche.
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Einfliisse von Nutzungen und
ManagementmaBnahmen
auf die Schutzgiiter

Diskussion:
Darstellung potentiell oder tatsachlich beeintrachtigter Bereiche

Badebetrieb findet insbesondere am Funtensee und im Uferbereich des Kdnigssees bei
St. Bartholoma sowie im Bereich des Konigsbach-Wasserfalls zwischen Malerwinkel und
Kessel statt. Hier sind potentiell schutzwiirdige Moosbiotope im feuchten bis nassen Ufer-
bereich durch Tritt gefahrdet.

maogliche und tatséchliche Beeintrachtigungen durch Beweidung:

Risikobereiche sind alle Feucht- und Nasstkosysteme, die als potentiell hochwertige
Moosbiotope durch geringen, normalen oder starken Weideeinfluss beeintrachtigt werden
kénnen. Dies betrifft Teilflachen auf den folgenden Almen: Kénigsbach- und Kénigsbergalm,
Priesbergalm, Gotzenalm, Saletalm, Bindalm sowie die Heimweiden Klausbachtal und
Wimbachtal.

mogliche Beeintrachtigungen durch WaldpflegemaBnahmen:

Im Bereich potentiell hochwertiger Moosbiotope kénnen das Entfernen von durch Moose
besiedelbaren Baumstammen und Veranderungen der Struktur des Bodens und der Boden-
vegetation im Zuge waldbaulicher MaBnahmen zu einer Beeintrachtigung der Biotopqua-
litaten flhren. Solche Risikobereiche sind u.a. folgende Waldbereiche: Wélder am Unteren
Hirschenlauf, Walder des Schapbachbodens und Walder bei Herrenroint.

Tritteinfluss durch unterschied-
liche Nutzungen

Beeintrachtigungen durch Tritt:

Die Abgrenzung von Risikobereichen deckt sich im wesentlichen mit der Definition der
Konfliktbereiche ,,Gefahrdung der Moosflora“. Als besonders trittsensibel eingestuft wurden
vernasste Standorte mit krautiger Vegetation. Diese Standorte sind ebenfalls potentielle
Lebensraume geféhrdeter Moose. Fir die alpinen Rasen sowie Fels und Gesteinsschutt-
fluren (hohe potentielle Verédnderung durch Tritteinfluss) kdnnen nur allgemeine Empfehlungen
ausgesprochen werden (diese Bereiche wurden aufgrund der Bewertungsmethodik sehr
groBflachig abgegrenzt). Potentiell vegetationschadigende Nutzungen im Bereich von
alpinen Rasen sind: Beweidung, Bergmessen (betrifft nahezu alle Messen), Biwakieren

(z.B. Bundeswehr-Biwak am Funtensee) und Hutten bei Trittbelastung in deren Umfeld

(z.B. Watzmannhaus).

Vorbemerkung:

Karte 18 Seltenheit und Gefdhrdung von Tierarten der Roten Liste (Brutvogel)

In der Kernzone sollen keine spezifischen MaBnahmen zum Schutz seltener und gefahrdeter Tierarten ergriffen werden. Die natir-
liche Dynamik der Okosysteme, die auch zu Verénderungen der faunistischen Ausstattung filhren kann, hat hier Vorrang vor der
Sicherung ausgewahlter seltener Tierbestdnde. Demgegentiber sind gefdhrdende oder schadigende Einfliisse, die auBerhalb dieser
naturlichen, dynamischen Prozesse auf die Tiere einwirken, abzuwenden.

Standortveranderungen durch
Nutzungsveranderungen
insbesondere im Waldbereich
durch MaBnahmen der Wald-
pflege und insbesondere der
Wald-Weide-Trennung

Q Beintrachtigungen durch WaldpflegemaBnahmen:

Das Vorkommen von Brutvdgeln konzentriert sich auf die Waldbereiche. Hier ist zu erwarten,
dass strukturverandernde MaBnahmen zu Beeintrachtigungen der Populationsentwicklung
und zu einer Reduzierung der Biodiversitéat fiihren.

Beeintrachtigungen durch Wald-Weide-Trennung:

Rodungen im Zuge von Wald-Weide-Trennungen fiihren unmittelbar — auch im Bereich
naturferner Wélder — zum Verlust von Lebensrdumen u.a. fiir die Avifauna. Hohe Anteile
seltener und gefahrdeter Brutvogel besiedeln die als (bedingt) naturfern eingestuften Walder
in den Waldweidebereichen folgender Almen: Mittereis und Hocheisalm, Stuben-/Gruben-/
Gugelalm sowie der Aimen stlich des Kdnigssees.

Vorbemerkungen:

berticksichtigt werden.

Karte 19 Besonders stérungsempfindliche und bedrohte Tierarten der Roten Liste

Fur die Erstellung dieser Bewertungskarte wurden unter den hochbedrohten Arten (Rote-Liste-Kategorien | und Il) besonders

stérungsempfindliche Indikatorarten (Steinadler, Auerhuhn, WeiBriickenspecht und Quellschnecke) ausgewahlt. Die Abgrenzung

von Bereichen, in denen Beeintrachtigungen auftreten (kénnen), sieht sich mit folgenden Problemen konfrontiert:

— Die auf der Karte verzeichneten Habitate unterliegen bedingt durch die Mobilitat der Tiere einer natirlichen Dynamik. Das
bedeutet, neben der aktuellen Verbreitung muss bei der Abgrenzung der MaBnahmengebiete auch das Lebensraumpotential

— Die derzeitige Bewertung ist stark vom aktuellen Forschungsstand abhangig. Das bedeutet, aus der Vorlage neuer Forschungs-
ergebnisse kdnnen — und dies gilt in besonderem MaBe fiir faunistische Untersuchungen — neue Erfordernisse an das Management
resultieren, auf die so flexibel wie méglich reagiert werden muss (Planfortschreibung!).

Beunruhigung insbesondere
wahrend der Zeit der Brut und
Jungenaufzucht durch unter-
schiedliche Nutzungen (Wald-
pflegemaBnahmen, Aktivitdten
im Rahmen der Wildbestand-
regulierung, Erholungsnutzungen

4 mégliche Beunruhigung durch Aktivitdten im Rahmen der Wildbestandregulierung:

Fur den WeiBriickenspecht ergibt sich keine nennenswerte Beunruhigung durch die Aus-
Ubung der Jagd. Im Falle des Steinadlers kann von einer Stérung durch Jagd nur in unmittel-
barer Horstnéhe und insbesondere bei kleinen und niedrigen Horstwénden ausgegangen
werden. Demgegentber gilt fiir das Auerhuhn, dass jagdliche Aktivitaten insbesondere zur
Balz- und Brutzeit sowie zur Zeit der Jungenaufzucht zu Beeintréachtigungen der Popula-
tionsentwicklung fihren kénnen (Stérung der Balz, Verlassen der Nester und Auskihlen der
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wie Skitouren, Radfahren,
Drachen- und Gleitschirmfliegen,
Aktivitaten im Rahmen der
Forschung und Umwelt-
beobachtung

]

Eier, Verklammen der Jungen, wenn diese bei Stérung des Nestes nicht zu diesem zuriick-
kehren kénnen). Die Stérung durch Jagd resultiert dabei insbesondere daraus, dass Jager —
z.B. im Gegensatz zu Erholungssuchenden — auch vom Weg abgehen und bevorzugt in den
Morgen- und Abendstunden unterwegs sind. Fur andere stérungsempfindliche Arten/Arten-
gruppen hat die Jagd nach derzeitigem Kenntnisstand keine direkten negativen Auswirkun-
gen. Werden im Zuge der Planung Jagdrdume und Jagdstrategien verdndert, kann — auch
wenn bisher eine Beunruhigung der Fauna durch die Jagd nicht erkennbar war — eine Stérung
der Populationsentwicklung insbesondere des Auerhuhns nicht ausgeschlossen werden.
mogliche Beunruhigung durch WaldpflegemaBnahmen:

Beunruhigungen durch WaldpflegemaBnahmen betreffen sowohl Steinadler und Auerhuhn
(bei Balz und Brut) als auch in besonderem MaBe den WeiBriickenspecht. Im Falle der
Quellschnecken kdnnen WaldpflegemaBnahmen zur vélligen Biotopzerstérung fihren.
mdogliche und tatsachliche Beunruhigung durch Erholungsnutzungen:

Die Erholungsnutzungen im derzeitigen Umfang kénnen fur die Fauna tiberwiegend als
nicht stérend bewertet werden. Zu Beunruhigungen flihren Nutzungen, die abseits der
Wege stattfinden (z.B. Beeren- und Pilzesammeln, Wintersport).

Der Radsport fuhrt insbesondere dann zu Stérungen der Fauna, wenn er nach Einbruch der
Dunkelheit stattfindet, wenn das Gebiet von anderen Nutzungen bereits beruhigt ist. Dies
betrifft besonders die Hirschbichl- und KiihrointstraBe.

Das Skibergsteigen im Nationalpark kann, mit Ausnahme der Skitouren Gugl/Watzmann
(in allen Monaten lawinensicher), Falzalm, Watzmannkar, im derzeitigen Umfang im
Hinblick auf die Fauna als unbedenklich charakterisiert werden. Problematisch ist allerdings
die aktuelle Tendenz zu einer Erhéhung der Anzahl von Tourengéangern und zu einer tages-
zeitlichen Ausweitung der Nutzung.

Der niedrige Uberflug von Habitaten (insbesondere auch Horststandorten) stérungs-
empfindlicher Tiere durch Hubschrauber sowie Drachen- und Gleitschirmflieger kann zu
erheblichen Beeintrachtigungen der betroffenen Tierarten flihren (Vertreibung aus den
Habitaten, Nestaufgabe, Zerstérung der Eier durch Erschitterungen etc.). Stérungen treten
insbesondere dann auf, wenn die ,,Flugobjekte” Uberraschend auftauchen. Die derzeit
genutzten Kletterwénde (zumeist oberhalb der Waldgrenze) sind keine Steinadlerwénde
(zumeist unterhalb der Waldgrenze), so dass mit einer Beunruhigung von Steinadlerhorsten
durch Kletterer derzeit nicht gerechnet werden muss.

Andere Erholungsnutzungen (wie z.B. das Langlaufen oder Rodeln) sind im derzeitigen
Umfang bezliglich des Faunenschutzes als unbedenklich einzustufen.

mdgliche Beunruhigung durch Aktivitdten der Forschung und Umweltbeobachtung:
Die Beunruhigung stérungsempfindlicher Tierarten durch die Forschung und Umweltbe-
obachtung beruht darauf, dass Forscher - je nach Forschungs- oder Beobachtungsauf-
trag — (mitunter in hoher Frequenz) Bereiche abseits von Wegen aufsuchen.

ohne Karte: Hohlen
Vorbemerkung:

Zu den Héhlen liegen keine detaillierten Untersuchungen zur Ausstattung vor. Eine Bewertungen dieser Okosysteme nach ihrer
Empfindlichkeit konnte nicht durchgefiihrt werden.

durch Eutrophierung, Lichtein- Qa
trag Verénderung der natirlichen

Standortbedingungen

maogliche Beeintrachtigungen durch Héhlenbefahrung:

Bei der derzeit nur sehr extensiven Befahrung der Héhlen ist mit nennenswerten Beein-
trachtigungen durch Fakalieneintrag und Lichteinfluss nicht zu rechnen. Ausnahmen bilden
jedoch die Salzgrabenhohle und bedingt zumindest auch die Reinersberghohle.

Probleme entstehen hier u.a. durch Fakalieneintrag, Karbidreste und sonstige Abfélle.

Tab. 9: (Potentielle) Beeintréichtigungen der Schutzgiiter durch Nutzungseinflisse

9 Zonierung
9.1 Grundsatze der
Zonierung

Die Zonierung baut auf den unter Pos. 5
vorgestellten Rechtsgrundlagen und Leit-
linien fiir die Entwicklung des National-
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parks auf und beriicksichtigt die interna-
tional giiltigen Richtlinien der TUCN fiir
die Zonierung von Nationalparken. Die
Regionalisierung der Rechtsgrundlagen

9.1.1 Allgemeine
Leitziele fur die
Zonenabgrenzung

und Leitlinien fir den Nationalpark
Berchtesgaden miindet in die Formulie-
rung der unter Pos. 9.1.1 bis 9.1.3 zu-
sammengestellten Leitziele fiir die Ent-
wicklung der Kern-und Pflegezone.

Die Zonen sollen eine moglichst ge-
schlossene Form aufweisen, d.h. Exkla-
ven bzw. Enklaven (z.B. kleinere isolier-
te Pflegezonen innerhalb der Kernzone)
sollen vermieden werden.
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Bild 98: Regenalm in der Pllegezone des Nationalparks (NPV, Diaarchiv)

Die Zonen sollen so abgegrenzt werden,
dass eine moglichst einheitliche Be-
handlung erfolgen und auf Ausnahmere-
gelungen verzichtet werden kann. Die
Ausweisung von Mafnahmenbereichen
(s. Pos. 10) ermoglicht eine innere Glie-
derung der Zonen.

Die nach den nationalen und internatio-
nalen Leitlinien empfohlenen Flichen-
anteile der Kernzone (75%) und Pflege-
zone (25%) sollen eingehalten werden.
Wenn dies nicht moglich ist, miissen
Perspektiven aufgezeigt werden, wann
und auf welchem Wege diese Flichen-
verhiltnisse zukiinftig erreicht werden
konnen.

Die Zonen sind nach den fir den Natio-
nalpark entscheidenden Kriterien der
Natiirlichkeit der Biotoptypen und der
menschlichen Nutzung bzw. Nicht-Nut-
zung abzugrenzen. Da fiir die Fauna der-
zeit keine Natiirlichkeitsbewertung vor-
liegt, muss ausschlieglich auf die Natiir-
lichkeitsbewertung der Vegetation zuriik-
kgegriffen werden. Die Zonengrenzen
sollen aus Griinden der Handhabbarkeit
im Zusammenhang mit dem National-
parkmanagement (zB. im Hinblick auf
die Notwendigkeit einer rdumlich be-
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grenzten Schalenwildreduktion) und der
Vermittelbarkeit im Rahmen der Offent-
lichkeitsarbeit und Umweltbildung best-
moéglich im Gelidnde nachvollziehbar,
d.h. nach Moglichkeit an den topographi-
schen Gegebenheiten ablesbar sein.

Die Pflegezone lift sich in die beiden
Teilbereiche der permanenten und tem-
pordren Pflegezone untergliedern. Wih-
rend die permanente Pflegezone auf
Dauer erhalten bleiben soll, umschlieRit
die permanente Pflegezone solche Be-
reiche, in denen zeitlich begrenzt noch
pflegende und lenkende Mafnahmen
erforderlich sind, um eine natiirliche
Entwicklung in Gang zu setzen. Manage-
mentmafinahmen finden hier mit dem
Ziel statt, diese Gebiete so schnell wie
moglich in die Kernzone zu iiberfiihren.
Die Ausweisung der temporiren Pflege-
zone ist alleine durch die besonderen
Erfordernisse der Wildbestandsregulie-
rung im Hinblick auf eine naturnahe
und natiirliche Waldentwicklung be-
griindet.

9.1.2 Ziele fir die Kernzone

In der Kernzone des Nationalparks soll
sich die Natur moglichst unbeeinflusst

vom Menschen entwickeln konnen. Der
Schwerpunkt liegt dementsprechend
auf dem Ziel ,Schutz der Wildnis“. In
dieser Zone sollen die naturbedingten
Verinderungen und Entwicklungen in
der belebten und unbelebten Umwelt in
moglichst ungestdrter Dynamik ablau-
fen konnen.

Im unbelebten Bereich bedeutet dies
ein Zulassen der natiirlichen geologi-
schen, hydrologischen, geomorphologi-
schen, bodenbildenden und klimatisch
gesteuerten Prozesse. Dies schlieRt na-
tirliche Vorginge der Massenverlage-
rung mit ein, soweit dadurch keine Men-
schenleben oder erhebliche Sachwerte
(im Sinne von § 11 Nationalparkverord-
nung; BAYSTMLU 1987) gefihrdet sind.
Freie Dynamik kann auch bedeuten,
dass Boden teilweise abgetragen oder
tiberschiittet wird, dass FlieRgewisser
ihren Lauf verlagern oder Stillgewésser
verlanden. Der Mensch soll weder zur
Verhinderung noch zur Forderung
dieser Prozesse (z.B. erhohte Erosion
durch Wandern abseits der Wege)
beitragen. Er soll weder Stoffe in das
System eintragen (z.B. Abwisser) noch
welche entnehmen.

Im belebten Bereich (Tier- und Pflan-
zenwelt) gelten im besonderen die Be-
stimmungen von § 9 Nationalparkver-
ordnung, der verbietet, ,Lebensberei-
che (Biotope) der Pflanzen und Tiere zu
storen oder zu verindern“ (Abs. 1),
,Pflanzen jeglicher Art zu entnehmen
oder zu beschidigen [...], freilebenden
Tieren nachzustellen oder sie mutwillig
zu beunruhigen“ (Abs. 2).

Die natiirlichen populationsdynami-
schen Prozesse und Verdnderungen
(Einwanderungen, Sukzessionen usw.),
also eine moglichst ungestorte Weiter-
entwicklung der Lebensgemeinschaften,
sollen zugelassen werden. Manahmen
zur Lenkung dieser Prozesse (wie z.B.
die Stabilisierung bestimmter Sukzes-
sionsstadien und ihres Artenbestandes)
sollen unterbleiben.

Samtliche Forstschutzmafnahmen, ein-
schlieflich der Borkenkiferbekdmp-
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fung, sind in der Kernzone ausgeschlos-
sen. Vielmehr sind etwaige Verschie-
bungen im Artenspektrum Flora/Fauna
und sonstige natiirliche Verinderungen
des Okosystems z.B. infolge des Zu-
sammenbruchs eines Waldbestandes
und seiner natiirlichen Verjiingung zu
akzeptieren. Die Lebensrdume werden
entsprechend dem Wildnisgedanken
sich selbst iiberlassen. In begriindeten
Ausnahmefillen ist jedoch - wie bereits
unter Pos. 6.2 erwihnt - eine Regulie-
rung des Wildbestandes auch in der
Kernzone moglich. Die Fiitterungen des
Schalenwildes ist ausgeschlossen.

Das Erscheinungsbild der Landschaft
soll sich vom Menschen weitgehend un-
beeinflusst entsprechend den natiir-
lichen Verinderungen der belebten und
unbelebten Landschaftsteile entwickeln
konnen.

Um die natiirliche Dynamik dieser Pro-
zesse zu erhalten, sollen menschliche
Nutzungen in der Kernzone moglichst
ausgeschlossen werden. Eine extensive
Beweidung in flichenmiRig und zeit-
lich untergeordneten Teilbereichen ist
jedoch auch mit den von der ARGE ALP
und ARGE ALPEN ADRIA auf der Grund-
lage der IUCN-Richtlinien formulierten
Anforderungen fiir Nationalparke in
den Alpen vereinbar. In jedem Fall
bleibt der Rechtsstand beziiglich der
Weiderechte und Weidebezirke in allen
Zonen und damit auch innerhalb der
Kernzone gewahrt.

Aufgrund der Schonheit und Eigenart
der in der Kernzone gelegenen natiir-
lichen und naturnahen Gebiete soll dem
Menschen Zugang zu Zwecken der Erho-
lung und der Umweltbildung gewihrt
werden. Ferner besteht das Interesse, die
Prozesse forschend und beobachtend
insbesondere auch im Hinblick auf eine
laufende Erfolgskontrolle zu begleiten.
Der Zugang ist jedoch so zu lenken (z.B.
iiber ein markiertes Wegenetz), dass
auch gefihrdete, besonders schiitzens-
werte oder empfindliche Teilgebiete un-
beeintrichtigt bleiben. Auf eine national-
parkgerechte Gestaltung der Erholungs-
aktivititen ist innerhalb der Kernzone
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Bild 99: Zulassen freier Dynamik - ein Kennzeichen der Kernzone des Nationalparks

(NPV., Diaarchiv)

besonderer Wert zu legen. In Zusammen-
arbeit mit den alpinen Vereinen und den
Naturschutzverbinden sind entspre-
chende Konzepte fortzuschreiben und
deren Umsetzung voranzutreiben.

9.1.3 Ziele fir die Pflegezone

Die Pflegezone unterteilt sich in die per-
manente Pflegezone und die temporire
Pflegezone (s. Pos. 9.1.1). In der perma-
nenten Pflegezone gilt als vorrangiges
Ziel die Pflege der Kulturlandschaft.
Diese beinhaltet den Schutz und die Er-
haltung von seltenen und gefihrdeten
Standorten bzw. Lebensrdumen (inkI.
der dort vorkommenden Tier- und
Pflanzenwelt), der genetischen Vielfalt
oder auch von Landschaftsteilen mit
besonderer Schonheit und Eigenart
(attraktive  Landschaftsbilder), die
durch die Nutzungseinflisse des Men-
schen entstanden sind bzw. deren Ent-
wicklung dadurch begiinstigt wurde.
Die fiir das Weiterbestehen dieser schiit-
zenswerten Lebensrdume bzw. Land-
schaftsteile erforderlichen Nutzungen
sollen in traditioneller Weise fortgesetzt
werden. So sollen beispielsweise insbe-
sondere die mit sehr wertvollen Pflan-

zen- und Tiergemeinschaften ausgestat-
teten Lichtweiden in pfleglicher Weise
weiterhin bestoen werden. Mit dem
Weiterfilhren der traditionellen Alm-
wirtschaft wird gleichzeitig die Siche-
rung der hohen idsthetischen Qualitit
der Almlandschaft (abwechslungsrei-
che, liebliche Landschaften mit traditio-
nellen Gebduden) ermoglicht.

Traditionelle Almnutzung bedeutet die
Beschrinkung auf den Einsatz der
standortsheimischen Produktionskraf-
te hinsichtlich Futterangebot fiir das
Weidevieh und Diingewirtschaft, die
Verwendung von standortsheimischen
Baumaterialien (Stein, Holz) bei der Sa-
nierung von Almgebduden sowie die
Verkostigung von Besuchern auf der
Alm ausschlieflich mit landwirtschaft-
lichen Produkten aus dem eigenen berg-
bduerlichen Betrieb inklusive Almfli-
chen. Zur traditionellen Almwirtschaft
gehort auch die Behirtung der Weidetie-
re. Sie soll zugunsten einer gleichmafi-
gen Bestoung der Almflichen und zum
Schutz von trittempfindlichen Standor-
ten gefordert werden.

Die Haltung des traditionellen Pinzgau-
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er Rindes soll auch im Hinblick auf den
genetischen Ressourcenschutz unter-
stiitzt werden.

Die permanente Pflegezone schlieRt
auch solche Bereiche ein, in denen zum
Schutz von auRerhalb des Nationalparks
liegenden Landschaftsteilen langfristig
und kontinuierlich Pflegemafnahmen
erforderlich sind. Dies betrifft z.B. die
Waldbestinde entlang der Nationalpark-
nordgrenze sowie im Bereich Hirsch-
bichl, in denen geeignete Mafnahmen
zum Schutz der auerhalb des National-
parks liegenden Wilder vor Befall mit
Forstschidlingen (z.B. Borkenkifern)
durchgefiihrt werden miissen. Gleiches
gilt fir Wilder, die fiir auferhalb der Na-
tionalparkgrenze liegende Infrastruktur-
einrichtungen Schutzfunktionen vor La-
winen und Steinschlag iibernehmen sol-
len. In diesen Wildern sollen Mafnah-
men durchgefithrt werden, welche die
Waldentwicklung dahingehend unter-
stiitzen, dass eine Erfiillung dieser
Schutzfunktionen gewihrleistet werden
kann.

In der permanenten Pflegezone finden
auch MaRnahmen der Schalenwildreduk-
tion statt mit dem Ziel einer den natiir-

lichen Verhaltnissen angepassten Popu-
lationsgrofe der Schalenwildarten Reh-,
Rot- und Gamswild und der Sicherung
einer natiirlichen Waldentwicklung.

Aufgrund der steten Prisenz des Men-
schen im Rahmen seiner Pflegeaufgabe
ist die permanente Pflegezone in be-
sonderer Weise geeignet, auch andere
Aktivitidten des Menschen, insbesonde-
re zu Zwecken der Erholung und der
Forschung, aufzunehmen. Erholung
wie Forschung miissen sich an den na-
tur- und umweltschutzfachlichen Zie-
len des Nationalparks orientieren. In
Bereichen, in denen durch den Erho-
lungsverkehr bereits Be- und Uberlas-
tungen aufgetreten sind, sind geeigne-
te MaSnahmen zu deren Beseitigung
zu ergreifen. Nach Méglichkeit sollen
Gaststitten und Unterkunftshiuser in
die permanente Pflegezone integriert
werden. Ist dies aufgrund der Lage in-
mitten der Kernzone nicht mdglich,
sollen die Richtlinien fiir den Betrieb
dieser Hauser lediglich verbal (nicht
aber iber die Abgrenzung einer eige-
nen kleinen Pflegezone) beschrieben
werden. Alle in der permanenten Pfle-
gezone durchgefilhrten Mafnahmen
sind einer Erfolgskontrolle zu unterzie-

Bild 100: Akeleibldttrige Wiesenraute NPV, Diaarchiv)
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hen.

In der temporiren Pflegezone werden
zeitlich begrenzt ausschlieflich Mag-
nahmen der Schalenwildregulierung
durchgefiihrt. Diese soll eine natiirliche
Waldentwicklung und -verjiingung un-
terstiitzen. Die Wirksamkeit der Mag-
nahmen hinsichtlich der Waldentwick-
lung ist jdhrlich zu iiberprifen. Soweit
erforderlich, sind Korrekturen vorzu-
nehmen. Ziel ist, die Flichen der tempo-
riren Pflegezone spitestens nach 10
Jahren in die Kernzone zu iberfiithren
und damit aus dem menschlichen Zu-
griff zu entlassen. Auch fiir die tempori-
re Pflegezone wie fiir alle iibrigen Zo-
nen gilt, dass die hier bestehenden Wei-
derechte erhalten bleiben.

9.2 Herleitung der
Zonierung

Die rdumliche Definition der Kern- und
Pflegezone besteht in der Suche nach
Bereichen, die den unter Pos. 9.1.2 und
9.1.3 definierten Zielen der Kern- und
Pflegezone am ehesten entsprechen,

- da sie bereits die gewiinschten
Qualititen aufweisen und Funktio-
nen erfiillen, z.B.:

Bereiche mit hohem Natirlichkeits-
grad der Vegetation, die derzeit nicht
oder nur in geringer Intensitit ge-
nutzt werden = Kernzone;

Bereiche mit hoher Biodiversitit, de-
ren Ursprung in anthropogener Nut-
zung begriindet ist und die auch heu-
te noch dieser Nutzung unterliegen
= Pflegezone;

- da die aktuelle Qualitit oder
Funktion am besten iiber Manah-
men gesichert werden kann, die den
Zielsetzungen der jeweiligen Zone
entsprechen, z.B.:

Schutz von Bereichen hoher Emp-
findlichkeit gegeniiber Erosion der
organischen Bodenauflage = Kern-
zone;

weitere Pflege von Bereichen, die ak-
tuell genutzt werden und zur Erfiil-
lung bestimmter Artenschutzaufga-
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Bestinde durch MaRnahmen der
Waldpflege unterstiitzt werden kann
= Pflegezone.

Entscheidend fiir die Herleitung der
rdumliche Abgrenzung der Kern- und
Pflegezone ist neben den grundlegen-
den fachlichen Kriterien auch die Anfor-
derung, die Festlegung des Grenzver-
laufs im Gelénde nachvollziehbar zu ma-
chen. Die Zonierung wurde daher in
mehreren Teilschritten entwickelt: Eine
zundchst aus naturschutzfachlicher Sicht
optimierte Zonierung hatte zum Ziel, die
Schutzerfordernisse vor Abwigung mit
den vielfiltigen Nutzungsinteressen zu
dokumentieren. Diese Darstellung lie-
ferte die fachlichen Argumente fiir die
Entscheidungen im nachfolgenden Ab-
wagungsprozess zwischen Schutz und
Nutzung, aus dem letztendlich die Natio-
nalparkzonierung hervorging. Die we-
sentlichen Einzelschritte , die zur Zonie-
rung gefiihrt haben, sind im Materialien-
und Methodenband dokumentiert (s.

Bild 101: Zirbenbestand in der Kernzone des Naf/ono/por/(s / NPV, Diaarchiv) Pos. M6). Die Eckpunkte des Zonierungs-

ben und/oder Erhaltung des Land-
schaftsbildes weiterentwickelt wer-
den sollen => Pflegezone;

- da sie sich entweder durch natiirli-
che Sukzession oder gezieltes Ma-
nagement rasch zu Bereichen ent-
wickeln konnen, die den Zielen der
jeweiligen Zone entsprechen, z.B.:
Bereiche, die zwar aufgrund fritherer
anthropogener Eingriffe iiberformt
sind, in denen die Nutzung jedoch
(mit Ausnahme einer etwaigen gele-
gentlichen Weidenutzung) bereits
aufgelassen wurde, die sich zu Syste-
men hoherer Natiirlichkeit hin ent-
wickeln und innerhalb derer die Na-
tionalparkforschung  anthropogen
unbeeinflusste Sukzessionsprozesse
beobachten kann = Kernzone;

- daiiber ihre Integration in die jewei-
lige Zone eine Verbesserung ihrer
derzeitigen (Qualitit oder) Funk-
tion zu erwarten ist, z.B.:
stark monostrukturierte Waldbestin-
de mit geringem Natiirlichkeitsgrad,
deren Umwandlung in natiirlichere

Nationalparkplan Berchtesgaden 2001
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Eckpunkte des Zonierungskonzeptes

Nationalparkfunktionen

Kernzone [mind. 75 % des NP]

Pflegezone [max. 25 % des NP]

Teilgebiet, das in die Kern-
zone Uberfuhrt werden soll
= temporare Pflegezone

Schutz Abiotik keine Einschréankung natirlicher | gelenkte oder ungelenkte
Verlagerungsprozesse, daher Entwicklung hin zu
Abgrenzung dieser Zone nur in | nattrlichen oder
Bereichen, wo eine Gefahrdung | naturnahen Standorten
der Kulturlandschaft und von bzw. Lebensrdumen
Infrastruktureinrichtungen
auBerhalb des Nationalparks
ausgeschlossen werden kann
Biotik Hinnahme von Anderungen des Erhalten von seltenen Arten und
Status Quo der Artenvielfalt, Lebensgemeinschaften der exten-
selbst ein Riickgang der siv genutzten Kulturlandschaft
,Biodiversitat” wird zugunsten
natirlicher Prozesse bewusst
hingenommen
Land- Zulassen naturlicher Verén- Zulassen von durch die Schitzen/Erhalten von dsthetisch
schaftsbild derungen des Erscheinungs- Biotopentwicklung hochwertigen Kulturlandschaften
bildes der Landschaft bedingten Verénderungen
Pflege Almpflege keine regelmaBig bestoBenen Licht- und Waldweiden, traditionelle Nutzung der Aimweiden
gelegentliche extensive Beweidung in flichenmaBig und
zeitlich untergeordneten Teilbereichen méglich
Waldpflege keine waldbaulichen MaBnahmen, Initiierung einer standortgerechten
keine ForstschutzmaBnahmen Artenzusammensetzung bzw. For-
derung der natrlichen Verjlingung
durch waldbauliche MaBnahmen
(Auflichten, Freistellen, Pflanzen,
Schédlingsbekdmpfung),
ForstschutzmaBnahmen bei Borken-
kafergradationen moglich, sofern
Waldbestande auBerhalb des
Nationalparks gefahrdet sind; Auf-
rechterhalten der Schutzfunktion
der Walder fir Siedlungen und
Infrastruktureinrichtungen
Wild- In begriindeten Ausnahmeféllen | zeitlich begrenzte Fortflihrung | R&umlich und zeitlich differenziertes
bestands- jagdliche Eingriffe méglich von jagdlichen MaBnahmen Konzept zur Regulierung der
regulierung mit dem Ziel der Regulierung | Schalenwildbestande von Reh-,
der Schalenwildbestande von | Rot- und Gamswild zur Férderung
Reh-, Rot- und Gamswild der Entwicklung naturlicher oder
zur Férderung der Entwick- naturnaher Waldbestéande
lung nattirlicher oder natur-
naher Waldbesténde
Gewasser- keine MaBnahmen der Gewasserpflege und -unterhaltung ManagementmaBnahmen nur dort,
pflege wo Menschen und erhebliche
Sachwerte gefahrdet sind; MaB-
nahmen der Gewasserrenaturierung
Fischerei keine fischereiliche Nutzung nachhaltig-umweltgerechte fische-
reiliche Nutzung des Kénigssees
Bundeswehr/ | nur Aktivitéten, die denjenigen der fuBlaufigen Erholung gleichkommen;
Grenzschutz, | Rettungseinsatze uneingeschrankt moéglich, jedoch Vereinbarungen tber raumliche/zeitliche
Bergwacht, Beschrankungen fiir die vor Ort erforderlichen Ausbildungs- und UbungsmaBnahmen
Rettungsdienst | (insbesondere zur Luftrettung)
Erholung | Wandern, Besucherlenkung durch Wegeangebot und geeignete grundsatzlich alle traditionellen
Alpinsport Information; Routenempfehlungen fir Kletterer und Aktivitdten mdglich, Routen-
Skitouren-Geher angebot fur Radfahrer gemaB
Radfahrverordnung
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Eckpunkte des Zonierungskonzeptes

Nationalparkfunktionen

Kernzone [mind. 75 % des NP]

Pflegezone [max. 25 % des NP]

Teilgebiet, das in die Kern-
zone Uberfuhrt werden soll
= temporare Pflegezone

folgskontrolle

typen sowie Bergwaldern;
Erfolgskontrolle zur Umsetzung
des Nationalparkplans

Hutten und Optimierung der Ver- und Entsorgung der vorhandenen Hutten, Unterkunftshauser und Gaststétten,
Unterkunfts- | keine Errichtung weiterer Geb&ude an neuen Standorten, MaBnahmen zur Sanierung und
h&user Modernisierung méglich und erwinscht
Forschung/ | Forschung im wesentlichen angewandte angewandte Forschungund | angewandte Forschung zum
Umwelt- Forschung, z.T. auch Grund- Umweltbeobachtung zu Einfluss von Nutzungen auf die
beobach- lagenforschung insbesondere Sukzessionsablaufen und Okosysteme, Umweltbeobachtung
tung zu den Themen: Eigendynamik | zur Wirksamkeit lenkender zur Erfolgskontrolle von
natiirlicher/naturnaher Oko- Eingriffe (Wildbestand- ManagementmaBnahmen und zur
systeme; in enger Abstimmung | regulierung) langfristigen Entwicklung
mit den Schutzanforderungen der Okosysteme
Umweltbeob- | Umweltbeobachtung insbeson-
achtung, Er- | dere in (sub-)alpinen Okosystem-

Umwelt- Umwelt- u.a. Wissen Uber natirliche u.a. Reflexion der MaBnahmen | u.a. Verstehen der vielfaltigen
bildung/ bildung Prozesse, Erleben anthropogen | zur anthropogenen Steuerung| Wechselwirkungen zwischen
Offentlich- nicht oder nur wenig beein- von Entwicklungsablaufen in | Naturhaushalt und menschlichen
keitsarbeit flusster Okosysteme, Erlernen Okosystemen, Erfassen der Nutzungen, Erkennen nachhaltiger
umweltgerechten Verhaltens Méglichkeiten und Grenzen Nutzungen, Erlernen umweltge-
in empfindlichen Systemen, menschlicher Einflussnahme, | rechten Verhaltens, Aktivitaten vor
Erfassung der Nationalpark- Aktivitaten vor Ort unter Ort unter Rucksichtnahme auf die
Idee, Aktivitaten vor Ort unter maximaler Riicksichtnahme Schutzanforderungen
maximaler Riicksichtnahme auf die Schutzanforderungen
auf die Schutzanforderungen
Offentlich- Einsatz des Nationalparkdienstes zur Besucherinformation, Einsatz des Nationalparkdienstes
keitsarbeit stark eingeschrankte infrastrukturell gestitzte MaBnahmen der | zur Besucherinformation, infra-

Offentlichkeitsarbeit, u.a. Aufklarung tiber die Nationalparkziele,
Anregung zu nationalparkgerechtem Verhalten, Wecken von
Verstandnis fur die MaBnahmen im Rahmen des Nationalpark-
Managements

strukturell gestitzte MaBnahmen
der Offentlichkeitsarbeit
(Infohauser, Infotafeln etc.), u.a.
Darstellung der Nationalparkziele
und der Aufgaben der Verwaltung;
Information Gber Aktivitaten im
Nationalpark; gezielte Prasentation
von Forschungsergebnissen

Tab. 10: Eckpunkfe des Zonierungskonzeptes

konzepts sind in Tab. 10 dargestellt.

9.3 Nationalparkzonie-
rung: Abgrenzung der
Kern- und Pflegezone

Karte 30: ,Nationalparkzonierung“
(s. Anhang 2)

Die Flichenanteile der Kern- und Pflege-
zone sowie ihrer Teilgebiete permanen-
te und temporire Pflegezone verteilen
sich im Nationalpark Berchtesgaden pro-
zentual wie folgt:

- Kernzone gesamt: 66,6 % (13.860 ha)

Nationalparkplan Berchtesgaden 2001

- Pflegezone gesamt: 33,4 % (6.948 ha)
davon: permanente Pflegezone:

23,5 % (4.884 ha)
temporire Pflegezone: 9.9 % (2.064 ha)

9.3.1 Die Kernzone
des Nationalparks
Berchtesgaden

Die Kernzone des Nationalparks erstrek-
kt sich tiber eine Fliche von 13.860 ha (=
66,6 % der Gesamtfliche). Sie umfasst
im wesentlichen die natiirlichen und na-
turnahen Okosysteme schwerpunktmi-

Big der hoheren Lagen, die hochwertige
und empfindliche Pflanzen- und Tierge-
meinschaften und sensible Standorte be-
herbergen.

Mit Ausnahme der Erholungsnutzung
(inkl. Hiitten), Aktivititen der Bundes-
wehr und des Bundesgrenzschutzes
(Hubschrauberiiberflug und Hubschrau-
berlandeplitze) sowie einer gelegent-
lichen extensiven Beweidung in flichen-
mifig und zeitlich untergeordneten Teil-
bereichen finden in der Kernzone keine
Nutzungen statt. Nur in begriindete Aus-
nahmefillen sind jagdliche Eingriffe
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Bild 103: Alpen-Aurikel [NPV, Diaarchiv)

moglich.
W Kernzone

Die Kernzone gliedert sich in drei zu-
sammenhingende Bereiche, die durch
grofere Abschnitte der Pflegezone von-
einander getrennt sind.

- Kernzone ,Reiteralm,
Miihlsturzhorner

Westlich des Klausbachtals erstreckt sich
die Kernzone iber die gesamte Reiter-
alm und die am westlichen Talrand des
Klausbachtals aufsteigenden Massive
der Mihlsturzhorner sowie die Ostflan-
ke des Gernhorns.

Besonders hochwertige und sensible
Flichen hinsichtlich des Vorkommens
seltener, gefihrdeter und z.T. auch sto-
rungsempfindlicher Tierarten der Roten
Liste sowie von Vegetationseinheiten
mit einer besonders hohen Artenvielfalt
konzentrieren sich in den Gebirgssto-
cken des Priinzlkopfs, Predigstuhls und
des Sulzkopfs, am Oberlauf des Sulz-
bachs und ostlich des Sulzensteins sowie
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im Bereich der norddstlichen Reiteralm.
- Kernzone ,Zentrale Gebirgsstocke

Ostlich des Klausbachtals umfasst die
Kernzone die hoheren Lagen des Hoch-
kalter- und Watzmannmassivs ein-
schlielich des Wimbachgries, den baye-
rischen Teil des Steinernen Meeres, die
GroRriume Gjaidkopf, Simetsberg und
Funtenseetauern und ehemalige Was-

seralm bis zum Hagengebirge. Einbezo-
gen sind auch die oberen Einhdnge zum
Konigs-und Obersee.

Aus floristischer und faunistischer Sicht
als besonders hochwertig und sensibel
eingestufte Flichen konzentrieren sich
insbesondere in den Hangbereichen
ostlich des Klausbachtals im wesent-
lichen unterhalb von 1.700 m @.NN so-
wie auf die Bereiche Hiittau, Réth, Got-
zenstein, Gotzenberg und Hagengebir-
ge. Weitere Schwerpunkte liegen im Be-
reich der Kitzkartauern zwischen Wim-
bachgries und Eckau-/Hochalm (ins-
besondere Vorkommen besonders sto-
rungsempfindlicher Tierarten der Ro-
ten Liste), im Bereich Oberlahner, ober-
halb der Archenwand sowie zwischen
der Archenwand und der Brentenwand
(hier insbesondere Vorkommen selte-
ner und gefihrdeter Tierarten der Ro-
ten Liste).

- Kernzone ,Hoher Goll“

Der dritte und kleinste zusammenhin-
gende Kernzonen-Bereich liegt im Mas-
siv des Hohen Goll. Die Grenze der
Kernzone verlduft in ca. 500 m Abstand
von der Nationalparkgrenze im Westen
des Hohen Goll. Das Endstal bleibt aus
der Kernzone ausgeschlossen.

Hinsichtlich ihrer biotischen und abioti-
schen Ausstattung besonders hochwer-
tige oder empfindliche Flichen sind nur

Bild 104: Kernzone des Nationalparks - naturnaher Bergmischwald (NPV, Diaarchiv)
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sehr kleinflichig eingestreut.
U Nutzungen in der Kernzone

Die Schwerpunkte der Erholungsnut-
zung in der Kernzone liegen im Bereich
der Blaueishiitte, im Wimbachtal, um
das Watzmannhaus, im Bereich des Klei-
nen Watzmanns und des Watzmannkars
(Skitouren) sowie im Funtenseegebiet
(Kérlinger-Haus).

Die Schaf- und Rinderbeweidung auf der
Reiteralm erfolgt - wie unter Pos. 8.7 be-
reits erwihnt - ohne eindeutig geklirte
weiderechtliche Grundlage. Deshalb
wurde trotz vergleichsweise hoher
Nutzungsintensitit in diesem Bereich
keine Pflegezone ausgewiesen. Ver-
gleichbares gilt fiir die Schafbeweidung
im Funtenseegebiet, die ebenfalls von
osterreichischer Seite aus erfolgt. Auch
in den Teilen der Kernzone, die von Wei-
debezirken mit entsprechende Weide-
rechten tangiert werden, kann eine gele-
gentliche extensive Beweidung vorkom-
men. Diese ist auch nach den von der AR-
GE ALP und ARGE ALPEN ADRIA auf der
Grundlage der TUCN-Richtlinien formu-
lierten Anforderungen fiir Nationalpar-
ke in den Alpen zuléssig. Dass die Kern-
zone in ihrem iberwiegenden Flichen-
anteil genutzt ist (s. Karte 29 im An-
hang), liegt wesentlich im grofriumigen
Uberflug des Gebietes durch die Hub-
schrauber der Bundeswehr begriindet.

9.3.2 Die Pflegezone
des Nationalparks
Berchtesgaden

Die Pflegezone des Nationalparks um-
spannt eine Fliche von 33,4% (6.948 ha).
Sie erstreckt sich im Klausbachtal, ent-
lang der Nordgrenze des Nationalparks,
umschlieft den Konigssee und Obersee
sowie die Almen stlich des Konigssees.
In der Pflegezone befinden sich im we-
sentlichen die halbnatiirlichen und (be-
dingt) naturfernen Okosysteme (Kultur-
landschaften), die durch menschliche
Nutzung in historischer Zeit entstanden
oder geprigt wurden und die auch heute
unterschiedlichen Formen der Nutzung
unterliegen. In der Pflegezone findet
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Bild 105: Permanente Pllegezone des Nationalparks - Bindalm (NPV, Diaarchiv)

almwirtschaftliche Nutzung auf Licht-
und Waldweiden statt. Die Erholungsnut-
zung hat hier wichtige Schwerpunktriu-
me. Zur Unterstiitzung natiirlicher Ent-
wicklungen sollen in der Pflegezone na-
turferne Waldbestinde durch waldbauli-
che Manahmen und Wildbestandsregu-
lierung in naturnihere Bestinde iber-
fithrt werden. Der Konigssee wird fische-
reilich genutzt.

Neben diesen durch menschliche Nut-
zung geprigten Okosystemen sind aber
auch natiirliche oder naturnahe Syste-
me in die Pflegezone integriert. Dies hat
seine Ursache im wesentlichen darin,
dass die Zonen in einer mdglichst ge-
schlossenen Form abgegrenzt werden
sollen (s.Pos.9.1.1).

Uber die permanente Pflegezone hinaus
werden 16 Teilflichen von zusammen
2.064 ha (9,9%) als temporire Pflegezo-
ne abgegrenzt. Hier sollen ausschlief-
lich Ma8nahmen der Wildbestandsregu-
lierung iiber einen begrenzten Zeitraum
von 10 Jahren weiterhin durchgefiihrt
werden konnen, um die Entwicklung

naturniherer Waldbestinde in diesen
und angrenzenden Bereichen zu for-
dern. Nach Ablauf von 10 Jahren sollen
die Flichen der temporiren Pflegezone
nach eingehender fachlicher Priifung
moglichst vollstindig in die Kernzone
integriert werden. Beziiglich der Mog-
lichkeit einer gelegentlichen extensiven
Beweidung gelten die oben zur Kernzo-
ne gemachten Aussagen.

Q permanente Pflegezone

Die Pflegezone erstreckt sich im wesent-
lichen entlang der Nordgrenze des Na-
tionalparkgebietes. Weiter in das Natio-
nalparkinnere reicht die Pflegezone ins-
besondere im Klausbachtal, im Bereich
des Konigssees und Obersees sowie im
Almbereich ostlich des Konigssees (bis
zur Regenalm).

Fiir die Beschreibung wird die Pflege-
zone in die folgenden Teilabschnitte
gegliedert:

- Pflegezone ,Klausbachtal“

Diese Pflegezone erstreckt sich von der
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Nord- bis zur Sidgrenze des National-
parks. Sie nimmt den eigentlichen Talbo-
den sowie die Unterhidnge des Klaus-
bachtals ein.

Im Klausbachtal liegen die Heimweide
Klausbachtal, die Halsalm, die Ragert-
alm, die Engertalm sowie die Bind- und
Mittereisalm. Die Grenzen der von die-
sen Almen aus beweideten Licht- und
Waldweiden (s. Karte 28 im Anhang 2)
bestimmen in wesentlichen Abschnitten
den Grenzverlauf zwischen Pflege- und
Kernzone. Insbesondere Teilflichen der
Hals-, Bind- und Mittereisalm besitzen
eine hochwertige Pflanzen- und Tieraus-
stattung, so dass die Fortsetzung einer
pfleglichen Bewirtschaftung den Zielen
des Nationalparks entspricht.

Im Klausbachtal liegt einer der Schwer-
punkte der Erholungsnutzung im Natio-
nalpark. Die Erholungsaktivititen sind
im wesentlichen an die Hirschbichlstra-
e und den Wanderweg gebunden. Be-
sondere Anziehungspunkte sind v.a. die
Bindalm und die Ragertalm.

Da eine Reduzierung insbesondere der
Gamsbestinde am Grund des Klausbach-
tals und in den angrenzenden bewalde-
ten Unterhingen nicht in ausreichen-
dem Umfang moglich ist, sind wichtige
und gut erreichbare Gamseinstandsge-
biete ebenfalls in die Pflegezone einge-
schlossen. Dies gilt fiir die Halsgrube, fiir
den Schindelboden (hier auch Rotwild-
einstandsgebiet), fir Flichen nordlich
der Mittereisalm und im Bereich der
Hocheisalm sowie fiir die sich nach
Nordwesten hin anschliefenden Flichen
unterhalb des Forstbegangsteigs. Insbe-
sondere die letztgenannten Flichen be-
diirfen einer Fortsetzung der Mafnah-
men der Wildbestandsregulierung, da
sie sich nach starken Windwiirfen in der
Phase der Wiederbewaldung befinden.

Die aus Griinden der Wildbestandsregu-
lierung in die Pflegezone integrierten
Teilfldchen tragen im wesentlichen na-
tiirliche und naturnahe Okosysteme.
Zwischen Klausbachwand und Ragert-
alm sind dartiber hinaus sehr hochwerti-
ge und empfindliche Bestinde und
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Standorte kartiert worden (u.a. Vor-
kommen storungsempfindlicher Tierar-
ten der Roten Liste (s. Karte 19 im An-
hang) sowie seltene und gefihrdete
Brutvogel (s. Karte 18 im Anhang 2). Ei-
ne Nutzung dieser Bereiche iiber die
Wildbestandsregulierung hinaus muss
diese Situation beriicksichtigen.

- Pflegezone
,Nationalparknordseite“

Die Pflegezone verliuft in diesem Ab-
schnitt entlang der Nationalparknord-
grenze zwischen Klausbachtal, Wim-
bachtal und Konigssee und erstreckt
sich teilweise bis in Hohen von iiber
1.800 m @.NN. Eingeschlossen sind die
Kiihrointalm, die Schapbachalm, die
Lahner-, Falz- und Mitterkaseralm, die
Stuben-, Gruben-, Guglalm, die Eckau-
und Hochalm sowie die Schirtenalm.
Dabei haben insbesondere die Lahner-,
Falz- und Mitterkaseralm eine so hoch-
wertige Ausstattung hinsichtlich der Flo-
raund Fauna, dass eine Fortsetzung der
pfleglichen Nutzung den Zielsetzungen
des Nationalparks entspricht.

Charakteristisch fiir die Pflegezone zwi-
schen Klausbachtal und Konigssee sind
die grofen Flichenanteile naturferner,
stark fichtenbetonter Waldbestinde in
der montanen Hohenstufe. Manahmen
der Waldpflege zum Aufbau und zur For-
derung standortgerechter Bergmisch-
waldbestinde konzentrierten sich in-
nerhalb des Nationalparks in der Ver-
gangenheit auf diese Bereiche. Auch in
Zukunft wird hier ein Schwerpunkt
waldbaulicher MaRnahmen liegen.

Die Pflegezone zwischen Klausbachtal
und Konigssee bietet ausreichende Fli-
chen fiir die Bestandsregulierung des
Reh- und Rotwildes. Schwieriger er-
scheint dagegen die Reduzierung der
Gamsbestinde, welche ebenfalls die Be-
mithungen um die Entwicklung natur-
niherer Waldbestinde unterstiitzen
soll. Aus diesem Grunde wird die Pflege-
zone um zusitzliche Flichen erweitert.
Dazu zihlen die felsigen Bereiche zwi-
schen Falzalm und Guglalm (Gamsein-
standsgebiete oberhalb von 1.400 bis

1.500 m .NN) sowie Flichen suidlich
des Schapbachbodens oberhalb von
1.200 bzw. 1.300 m @.NN. Weitere Fla-
chen mit den beschriebenen Eigenschaf-
ten (Wimbachtal, Steinberg) werden als
temporire Pflegezone abgegrenzt.

Im Pflegezonenabschnitt zwischen Klaus-
bachtal und Konigssee finden sich einge-
streut auch grofere Bereiche mit natiir-
lichen und naturnahen Okosystemen, die
teilweise auch durch das Vorkommen be-
sonders hochwertiger und sensibler Tier-
und Pflanzenbestinde oder abiotischer
Naturgiiter gekennzeichnet sind. Die Ein-
beziehung dieser eigentlich kernzonen-
wiirdigen Flichen in die Pflegezone er-
folgt unter der Vorgabe, eine moglichst
geschlossene Zonenabgrenzung zu erzeu-
gen. Im wesentlichen handelt es sich
um folgende Flichen (beschrieben von
Westen nach Osten),

- die durch hohe Natiirlichkeit der Ve-
getation gekennzeichnet sind:
Flichen ostlich der Seeklause an der
Nationalparkgrenze, Hangbereiche
oberhalb der Sommerau (innerhalb
der Nationalparkgrenze) bis auf die
Hohe der Schirtenalmlichte, Berei-
che ostlich des Fendelgrabens, Steil-
flichen nordlich der Kitzkartauern,
die westliche Hangseite im unteren
Wimbachtal, Flichen nordostlich der
Grubenalm, Steilhdnge westlich des
Schapbachbodens und siidlich des
Sommerbichels an der Nationalpark-
grenze;

- die durch hohe Natiirlichkeit der Ve-
getation und das Vorkommen be-
sonders hochwertiger und sensibler
Standorte gekennzeichnet sind:
bewaldete Bereiche unterhalb des
Steinbergs oberhalb von ca. 1.350 m
i.NN, Teilflichen der Eckau- und
Hochalm, Bereiche zwischen der Lah-
ner- und Mittereisalm, ausgedehnte
Flichen zwischen Kithroint und Her-
renroint.

- Pflegezone ,Konigssee, Obersee“

Dieser Abschnitt der Pflegezone erstrek-
kt sich entlang des Konigs- und Obersees
unter Einschluss des Schwemmfichers
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St. Bartholomd und des Eisbachtals bis
hinauf zum Rothsteig.

Den grofiten Flichenanteil nehmen die
beiden Seen ein, deren aktuelle Nutzung
(insbesondere durch Bootsverkehr und
Fischerei) die Ausweisung als Pflegezo-
ne notwendig macht. Anziehungspunk-
te fir den Erholungsverkehr innerhalb
dieses Pflegezonenabschnittes sind ins-
besondere die Halbinsel St. Bartholoméi
(kulturelle Sehenswiirdigkeiten und
Gaststitte) sowie die beiden Almen
Salet und Fischunkel.

Vor allem Teile der Saletalm sind hin-
sichtlich ihrer biotischen Ausstattung
als hochwertig einzustufen, so dass die
Aufrechterhaltung einer pfleglichen
Nutzung im Interesse der Nationalpark-
ziele liegt.

Die Ausweisung einer Pflegezone iiber
die genannten Flichen hinaus erfolgt
ausschlieslich aus Griinden der Wildbe-
standregulierung. In den Hangberei-
chen von Konigs- und Obersee liegen
Wanderstrecken des Rotwilds zu den
Wintereinstinden im Bereich der Fiitte-
rungsstellen von St. Bartholomd und
Reitl. Da ein regulierender Eingriff in
die Rotwildbestinde zukinftig ver-
stirkt auf dem Weg der Tiere zu den
Wintereinstinden und in den Winter-
einstinden selbst erfolgen soll (s. Pos.
10.5), diese Wanderungen aber je nach
Wetterverhiltnissen innerhalb weniger
Tage vollzogen sein konnen, ist eine aus-
reichend grofe bejagbare Fliche fir
eine effektive Durchfiithrung der Mag-
nahmen erforderlich.

Die steilen Hiinge nordostlich des Ober-
sees, der Archenwand, Brentenwand und
Kreuzelwand (Westufer des Konigssees)
sowie das ostliche Konigsseeufer nord-
lich von Reitl sind ausschlieflich vom
See aus bejagbar. Die Pflegezone ist aus
diesem Grunde in diesen Abschnitten
schmal gehalten und reicht vom Seeufer
bis zu einer Hohe von 700 m #i.NN. Im
Miindungsbereich des Konigsbachs sind
die Uferbereiche dagegen betret- und be-
jagbar. Hier erreicht die Pflegezone da-
her eine grofere Flichenausdehnung.
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Bild 106: St Bartholomé im Winter mit zugefrorenem Kénigssee (NPV. Diaarchiv)

Die Ausweisung des Eisbachtals bis hin-
auf zur Eiskapelle als Pflegezone ge-
schieht ebenfalls in Reaktion auf die Er-
fordernisse der Wildbestandregulie-
rung. Auch das Eisbachtal ist Wander-
strecke fiir das Rotwild in die Winterein-
stinde. Der gesamte Flichenumgriff des
Schwemmfichers St. Bartholomd ist
winterliches Rotwildeinstandsgebiet. In
diesem Bereich muf der Reduktionsab-
schuss konzentriert werden. Da ein zu
hoher Jagddruck auf zu kleiner Fliche
zu einer Abwanderung der Tiere filhren
wiirde, die Bejagung also an Effektivitit
verlieren wiirde, ist eine Abgrenzung
der bejagbaren Fliche in ausreichen-
dem Flichenumgriff wesentlich. Die fel-
sigen Hinge westlich (Rinnkendlsteig)
und nordlich des Eiswinkels sind neben
Rotwild- auch Gamseinstandsgebiet und
aus jagdtechnischer Sicht gut bejagbar.

Ostlich des Konigssees im Bereich der
Seewinde grenzt die Pflegezone un-
mittelbar an die engere Kernzone ,See-
winde“. Auf Seite der Berufsjiger und
Revierforster, die in diesem Bereich
jagdlich titig sind, ist daher eine genau

Kenntnis des Grenzverlaufs notwendig,
um den Schutz der engeren Kernzone
sicherzustellen.

- Pflegezone ,Jenner, Gotzenalm“

Die Pflegezone ostlich des Konigssees
reicht von der Nationalparkgrenze im
Norden bis zur Almlichte der Regenalm
im Siiden. Die westliche Grenze verlduft
im wesentlichen entlang der weidege-
nutzten Bereiche der Biichsenalm, der
Gotzentalalm, der Seeaualm und der
Gotzenalm. Bestimmend fiir die Grenz-
ziehung ist hier in weiten Abschnitten
auch die topographische Situation. Der
Beginn der Steilabfille zum Konigssee
ist nicht mehr Teil der Pflegezone. Die
Ostgrenze verlduft vom Teufelsgemauer
tiber die Konigstalalm und den Ruck bis
zur Konigstalwand. Von dort fithrt sie
am FuBle der Gebirgsstocke der Roth-
spielscheibe, des Fagsteins, oberhalb des
Rossfeldes und im unteren Hangbereich
des Oberen und Mittleren Laafeldes nach
Siiden. Die Tauernwand, die Gotzentau-
ern und der Mittlere Hirschenlauf sind
bereits Teil der Kernzone.
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Im ostlichen Konigsseegebiet liegt der
Schwerpunkt der almwirtschaftlichen
Nutzung im Nationalpark. Die von den
Almen aus beweideten Licht- und Wald-
weiden bestimmen daher in wesent-
lichen Abschnitten den Grenzverlauf.
Dies gilt bei der Biichsen-, Gotzental-,
Seeau- und Gotzenalm fiir die Westgren-
ze der Pflegezone, bei der Konigstalalm
(am Ruck), der Priesbergalm (Rossfeld)
und der Gotzenalm fiir ihre ostliche
Grenze. Die Lichtweideflichen der Al-
men Ostlich des Konigsseegebietes zeich-
nen sich zu einem grofen Teil durch
hochwertige Pflanzen- und Tierbestinde
aus. Besonders herausragend sind hier
die Regenalm, die Gotzenalm, die nord-
lichen Teile der Gotzentalalm, groRere
Teilflichen der Konigsbachalm und der
Konigsbergalm.

Die Schwerpunkte der Erholungsnut-
zung liegen in diesem Pflegezonenab-
schnitt im Bereich der Wasserfallalm,
der Konigsbachalm, der Konigsbergalm
und der Priesbergalm. Diese Almen lie-
gen samtlich im fuRldufig gut erreichba-
ren Umfeld der Jennerbahnstationen

Bild 107: Am Feuerpalfen (NPV, Diaarchiv)
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(Mittel- und Bergstation). Beliebtes Ziel
ist auch die Gotzenalm. Siidlich der Got-
zenalm ist die Erholungsnutzung nur
noch extensiv.

Auch wenn iiber eine Integration der
Farrenleitenwand sowie der Gotzentau-
ern und des Mittleren Hirschenlaufs
eine grofere rdumliche Geschlossen-
heit der Pflegezone hitte erreicht wer-
den konnen, sind die genannten Berei-
che dennoch aufgrund ihrer hochwerti-
gen natiirlichen Ausstattung Bestandtei-
le der Kernzone.

Uber die naturschutzfachlich motivierte
und mit den Erfordernissen der alm-
wirtschaftlichen und touristischen Nut-
zung begriindbare Grenzziehung hin-
aus sind die folgenden Rahmenbedin-
gungen fiir die rdumliche Festlegung
der Pflegezone entscheidend:

An der Nordgrenze des Nationalparks
ostlich und westlich der Rabenwand
stocken nicht standortgerechte, nadel-
baumreiche Wilder, deren Entwicklung
zu naturndheren Bestinden einer wald-

baulichen Unterstiitzung bedarf. Zum
Schutz des Nationalparkvorfelds sollen
nach sorgfiltiger Abwéigung im Einzel-
fall in diesen Grenzbereichen des Natio-
nalparks auch Forstschutzmafnahmen
durchgefiihrt werden.

Die notwendige Wildbestandsregulie-
rung erfordert auch in diesem Pflegezo-
nenabschnitt die Integration zusitz-
licher Teilflichen in die Pflegezone:

- Hangbereiche des Abwirtsgrabens
und Unterer Hirschenlauf: Obwohl
der genannte Bereich aus natur-
schutzfachlicher Sicht als besonders
hochwertig und sensibel eingestuft
wurde, erscheint die Einbeziehung in
die Pflegezone mit der Notwendig-
keit einer Wildbestandsregulierung
begriindbar. In den vergangenen Jah-
ren waren hier erhebliche Flichenan-
teile von Windwurf und Borkenkifer-
befall betroffen. Der Wald verjiingt
sich hier sehr gut von selbst wieder.
Diese Entwicklung soll durch eine Re-
duzierung der Wilddichte unterstiitzt
werden;

- verfallene Roffeldalm sowie Bereich
zwischen Gotzentauern und Gotzen-
alm: Eine Bejagung in diesen Berei-
chen unterstiitzt die natirliche Wald-
entwicklung. Die Integration der ge-
nannten Flichen in die Pflegezone
bietet sich aber auch aufgrund der
topographischen Gegebenheiten an.
Naturschutzfachlich besonders hoch-
wertige Bestinde oder Standorte
liegen in diesen Bereichen nicht;

- Steilhdnge zwischen Strubkopf und
dem Fahrweg zur Konigsbachalm:
Eine Bejagung dieser Fliche unter-
stitzt die waldbaulichen Bemiihun-
gen nordlich des beschriebenen Be-
reichs. Die Verlegung der Pflegezo-
nengrenze entlang des Wander- bzw.
Fahrweges zur Konigsbachalm er-
leichtert dariiber hinaus die Ables-
barkeit der Grenze in einem Bereich,
der auch intensiv durch Erholungs-
verkehr genutzt wird. Die natur-
schutzfachlich hochwertigen und
sensiblen Flichen unterhalb des
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Strubkopfs stellen Anforderungen an
eine Lenkung der Nutzungen in die-
sem Bereich;

- Bereich ostlich der Farrenleitenwand:
Der Einschluss dieser Flichen erleich-
tert wesentlich auch die Ablesbarkeit
der Pflegezonengrenze im Gelinde.

Die so abgegrenzte Pflegezone ist in gro-
Beren Bereichen auch mit natiirlichen
bzw. naturnahen und z.T. naturschutz-
fachlich besonders hochwertigen und
sensiblen Okosystemen ausgestattet.
Auch in diesem Falle ist - wie westlich
des Konigssees - die Einbeziehung die-
ser eigentlich kernzonenwirdigen Fli-
chen in die Pflegezone mit der Abgren-
zung einer moglichst geschlossenen Zo-
ne zu begrinden. Im wesentlichen han-
delt es sich um folgende Flichen (be-
schrieben von Norden nach Siiden),

- die durch hohe Natiirlichkeit der
Vegetation gekennzeichnet sind:

die bewaldeten Hiinge zwischen Was-
serfallalm und Jenner, die Okosyste-
me zwischen Konigstalalm, Roth-
spielscheibe und Farrenleitenwand,
Flichen zwischen Konigsbach-, Pries-
berg- und Gotzenalm, zwischen Got-
zentauern und Gotzenalm sowie zwi-
schen Gotzenalm und Regenalm;

- die durch hohe Natiirlichkeit der
Vegetation und das Vorkommen be-
sonders hochwertiger und sensibler
Tier- und Pflanzenbestinde und
Standorte gekennzeichnet sind:

Flichen im Bereich der Birenwand,
des Priesbergmooses und Einzelfli-
chen im Bereich der Sillenkdpfe,
Hangflichen sidlich der Seeaualm-
lichte (u.a. Nordosthinge des Gotzen-
steins), Flichen siidlich der Gotzen-
almlichte (Westhinge des Klaus-
bergls) sowie zwischen dem Gotzen-
berg und der Regenlichte; hierzu ge-
horen auch die bereits erwihnten,
fur die Wildbestandregulierung be-
sonders wichtigen Bereiche am Unte-
ren Hirschenlauf und an den Hingen
des Abwirtsgrabens.
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Bild 108: Am Obersee (NPV, Diaarchiv)

- Pflegezone ,FufR Hoher Goll“

Die Pflegezone erstreckt sich entlang
der Nationalparknordgrenze auf einer
Breite von ca. 500 m. Das Endstal wird
in die Pflegezone eingeschlossen.

Die Pflegezone wird nahezu ausschlief-
lich aus Griinden des Forstschutzes und
der Wildbestandsregulierung in diesem
Flichenumgriff ausgewiesen. Die land-
wirtschaftliche Nutzung beschrankt sich
auf Teilflichen der Krautkaseralm, de-
ren bessere Weidefldchen auferhalb
des Nationalparks liegen. Fiir die inner-
halb des Nationalparks liegende Licht-
weide der Alm ist eine hochwertige bio-
tische Ausstattung kartiert worden. Dies
rechtfertigt entsprechend der National-
parkzielsetzung eine Fortfithrung der
pfleglichen Nutzung.

Das Endstal ist Einstandsgebiet sowohl
fir Rotwild als auch Rehwild. Die Inte-
gration dieser Flichen in die Pflegezone
bietet sich auch aufgrund der topogra-
phischen Situation an.

Nordlich der Krautkaseralmlichte (Auf
der Scheibe) und unterhalb des Diirrek-
kbergs befinden sich naturnahe, beziig-
lich ihrer biotischen und abiotischen
Ausstattung hochwertige und sensible
Standorte. Im Falle der Durchfithrung
von Forstschutzmanahmen ist ein
Schutz dieser Flichen auch innerhalb
der Pflegezone sicherzustellen.

U Bereiche der temporiren
Pflegezone

Innerhalb der Pflegezone werden 16 Be-
reiche als temporire Pflegezone defi-
niert. Von Osten nach Westen sind dies:

- temporire Pflegezone ,,Halsgrube“

Die temporire Pflegezone ,Halsgrube*
grenzt siidwestlich an den Bereich der
Halsalm und des Halskopfes an und er-
streckt sich bis zu den Abstirzen des
Teufelkopfes. Der auf weiten Teilen er-
folgreich eingeleitete Umbau der stand-
ortsfremden Fichtenbestinde in natur-
nihere Laubmischbestinde wird durch
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Gamswild, welches aus den hoher gele-
genen Teilen der Reiteralm (Jagdruhe in
dem zum Nationalpark gehorenden Be-
reich) des ofteren einwechselt, sehr emp-
findlich beeintrichtigt. Eine Bejagung
des Wildes ist bis zur Sicherung der tiber-
wiegend natiirlich entstandenen laub-
baumreichen Verjiingung unerlasslich.

- temporire Pflegezone ,Ofental

Die temporire Pflegezone ,Ofental” hat
ihre Nordgrenze tiber die Ofentalhiitte
hinaus in etwa parallel zum Ofentalweg
bis in eine Hohe von ca. 1.600 m @.NN.
Die Grenze verlduft nun hangparallel bis
ins Steintal, zieht zum Sittersbach hinab,
den sie in 1.100 m @.NN kreuzt, und er-
reicht in sidwestlicher Richtung immer
leicht ansteigend die permanente Pfle-
gezone oberhalb des Klauswandls.

Die Baumbestinde unterschiedlicher
Entwicklungsphasen weisen fast im ge-
samten Bereich einen unnatiirlich ho-
hen Fichtenanteil auf. In den bereits vor-
handenen Bestandsliicken haben sich
insbesondere Vogelbeere und Berg-
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Bild 109: Bergmischwaldverjingung mit Tanne

ahorn, vereinzelt auch die Tanne ange-
samt. Bis diese Verjingung aus der
Wildverbisshohe herausgewachsen ist,
muss der Schalenwildbestand niedrig-
gehalten werden. Gleiches gilt auch fiir
die Laubbaumnaturverjiingung, die sich
in den in der Zerfallsphase befindlichen
Lirchenbestinden sidlich des Ofental-
weges bereits entwickelt.

- temporire Pflegezone
,Mittereisalm“

Die kleinflichig ausgebildete temporire
Pflegezone ,Mittereisalm“ grenzt an
den Nordrand der Mittereislichtweide-
fliache an.

Der stellenweise noch laubbaumreiche
Altbestand verjiingt sich derzeit in Rich-
tung eines reinen Fichtenbestandes. Die
bereits vorhandenen Jungwuchsflichen
zeigen diese Entwicklung sehr deutlich.
Um ein weiteres Verschwinden der
standortgerechten Laubbaumansamung
durch Wildverbiss zu verhindern, miis-
sen die Wildbestinde in diesem Bereich
kontrolliert werden.

(NPV. Diaarchiv)

- temporire Pflegezone
»Steinberg*

Die temporire Pflegezone ,Steinberg"
grenzt im Norden an die Pflegezone, im
Siiden an die Kernzone und umfasst den
Nordhang des Steinbergs und den Eis-
kopf. Der Nordhang des Steinbergs ist
Gamseinstandsgebiet.

Wildbestandregulierung in diesem Be-
reich ist notwendig, um den Umbau der
am Nordabfall des Steinbergs liegenden
naturfernen Wilder zu naturniheren
Bestinden zu unterstiitzen. Die Walder
tibernehmen in diesem Bereich Schutz-
funktionen fiir die Siedlungsgebiete
und sonstigen Infrastruktureinrichtun-
gen der Gemeinde Ramsau auferhalb
der Nationalparkgrenze. Eine alleinige
Gamsbejagung in der Pflegezone er-
scheint vor diesem Hintergrund derzeit
nicht ausreichend.

- temporire Plegezone
,Kitzkartauern“

Die temporire Pflegezone ,Kitzkartau-
ern“ erweitert die Zone der Wildbe-
standregulierung nach Osten bis zum
Grat oberhalb der Steilhinge zum Wim-
bachtal. Sie beginnt im Norden bei ca.
1.300 m .NN, schliet im siidlichen Be-
reich den Stanglahnerkopf mit ein und
endet an der Hochalmscharte.

Der vollig vergraste Nordwesthang des
Stanglahnerkopfes - das Kitzkar - ist
Lawinenanrissgebiet insbesondere fiir
schwere Nassschneelawinen. Der nach
Norden anschliefende Westhang ist ein
von Felswinden durchsetzter Steilhang
mit stark erosionsgefihrdeter Bodendek-
ke. Der Bereich wird vom Gamswild
nicht nur als Einstand mit entsprechen-
dem nicht tolerierbarem Verbiss an der
aus Griinden der Schutzfunktion unbe-
dingt erforderlichen Waldverjiingung ge-
nutzt. Das Wild dringt von hier aus auch
bevorzugt in das tiefergelegene waldbau-
liche Schwerpunktgebiet ,Schwarzen-
ederer ein. Der hier durch Pflanzung
eingeleitete Umbau der Fichtenbestinde
in naturnihere Laubmischwilder mit
Tanne ist durch die Hohe der Verbiss-
schdden in Frage gestellt. Eine Wildbe-
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standsregulierung in diesem Bereich ist
daher erforderlich.

- temporire Plegezone
2Wimbachtal“

Die temporire Pflegezone ,Wimbach-
tal“ erstreckt sich siidlich der Pflegezo-
ne von den Wimbachquellen bis zum
Wimbachschloss. Nordlich der Alpel-
wand reicht das Gebiet weiter nach
Osten bis zur Grauen Wand.

Das Rotwild aus dem Wimbachtal zieht
mit beginnendem Winter zu einem gro-
Ben Teil in das Wintergatter Schapbach
unweit der Nordgrenze des National-
parks. Fir die Rotwildbestandsregulie-
rung ist die zwischen Wimbach- und Ko-
nigsseetal liegende Fliche der perma-
nenten Pflegezone mittelfristig ausrei-
chend. Dariiber hinaus soll fiir einen
Ubergangszeitraum noch eine Regulie-
rung des Rotwildes im Wimbachtal
selbst moglich sein. Eine jagdliche Beru-
higung dieses Bereichs und eine Uber-
fihrung in die Kernzone soll in 10 Jah-
ren stattfinden. Auch mit Blick auf die
Reduzierung der Gams bietet die perma-
nente Pflegezone mittelfristig bejagba-
re Flichen in ausreichender Grofle.

- temporire Pflegezone
LSWatzmanngrube“

Die temporire Pflegezone ,Watzmann-
grube“ schliefit im Westen bei der Gugl
an die permanente Pflegezone an, um-
schlieft die latschenbewachsene Senke
der Watzmanngrube und verlduft nun in
nordostlicher Richtung - die Hangkante
schon vor dem Watzmannhaus querend
- bis zur Falzschneide. Diese bildet die
Ostgrenze bis zum Zusammentreffen mit
der permanenten Pflegezone auf Hohe
der Grubenalmlichte.

Die aktiven Mafnahmen zum Umbau
der unnatirlich fichtenreichen Walder
finden ihre Hohenbegrenzung im Be-
reich des Stuben-Gruben-Weidegebietes
bei ca. 1.400 m @.NN. Oberhalb dieses
Bereiches ist ein flichiges Unterwan-
dern der Fichten-Lirchen- bzw. Larchen-
bestinde durch reine Fichte festzustel-
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Bild 110: Am Schrainbach NPV, Diaarchiv)

len, da die in guten Ansitzen vorhande-
ne Bergahorn- und Vogelbeerverjiin-
gung sowie auch stellenweise die junge
Lirche durch Wildverbiss, Verschla-
gen und Verfegen in ihrer Hohenent-
wicklung dermaflen beeintrichtigt wer-
den, dass sie sich gegeniiber der Fichte
nicht durchsetzen konnen und letztend-
lich ausfallen. Um eine natiirliche Wald-
entwicklung zumindest in Ansitzen si-
cherzustellen, ist eine Wildbestandregu-
lierung auch in den etwas hoher gelege-
nen Einstandsgebieten notwendig, von
denen aus insbesondere das Gamswild
die Umbauflichen permanent aufsucht
und schadigt.

- temporire Plegezone
ZWatzmannkar

Die temporire Pflegezone ,Watzmann-
kar“ schliet im Osten an die Falzalm
an, zieht ins Watzmannkar und steigt
hier bis ca. 1.800 m @.NN. Unterhalb der
Felsabstiirze des Kederbichls sinkt sie
wieder ab, quert den genannten, das
Kar ostlich begrenzenden Riicken bei
Erreichen des geschlossenen Lirchen-

altbestandes und schlieSt das Blockkar
zwischen Kleinem Watzmann und Moos-
lahner bis ca. 1.700 m ii. NN ein. Von
hier nach Norden abfallend wird am
Stichweg zu den Schneelochern wieder
die permanente Pflegezone erreicht.
Vom tiefsten Punkt oberhalb des Schap-
bachbodens bei nur 1.100 m @.NN steigt
die Grenze der temporiren Pflegezone
iiber den markanten Gelindesporn in
der Verlingerung des Watzmannkars
zum Falzsteig auf.

Innerhalb des aufgezeigten Bereiches
kommen natiirlicherweise neben Berg-
ahorn und Vogelbeere auch die Buche,
die Esche und die Ulme sowie die extrem
verbissgefihrdete Tanne vor. Aufgrund
der Steilheit des Hanges unterhalb des
Falzsteiges, der stellenweise von verwit-
terungsanfilligen Konglomerat- und
Brekzienwinden durchsetzt ist, hat die
Bestockung deutliche Schutzwaldeigen-
schaft. Zur Sicherung einer Dauerbe-
stockung der natiirlicherweise vorkom-
menden Baumarten ist die Bejagung des
Schalenwildes bis in den unteren Be-
reich der Einstandsgebiete notwendig.
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Bild 111: Rosenkdafer NPV, Diaarchiv)

- temporire Plegezone ,Westliche
Konigs-und Oberseewinde“

Die temporire Pflegezone ,Westliche Ko-
nigssee- und Oberseewinde“ erfasst ab
der Echowand den Bereich der Seewin-
de, der vom Ufer aus noch bejagt werden
kann. Dazu zihlen auch das Gebiet um
den unteren Teil des Rinnkendlsteigs,
die Halbinsel St. Bartholomi sowie der
Eisgraben.

Wihrend in den westlichen Seewinden
iberwiegend das Gamswild seinen spit-
herbstlichen Lebensraum findet und
hier auf ein fiir die hoher gelegenen Wil-
der (z.B. Roint) vertrigliches Maf be-
grenzt werden kann, muss der Eisgraben
im Frihwinter zur Zuwachsabschopfung
derjenigen Rotwildpopulation genutzt
werden, deren Sommereinstandsgebiete
in den jagdfreien Nationalparkkernge-
bieten des Roth-, Griinsee- und Funten-
seebereiches liegen.

- temporire Plegezone ,Ostliche
Konigs-und Oberseewinde“

Die temporire Pflegezone ,Ostliche Ko-
nigs- und Oberseewéinde* reicht vom Ko-
nigsbach im Norden in ihrem oberen Be-
reich bis zur Felswand nordlich des See-
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aukopfs im Siiden. Die naturschutzfach-
lich besonders hochwertig eingestuften
Flichen im Bereich des Seeaukopfs defi-
nieren die siidliche Grenze. Die westli-
che Grenze verlduft zwischen 1.000 und
1.100 m @i.NN. Im Osten grenzt sie an die
permanente Pflegezone, d.h. an die
Lichtweideflichen der Biichsen-, Seeau-
und Gotzenalm. Aus gleichen Griinden
wie bei den westlichen Seewinden wur-
de zusitzlich auch der ufernahe Bereich
in die Zone der Wildbestandregulierung
aufgenommen. Beziiglich des Rotwildes
ist vorerst eine Bejagung nur in Form
einer Restabschusserfiillung notwendig.

Aus forstlicher Sicht erscheint in diesem
Bereich eine kurz bis mittelfristig
durchgefiihrte jagdliche Beruhigung er-
reichbar. Bis dahin konnen die Waldbe-
stinde ausreichend stabilisiert werden,
so dass davon ausgegangen werden
kann, dass sich ein Wald-Wild-Gleichge-
wicht aufbaut. Anzustreben ist in jedem
Falle eine Entlassung dieser Flichen
nach 10 Jahren in die Kernzone.

- temporire Pflegezone ,Roth“

Die temporire Pflegezone ,Roth“ um-
fasst den unteren Bereich der Rothwand

um den Rothsteig bis in eine Hohe von
ca. 900 m @.NN. Die sehr laubbaumrei-
chen Bestinde im Steilwandbereich ha-
ben extreme Schutzfunktion. Der ver-
jingungsschddigende Einfluss des Scha-
lenwildes muss durch jagdliche Mag-
nahmen begrenzt werden.

- temporire Pflegezone
»Regenbergl, Gotzentauern“

Die temporire Pflegezone ,Regenbergl,
Gotzentauern® schliet die Waldweide-
flichen westlich, siidlich und ostlich der
Regenalm ein. Sie umfasst den Bereich
des Kleinen Regenbergls, reicht nach Sii-
den bis zur Obergrenze der Talwand und
Landtalwand und erstreckt sich nach
Norden bis auf eine Hohe von 1.800 m
W.NN ins Mittlere Laafeld. Die nordliche
Grenze definiert sich u.a. nach dem Vor-
kommen naturschutzfachlich hochwerti-
ger bzw. hochsensibler Standorte im Be-
reich des Mittleren Laafelds, die in die
Kernzone integriert sind.

Der beschriebene Gelindeausschnitt
ist insbesondere Rotwildeinstandsge-
biet. Im Winter wandert das Wild v.a.
iiber das Brustkendl hinab zum Ober-
see und entlang des Obersees und Ko-
nigssees zur Wildfitterung Reitl und
nach St. Bartholomi. Mit der grof3ziigi-
gen Ausweisung der permanenten Pfle-
gezone im Umfeld der Seen und spe-
ziell der Wildfiitterungen besteht keine
Notwendigkeit einer Bejagung des Rot-
wildes in den Sommereinstandsgebie-
ten. Abschisse in ausreichendem Um-
fang sind auf den Wanderungen des
Rotwildes in die Winterquartiere und
in den Winterquartieren selbst mog-
lich. Eine auf 10 Jahre begrenzte Fort-
setzung von Manahmen der Wildbe-
standsregulierung im Umfeld der Regen-
alm dient einer Unterstitzung der
Waldentwicklung nach der vorgesehe-
nen Beendigung der Waldweide auf
der Regenalm.

- temporire Plegezone
,Farrenleitenwand*

Die temporire Pflegezone ,Farrenlei-
tenwand“ umschlieft in ihrem nord-
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lichen Teil die Farrenleitenwand und
die nach Nordwesten folgenden bewal-
deten Hangabschnitte. Im Siiden er-
streckt sie sich zwischen dem Priesberg-
moos im Westen und der Rotspielschei-
be im Osten.

Fiir das Wildtiermanagement in diesem
Flichenausschnitt gelten vergleichbare
Bedingungen wie im Falle der bereits
beschriebenen temporiren Pflegezone
,Ostliche Konigssee- und Oberseewiin-
de*.

- temporire Pflegezone ,Ruckkarl“

Die kleine temporire Pflegezone ,Ruck-
karl“ schlieft an den dstlichen Rand der
permanenten Pflegezone von Konigs-
berg- und Konigstalalm an und besitzt
ihre ostliche Begrenzung am Fuf des
Teufelsgemiuers.

In diesem unterschiedlich dicht bewal-
deten Bereich konzentriert sich de-
ckungsliebendes Schalenwild. Eine Be-
jagung ist hier neben Griinden der
Waldentwicklung auch im Hinblick auf
die Praktikabilitit notwendig.

- temporire Pflegezone ,Alpeltal“

Die temporire Pflegezone ,Alpeltal er-
streckt sich zwischen den Felsabstiirzen
des Diirreckberges im Norden und des
Brettbereichs im Siiden entlang des
Alpeltalsteigs bis in eine Hohe von ca.
1.700 m i.NN.

Dieser Talbereich wird jahreszeitlich un-
abhingig immer wieder von groferen
Gamsrudeln aus dem Brett-Gollbereich
aufgesucht, die von hier aus in die tie-
fer gelegenen Wilder - iberwiegend
Schutzwilder (u.a. auch Strafenschutz)
- eindringen und die Zusammenset-
zung der sich in den zahlreich vorhan-
denen Bestandesliicken entwickelnden
Verjiingungsansitze empfindlich sto-
ren. Die in diesem Bereich iiber die
Grenze der permanenten Pflegezone
hinausreichenden jagdlichen Mafinah-
men sind auch im Hinblick auf das Wild-
tiermanagement fiir den gesamten Goll-
Brettbereich notwendig.

- temporire Pflegezone ,Endstal“

Die temporire Pflegezone ,Endstal® er-
weitert die waldbaulich notwendige Pfle-

Bild 112: Blite der Europdischen Larche (NPV, Diaarchiv)
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gezone im norddstlichen Bereich des Na-
tionalparks von der Waldbestandsgrenze
iber die Schuttficher bis zu den Fels-
partien von Pflughdrndl, Gollwestwand
und Mannlgrat, beginnend beim Absturz
des Pflugtals und endend in Fallinie
unterhalb des 6stlichen Mannlgratkopfes.

Der gesamte Bereich des Endstals
grenzt an das aulerhalb Nationalparks
gelegene Schutzwaldsanierungsgebiet
Kehlstein an. Zum Schutz der Pflanzun-
gen in den Sanierungsgebieten sowie
der extrem stark verbissenen Laub-
baumverjiingungen im Bereich der per-
manenten Pflegezone sowie der Schutt-
strome muss die Fliche fiir die Wildbe-
standregulierung bis an die Felswinde
ausgedehnt werden.

9.3.3 Verteilung der
Biotoptypen auf die
Kern- und Pflegezone

Der Naturraum Berchtesgadener Alpen
und darin der Nationalpark Berchtesga-
den zeichnen sich durch ein komplettes
Hohenspektrum von der submontanen
bis hinauf zur alpinen Stufe aus. Erstre-
benswert ist daher, dass die Kernzone
und die temporire Pflegezone (als po-
tentielle Kernzone) einen méglichst re-
prisentativen und zusammenhingen-
den Ausschnitt des Naturraums mit al-
len darin vertretenen Hohenstufen und
natiirlicherweise vorkommenden Bio-
toptypen abdecken.

Tabelle 11 auf Seite 108 beinhaltet eine
Ubersicht iiber die flichenmifige Re-
prasentanz der unterschiedlichen Bio-
toptypen innerhalb der Zonen des Na-
tionalparks. Die jeweils dominierenden
Typen sind grau unterlegt.

Die aus dieser Auswertung resultierende
Ungleichverteilung der Okosystemtypen
in den Zonen des Nationalparks hat ihre
Ursache im wesentlichen in der Hohen-
plazierung der Zonen. Die Pflegezone er-
streckt sich - insbesondere nutzungsbe-
dingt - in den tieferen Lagen und nord-
lichen Randbereichen des National-
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parks, wiihrend die Kernzone in den hé-
heren Lagen im Innern des National-
parks liegt. In der Kernzone sind dement-

Bild 113: An der alpinen Waldgrenze NPV, Diaarchiv)

sprechend die alpinen Okosysteme (Fels,
Schuttfluren, alpine Rasen, Latschenge-
biische) iiberproportional vertreten.

Andererseits sind die Walddkosyste-
me innerhalb der (permanenten und
temporiren) Pflegezone iiberreprisen-
tiert.

In der permanenten Pflegezone besit-
zen Nadelrein- und Nadelmischwaldbe-
stinde hohe Flichenanteile, obwohl
sich die Pflegezone iberwiegend iiber
die Hohenzone der submontanen Laub-
wilder und insbesondere der montanen
Bergmischwilder erstreckt. Ein Manage-
mentziel in der permanenten Pflegezo-
ne besteht darin, die Entwicklung natur-
ferner, nicht standortgerechter Wilder
hin zu naturniheren Bestinde aktiv zu
unterstitzen.

Innerhalb der temporiren Pflegezone
nehmen die Laub-Nadelwilder und die
Nadelmischwilder den groften Fli-
chenanteil ein. Ziel in der temporiren
Pflegezone ist es, tiber eine auf 10 Jahre
begrenzte Fortsetzung der Wildbe-
standsregulierung ein Herauswachsen
der bereits in der Waldverjiingung vor-
handenen Mischbaumarten aus dem

Aser des Schalenwildes zu garantieren.

CIR-Okosystemtyp Kernzone permanente Pflegezone | temporirePflegezone | gesamtNationalpark
anstehender Fels,

offene Schuttflur 28,06 % 0,57 % 5,36 % 19,28 %
alpine Rasen 24,15 % 11,01 % 11,88 % 19,78 %
Griinland(brache),

Lagerfluren 0,83 % 2,43 % 0,92 % 1,21 %
Wald Jungwuchs 0,78 % 4,86 % 3,82% 2,04 %
Laub(misch)wald 0,11% 0,64 % 1,17% 0,34 %
Laub-Nadel-Mischwald 10,14 % 33,71% 42,88% 19,13 %
Nadelwald (inkl. Fichte) 714% 17,19 % 12,00 % 9,98 %
Nadelmischwald 4,65% 11,61% 10,28 % 6,84%
Lirchen-(Zirben-)wald 4,45 % 0,06 % 0,35 % 3,01 %
Kahlschlag, Windwurf 0,14 % 1,84 % 1,48 % 0,68 %
Latschengebiisch 16,51 % 2,30 % 5,45 % 12,01 %
Griinerlengebiisch 0,21 % 0,27 % 0,09 % 0,21 %
Zwergstrauchheiden 0,16 % 0,31 % 0,25% 0,21%
Béiume, Feldgeholze,

Gebiische 0,04 % 0,26 % 0,64 % 0,15%
Moore 0,04 % 0,46 % 0,05 % 0,14 %
Still-, FlieRgewdsser 0,06 % 11,49 % 0,06 % 2,74%
Firnfelder, Gletscher 0,37 % - - 0,25 %
Ubrige 2,16% 0,98 % 3,32% 2,00%
gesamt 100,00 % 100,00 % 100,00 % 100,00 %

Tab. 11: Repréisentanz der CIR-Okosystemtypen in den Zonen des Nationalparks
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10 MaBnahmen-
konzept

Ausdriicklich wird darauf hingewie-
sen, dass wie der gesamte National-
parkplan so insbesondere auch die
darin formulierten Mafinahmen
nicht in bestehende Rechte Dritter
eingreifen konnen. Mafnahmen,
von denen die Rechte Dritter betrof-
fen sind, konnen daher nur auf frei-
williger Basis und in enger Abstim-
mung mit den Betroffenen geplant
und umgesetzt werden.

Die Darstellung des Mafnahmenkon-
zepts erfolgt gemdR den folgenden Nut-
zungs- bzw. Managementbereichen:

- Erholungsnutzung (inkl. organisierte
Veranstaltungen) (s. Karte 31 im An-
hang 2),

- Hitten, Gaststatten und Unterkunfts-
hiduser (ohne kartographische Dar-
stellung),

- Gewissernutzung,  Gewisserpflege
und Gewisserunterhalt (Karte 32 im
Anhang 2),

- Almwirtschaft (ohne kartographische
Darstellung),

- Wildbestandsregulierung (Karte 33
im Anhang 2),

- WaldpflegemaRnahmen (Karte 34 im
Anhang 2)

- Nutzungen durch Bundeswehr und
Bundesgrenzschutz (ohne kartogra-
phische Darstellung).

Bezogen auf diese Nutzungs- und Manage-
mentbereiche werden Hinweise und Mag-
nahmen textlich festgehalten, die fiir das
gesamte Nationalparkgebiet gelten. Kon-
krete standortsbezogene Mafinahmen
werden ebenfalls textlich beschrieben
und zusitzlich kartographisch darge-
stellt.

Mit der Umsetzung dieser Mafnahmen
soll nach Verabschiedung des National-
parkplans begonnen werden. Bis zur
Planfortschreibung sollen bereits Ergeb-
nisse einer Erfolgskontrolle der Umset-
zung vorliegen.
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Fir die Umsetzung der MaSnahmen
werden folgende Zeithorizonte festge-
legt:

- laufend: X

MaRnahmen, die sich bereits in der Um-
setzung befinden bzw. kontinuierlich
fortgefiihrt werden sollen; bis zur Plan-
fortschreibung sollen die Ergebnisse
einer Erfolgskontrolle der Umsetzung
vorliegen,

- kurzfristig: 90®

Umsetzung und Abschluss der Manah-
men im Laufe der nichsten fiinf Jahre.
Mit der Umsetzung dieser Mafinahmen
soll unmittelbar nach Verabschiedung
des Nationalparkplans begonnen wer-
den; bis zur Planfortschreibung sollen
bereits die Ergebnisse einer Erfolgskon-
trolle der Umsetzung vorliegen,

- mittelfristig: @@

Umsetzung und Abschluss der Manah-
men oder wesentliche Schritte zur Ein-
leitung der Umsetzung im Laufe der
néchsten fiinf bis zehn Jahre,

Bild 114: Alter Bergahorn (NPV, Diaarchiv)

- langfristig: ®

Umsetzung der Manahmen iiber einen
Zeitraum von zehn Jahren hinaus; bis
zur néchsten Planfortschreibung in
zehn Jahren sollen jedoch bereits we-
sentliche Grundlagen und Vorausset-
zungen fiir die Umsetzung der Mafinah-
men geschaffen werden.

Die nachfolgend beschriebenen MaR-
nahmen sind mit den oben dargestell-
ten Symbolen zur Angabe des Zeithori-
zontes der Umsetzung gekennzeichnet.
Im Falle einer standortspezifischen De-
taillierung von Einzelmafnahmen (und
kartographischen Darstellung dersel-
ben) erfolgt im Allgemeintext ein Ver-
weis auf die jeweilige Bezifferung der
Einzelmafnahme.

Die Anregungen fiir die Umsetzung der
Mafnahmen am Ende jedes Kapitels
sehen konkrete Projekte vor, die unmit-
telbar nach der Planverabschiedung
konkretisiert und ausgestaltet werden
sollen und damit die Planumsetzung
einleiten konnen.
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10.1 MaBnahmen fir den
Nutzungsbereich Erho-
lung (inkl. organisierte
Veranstaltungen)

4 keine rdumliche

Nutzungsausweitung
Die Erholungsnutzung im Na-
X tionalpark soll keine riumli-
che Ausweitung erfahren. Die

Erholungsnutzung konzentriert sich
derzeit - maggeblich topographisch be-
dingt - im wesentlichen auf den Bereich
Konigssee (St. Bartholomi, Salet) und
Obersee, das Gebiet dstlich des Konigs-
sees (insbesondere in Nihe der Jenner-
bahn-Bergstation bis zur Gotzenalm),
die Talrdume des Klausbach- und Wim-
bachtals, die Kiihrointalm sowie die Auf-
stiege zum Watzmann. Diese rdumliche
Konzentration der Erholungsnutzung,
die zwar lokal mit Belastungen des Na-
turhaushaltes verbunden ist, den Natio-
nalpark aber auf dem deutlich iiberwie-
genden Teil seiner Fliche entlastet, soll-
te auch weiterhin durch entsprechende
(Lenkungs-) Magnahmen aufrechterhal-

ten bleiben. Das nationalparkeigene
und extern organisierte Erholungsange-
bot soll sich ebenfalls schwerpunktmi-
Rig auf diese Bereiche konzentrieren.

Q flexible Anpassung der
Mafinahmen an neue
Erkenntnisse aus Forschung

und Umweltbeobachtung
Hinsichtlich zahlreicher Er-
holungsaktivititen bestehen

X noch erhebliche Wissens- und

Erfahrungsliicken, was ihre Auswirkun-
gen auf die Naturgiiter betrifft (z.B.
Schneeschuhwandern in Hochgebirgs-
okosystemen). Gerade mit Blick auf die
Schaffung und Etablierung immer wie-
der neuer Sportarten sind die Auswir-
kungen moglicher zukiinftiger Belas-
tungen heute noch nicht abschitzbar.
Umweltbeobachtung und Forschung,
die in engem Bezug zum Management
des Nationalparks stehen, werden Er-
gebnisse zu einer besseren Einschit-
zung der tatsichlichen Belastungssitua-
tion der Naturgiiter durch Erholungs-
nutzungen liefern. Das Manahmenkon-

Bild 115: Erholung zu FuB - eines der Ziele des Nationalparks (NPV, Diaarchiv)
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zept ist an diese neuen Erkenntnisse in
enger Absprache mit den alpinen Verei-
nen und tibrigen Naturschutzverbinden
flexibel anzupassen.

Dariiber hinaus bestehen noch groSe
Unklarheiten hinsichtlich der rdum-
lichen und zeitlichen Verteilung der Be-
sucher im Nationalpark. Hier sind effek-
tive Methoden zur Besucherzihlung zu
entwickeln und zu erproben.

O Zusammenarbeit mit den
(alpinen) Vereinen und iibrigen

Naturschutzverbinden
Alle MaRnahmen im Bereich
Erholung und Bergsport sind

X in enger Absprache mit den
einschldgigen Vereinen und tibrigen Na-
turschutzverbinden sowie den sonsti-
gen Betroffenen zu entwickeln. Nur auf
diesem Wege kann eine ausreichende
Akzeptanz fir die Mafnahmen und die
notwendige Unterstitzung fiir deren
Umsetzung erreicht werden. Zu diesem
Zweck ist die Zusammenarbeit mit den
genannten Gruppierungen weiter zu in-
stitutionalisieren.

Hinweise und Mal3-
nahmen fir Wanderer
und Bergsteiger

10.1.1

U keine Erweiterung des
bestehenden Wanderwegenetzes,

keine Wegegebote
Im Nationalpark diirfen gemig
§ 9, Abs. 3 der Nationalparkver-

X ordnung keine weiteren Er-

schliefungsmanahmen wie die Neuan-
lage oder Verbreiterung von Wegen statt-
finden. Insbesondere ist es unzulissig,
Wanderwege und Bergsteige in Fahrwege
umzuwandeln (§ 9, Abs. 3 der National-
parkverordnung). Ausnahmen vom Ver-
bot der Verinderung von Wegen gelten
allein fiir Wegeverlegungen, die zur Ent-
lastung schiitzenswerter und/oder bereits
beeintrichtigter Bereiche (zB. in oder
benachbart von Feuchtflichen) notwendig
werden oder der Besucherlenkung die-
nen. Gegen den Neubau von Wegen wen-
det sich ausdriicklich auch das fiir den ge-
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samten Alpenraum giiltige Grundsatzpro-
gramm des DAV (Teil II, Pos. 1.3; 1994).

Als zusitzliches Erholungsangebot fiir
die Besucher des Nationalparks sollen
in der permanenten Pflegezone in be-
messenem Umfang Sitzbinke aufgestellt
und traditionelle Aussichtspunkte im
Waldbereich regelmaRig freigeschnitten
werden. Eine  Moblierung“ der Land-
schaft ist jedoch zu verhindern. Aus die-
sem Grund sollen die bestehenden
Unterstandshiitten, die zum Teil auch in
der Kernzone liegen, zwar weiterhin er-
halten, jedoch keine zusitzlichen mehr
errichtet werden.

In der Kernzone und temporiren Pfle-
gezone ist auf das Aufstellen von Unter-
standshiitten, Sitzbinken und Abfallkor-
ben zu verzichten. Sowohl in der Kern-
als auch in der Pflegezone soll entspre-
chend dem seit 1992 zusammen mit den
alpinen Vereinen und den National-
parkgemeinden umgesetzten Miillkon-
zept auf das Aufstellen von Abfallkor-
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Bild 116: WegeerschlieBung in der Wimbachklamm NPV, Diaarchiv)

ben verzichtet werden. Lediglich an
Brennpunkten mit besonders grofem
Besucheraufkommen innerhalb der
Pflegezone kann es wie bisher erforder-
lich sein, Miillkorbe anzubieten.

Fir die zu-Fuf-Erholung im National-
park soll auch in Zukunft kein Wegege-
bot gelten. Die Besucher und Erholungs-
suchenden sollen aber in geeigneter
Weise und uniibersehbar darauf auf-
merksam gemacht werden, dass das Ver-
lassen der markierten Wege zu Beein-
trichtigungen und Storungen der Fauna
und Flora fithren kann. Eine wichtige in-
direkte Lenkungsfunktion haben Wege-
beschilderung, -markierung und be-
darfsgerechter Wegeunterhalt zu iiber-
nehmen. Nicht markierte Pfade, Wege
und Steige diirfen begangen werden. Da
sie nicht Bestandteil des offiziellen We-
genetzes im Nationalpark sind, sollen
sie jedoch nicht in das Erholungs- und
Bildungsangebot der Nationalparkver-
waltung sowie externer Anbieter einbe-
zogen werden. Nur so ldsst sich eine

schleichende Erweiterung des offiziel-
len Wegenetzes und damit eine groRer-
flichige Beunruhigung des Schutzgebie-
tes verhindern.

U weiterhin Unterhaltung der
bestehenden und markierten

Wege- und Steiganlagen
Die existierenden offiziellen
Wege und Steige werden nach

/ den Erfordernissen einer nor-

malen Erholungsnutzung und einem
durchschnittlichen Maf an Sicherheit
unterhalten. Dabei sollen simtliche
Unterhaltungsmanahmen unter Be-
zugnahme auf § 9, Abs. 1 der National-
parkverordnung und das Grundsatzpro-
gramm des DAV (Teil II, Pos. 1.7; 1994)
so naturvertriglich wie mdglich durch-
gefithrt werden. An die Wege und Stei-
ge angrenzende Flichen diirfen nicht
beeintrichtigt oder geschidigt werden.
MaBinahmen wie die Verbreiterung von
Steigen, Wander- und Fahrwegen sind
gemd § 9, Abs. 3 der Nationalpark-
verordnung nicht zugelassen. Der Wege-
belag soll den einer wassergebundenen
Decke nicht iibersteigen. Eine Ausnah-
me bildet dabei die Asphaltdecke der
HirschbichlstraBe. Stiitzbauwerke an
(Fahr-) Wegen sollen so sparsam wie
moglich und in moglichst einfacher Aus-
fihrung (Trockenmauerwerk, Krainer-
wehr, Drahtschotterkisten) gestaltet
werden. Ingenieur-biologische Bauwei-
sen sollen bevorzugt werden.

Wie bisher sind die vorhandenen Ein-
richtungen an Wegen und Steigen (Stu-
fen, Treppen, Haken und Seile) regelmi-
Big (mindestens einmal pro Jahr) auf
ihre Funktionstiichtigkeit zu iberpri-
fen. Bei Bedarf ist fiir Ersatz zu sorgen.
Die Wegemarkierung und -beschilde-
rung ist gemdf den international
bewihrten Konventionen des Deut-
schen und Osterreichischen Alpenver-
eins zu gestalten und zu erhalten (eine
Ausnahme bildet der Berchtesgadener
Rundweg, der - da kein alpiner Wander-
weg - wie bisher mit Holzwegweisern
beschildert werden soll); mindestens
einmal pro Jahr soll eine Kontrolle der
Beschilderungen und Markierungen
durchgefiihrt werden.
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U Behebung bereits entstandener
schiden anBoden und
Vegetation

s.1.12 | Trittschaden an Boden und
Vegetation, die z.B. durch We-
geabkiirzer oder wegebegleitende Tram-
pelpfade entstanden sind, sollen durch
geeignete Mainahmen behoben werden.
Hierzu gehoren Auszdunungen und gege-
benenfalls Wiederbegriinungsmanah-
men, begleitet von Manahmen der Besu-
cherinformation (z.B. im unteren Klaus-
bachtal und Wimbachtal, am Aufstieg zur
Blaueishiitte und zum Watzmannhaus
sowie am Verbindungsweg zwischen Jen-
ner-Bergstation und Schneibsteinhaus)
(s.Karte 31 im Anhang 2).

Q Sicherung empfindlicher
Standorte vor Trittschiden

s. 11, Zur Verhinderung von Tritt-
12,13, schiden auf empfindlichen

14 Standorten wie z.B. Nass-und
Feuchtflichen und in Ufer-
bereichen sollen bereits bestehende
SchutzmaRnahmen aufrechterhalten wer-
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den (z.B. Zaunung im Uferbereich des K-
nigssees auf St. Bartholomd) bzw. ent-
sprechende Schutzmafnahmen ergriffen
werden, wenn konkrete Untersuchungen
und Beobachtungen Schiden erwarten
lassen (z.B. Wegeverlegung oder Stegbau
im Bereich der Feuchtflichen auf der
ehemaligen Sagereckalm) (s. Karte 31 im
Anhang 2).

U Erhaltung der bestehenden Gast-
stitten und Unterkunftshiduser

Als Stitzpunkte fiir Besu-
cher, Wanderer und Berg-
steiger sollen die bestehen-
den Gaststitten und Unterkunftshiuser
erhalten bleiben. Gestaltung und Be-
trieb der alpinen Hiitten sollen dabei ge-
miR dem Grundsatzprogramm des DAV
(Teil I, Pos. 1.2; 1994) unter Anlegung
strenger MagBstibe umweltfreundlich
und deshalb nur auf die notwendigen
Bediirfnisse der Bergsteiger abgestellt
sein. Explizit wird im genannten Grund-
satzprogramm darauf verwiesen, dass
Alpenvereinshiitten im Hochgebirge

Pos.
10.2

Bild 118: Schneibsteinhaus (NPV, Diaarchiv)
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keine Hotels sind. Sanierungs- und
Modernisierungsmafinahmen in Anpas-
sung an die zeitgemdRen Erfordernisse
sind méglich und erwiinscht.

Fiir bauliche Erweiterungen, die im Rah-
men der Sanierung von Ver- und Ent-
sorgungsanlagen notwendig werden, ist
eine Befreiung vom in § 9, Abs. 3 der
Nationalparkverordnung formulierten
Verbot der Errichtung oder Verinde-
rung von baulichen Anlagen erforder-
lich. MaBnahmen, betreffend die Ver-
und Entsorgung von Gebauden, finden
sich unter Pos. 10.2.

Die Errichtung weiterer Gaststitten und
Unterkunftshiuser iiber die bestehen-
den Standorte hinaus ist gemif § 9,
Abs. 3 der Nationalparkverordnung un-
zuldssig. Verwiesen wird auch hier auf
das Grundsatzprogramm des DAV (Teil
IL, Pos. 1.3), in dem der Bau neuer Hiit-
ten im Alpenraum und eine Erweite-
rung der Schlafplatzkapazititen der
vorhandenen Hiitten abgelehnt werden.

10.1.2 Hinweise und MaBnah-
men fir den Radsport

Q Radfahrverordnung, keine
Erweiterung des Radwegenetzes

Die seit 1992 existierende Rad-
@ | fahrverordnung fiir den Natio-
@ | nalpark Berchtesgaden, die
) das Radfahren und Mountain-
bike-Fahren innerhalb des
Schutzgebietes regelt, soll mit den be-
stehenden Inhalten fortbestehen. Eine
raumliche Ausweitung des fiir den Rad-
verkehr freigegebenen Wegenetzes im
Nationalpark soll nicht stattfinden. An-
gesichts der deutlich zunehmenden
Beliebtheit des Radsports ist mit einer
quantitativen Ausweitung dieser Erho-
lungsaktivitit auch im Nationalpark zu
rechnen. Konflikte sind hier insbeson-
dere mit fuRldufigen Erholungsnutzun-
gen zu erwarten. Nur mit einer Bindung
des Radsports an die bislang ausgewie-
senen Wege kann gesichert bleiben,
dass ein ausreichend grofles Netz von
Wegen und Steigen zur Verfiigung steht,
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auf denen sich Wanderer ungehindert
und ungestort bewegen konnen.

Da sich der Radsport im Gegensatz zum
Wandern tiber einen lingeren Zeitraum
des Tages erstreckt, ist bei zunehmen-
der Nutzung des Nationalparks durch
Radfahrer auch mit einer verstirkten
Beunruhigung bestimmter Tierarten
(Auerhuhn, Schalenwild) insbesondere
in den Abendstunden zu rechnen. Hinzu
kommen aufgrund der schnelleren Fort-
bewegung des Radfahrers im Vergleich
um  Wanderer verstirkte Uberra-
schungseffekte fiir die Tierwelt und da-
durch verursachte Fluchtreaktionen.
Fiir bisher nicht in dieser Weise in An-
spruch genommene Teilflichen des Na-
tionalparks soll der bestehende Schutz-
status beibehalten werden und auch aus

des Radsports (u.a. fiir die Fauna), ins-
besondere wenn dieser zu den spiten
Abendstunden ausgeiibt wird, in Kennt-
nis zu setzen. Betroffen sind vor allem
die Hirschbichl- und Kiithrointstrafle.
Hierin liegt ebenfalls eine wesentliche
Aufgabe der Schutzgebietsbetreuer.

10.1.3 Hinweise und MaBnah-
men fir den Klettersport

U Erhaltung der Kletter-
routen mit ihren spezifischen
Schwierigkeitsgraden

Traditionelle  Kletterrouten
und  Gipfelzuginge sollen

X

nicht durch zusatzliche Siche-

rungseinrichtungen, wie Klettersteige,

Bild 119: In der Watzmann-Ostwand NPV, Diaarchiv)

diesem Grunde keine rdumliche Auswei-
tung des bestehenden Radwegenetzes
erfolgen.

Beziiglich der Einhaltung der Bestim-
mungen der Radfahrverordnung sind
kiinftig verstirkt Kontrollen durch die
Schutzgebietsbetreuer durchzufiihren.
Die bereits begonnene Beschilderung
istumgehend fertigzustellen.

Radsportler sind in geeigneter Weise
auf die naturschutzfachlichen Risiken

fir einen weiteren Personenkreis zu-
ginglich gemacht werden, es sei denn,
dies erscheint aus Griinden des Schut-
zes hochwertiger und sensibler Lebens-
rdume oder aus dringenden Sicherheits-
erwigungen notwendig.

Sanierungen vorhandener Kletterrou-
ten sollen in enger Zusammenarbeit mit
den alpinen Vereinen, speziell dem Ar-
beitskreis ,Sanierung alpiner Kletter-
routen, an dem die Nationalparkver-
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waltung als Mitglied beteiligt ist, vorge-
nommen werden. Im Gegensatz zu den
offiziellen Wegen und Steigen tber-
nimmt die Nationalparkverwaltung kei-
ne Sanierungsarbeiten im Bereich von
Kletterrouten.

10.1.4 Hinweise und MaBnahmen
fir das Drachen-und
Gleitschirmfliegen

U keine Start-und Landeplitze

im Nationalpark
X nung (§ 9, Abs. 4) besteht das

Verbot des Starts und der Lan-
dung von Drachen- und Gleitschirmflie-
gern im Nationalpark. Dadurch ist gesi-
chert, dass die bisherige Nutzungsinten-
sitit der Flugstrecken, die aus thermi-
schen Griinden nur bei Schonwetterla-
gen von den bestehenden Startplitzen
auferhalb des Nationalparks aus erreich-
bar sind, nicht erhoht wird.

Gemdff  Nationalparkverord-

U Absprachen bei der Einrichtung
neuer Startplitze in Nachbar-

schaft des Nationalparks
Die Einrichtung neuer Start-
und Landeplitze im Grenzbe-

X reich zum Nationalpark soll

mit der Nationalparkverwaltung abge-
sprochen werden, da hierdurch auch die
Nutzung von Flugrouten innerhalb des
Nationalparks beeinflusst wird.

Q Einhalten von Mindestflughohen
Beim Uberflug sowohl von Of-
fenland als auch von Wildern

X soll eine Mindestflughohe von
150 m diber Grund und zur Seite einge-
halten werden. Als vertikaler und hori-
zontaler Abstand von Felswinden (po-
tentielle Horststandorte) gelten 300 m.
Dieser Abstand von Felswinden ist er-
forderlich, um eine Beunruhigung von
in den Winden briitenden Vogelarten
(zB. Steinadler und Wanderfalken)
weitgehend zu verhindern. Insbesonde-
re auch das scharfe Anfliegen iiber Gra-

Bild 120: Drachenflieger am Jenner (NPV, Diaarchiv)
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te und Riicken und um Felsvorspriinge
(Uberraschungseffekt) soll unter allen
Umstdnden vermieden werden.

U Tierwelt schonen
Um panikartige Fluchtreaktio-
X nen zu vermeiden, soll nicht in
Bereiche eingeflogen werden,
in denen groRere Wildtierarten wie z.B.
Gams- und Rotwild gesichtet werden
bzw. in denen sich der regelmifige Le-
bensraum von vom Hubschrauber aus
in der Regel nicht sichtbaren kleineren
Tierarten befindet (z.B. Murmeltiere auf
den offenen Rasengesellschaften und
Lichtweiden sidlich und westlich des
Jenners, Birkwild im Bereich der alpi-
nen Waldgrenze und auf den offenen
Almflichen). Diese Bereiche sollen ge-
mieden werden.

Simtliche Empfehlungen und Mafnah-
men sind in enger Absprache mit dem
Deutschen Hingegleiterverband und
den Betroffenen vor Ort umzusetzen.

10.1.5 Hinweise und MaBnah-
men fir die Gewdisser-
nutzung im Rahmen des
Erholungsverkehrs

Q Ortliche Lenkungsmafnahmen
im Bereich der Badenutzung

s. 11 Zum Schutz trittempfind-
lé 1; licher Uferbereiche am Fun-
! tensee und Konigssee (s. Kar-

te 31 im (Anhang 2) sind 6rtliche Len-
kungsmanahmen erforderlich. Insge-
samt sollen die Auswirkungen der Bade-
nutzung kontinuierliche beobachtet wer-
den. Gegebenenfalls sollen weitere ge-
eignete Mafinahmen ergriffen werden.

U Beibehaltung der

Konigsseeschifffahrt
Die aktuelle Nutzung des Ko-
nigssees durch Elektro- und

X Ruderboote der Bayerischen

Seenschifffahrt GmbH, Betrieb Konigs-
see, soll als Angebot fiir die Besucher des
Nationalparks erhalten bleiben. In der
Phase der Planungen zur Steigerung des
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Fahrbetriebes und bei Sonderveranstal-
tungen, die den iiblichen Fahrbetrieb
iibersteigen und zusitzliche Aktivititen
im Geldnde zur Folge haben, soll die Na-
tionalparkverwaltung schon bei den er-
sten Planungsschritten beteiligt werden.

10.1.6 Hinweise und MaBnahmen
fur die Hohlenbefahrung

U keine Ausweitung der Hohlen-
befahrung, Aufrechterhaltung
der bestehenden Nutzungs-
beschrinkungen

fiir die Salzgrabenhéhle
Das Befahren bzw. Begehen
X von Hohlen ist mit Ausnahme
der Salzgrabenhohle frei mog-
lich. Die bisherige Regelung des Zu-
gangs zur Salzgrabenhohle hat sich im
Grundsatz bewahrt und soll aufrechter-

halten werden.

U keine Verinderungen der
Standortbedingungen in den
Hohlen durch Héhlenbefahrung

Hohlen sind durch extreme
@ | standortsverhiltnisse gekenn-
@ | :cichnet und beherbergen da-
@ | her stendke Lebewesen, die
auch auf geringfiigige Stand-

Bild 122: Hehlenbefahrung (NPV, Diaarchiv)

ortverinderungen empfindlich reagie-
ren. Daher diirfen im Zuge der Hohlen-
befahrung keine Verinderungen oder
gar Zerstorungen in den Hohlen oder
deren Umgebung erfolgen. Ausdriick-
lich verwiesen wird hierzu auf § 9,
Abs. 1 der Nationalparkverordnung,
Markierungen sowohl inner- als auch

Bild 121: Kénigsseeschifffahrt NPV, Diaarchiv)
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auferhalb der Hohlen sind analog zu
§ 9, Abs. 4 der Nationalparkverordnung
nur nach vorheriger Genehmigung
durch die untere Naturschutzbehorde
zuldssig. Da zu den Einflissen der Hoh-
lenbefahrung bisher keine gesicherten
Erkenntnisse vorliegen, sollen langfris-
tige Beobachtungen durchgefiihrt wer-
den, um schleichende Verinderungen
dieser Okosysteme zu verhindern. Ge-
gebenenfalls sollen Nutzungsbeschrin-
kungen erlassen werden.

Q Einhalten von Befahrungsregeln

Beim Befahren von Hohlen
® o aufgrund schidlicher Rik-
@ | kstinde nach Moglichkeit auf
@ | denEinsatzvon Karbidlampen

verzichtet werden. Zur Verhin-

derung von Nihrstoffanreicherungen
sollen die eigenen Fikalien innerhalb
der Hohlen gesammelt und auerhalb
des Nationalparks einer geordneten
Entsorgung zugefiihrt werden. Dies gilt
auch fiir Abfille aller Art. Ausdriicklich
verwiesen wird hierzu auf § 9, Abs.1
und 4 der Nationalparkverordnung, das
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Verbot der Einbringung von Chemika-
lien sowie der Gelinde- und Gewis-
serverunreinigung betreffend.

Das Biwakieren und Campieren ist ge-
miR § 9, Abs. 4 der National-

X parkverordnung verboten. Im
Rahmen der Hohlenforschung

konnen fiir Biwaks Ausnahmegenehmi-
gungen bei der Nationalparkverwaltung
beantragt werden. Schidden innerhalb
wie auerhalb der Hohlen sind zu verhin-
dern, Abfille 0.4. sind auch hier mitzu-
nehmen. Fir jede Hohlenbefahrung ist
von der jeweiligen Gruppe ein ausfiihr-
licher Befahrungsbericht mit Auflistung
der Forschungsergebnisse zu erstellen.
Dieser ist innerhalb einer Frist von zwei
Monaten nach Befahrungsende bei der
Nationalparkverwaltung  abzuliefern.
Diese Regelung gilt fir simtliche Hohlen
im Nationalpark inklusive der Salzgra-
benhohle. Auf eine weitere ErschlieRung

von Hohlen tber technische Einrichtun-
gen ist zu verzichten.

Bild 123: Skibergsteigen (NPV, Diaarchiv)
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10.1.7 Hinweise und MaBnahmen
fur das Skibergsteigen und
den Alpinskisport

U keine Ausweitung

des Skibergsteigens
Eine rdumliche, tageszeitliche
X und quantitative Ausweitung
des Skibergsteigens ist aus

driicklich nicht erwiinscht. Nur die in
den einschligigen Skitourenfiihrern
(Nowak & ANFANG 1983, SEIBERT 1989,
Hurter 1994) beschriebenen Routen sol-
len genutzt werden.

U Vorbildliche Umsetzung der
Empfehlungen des Alpenvereins
fiir eine umweltgerechte
Ausiibung des Skibergsteigens

Die vom DAV und OEAV auf-
o gestellten allgemeinen Emp-
@ | fehlungen fiir das umwelt
@ | (reundliche Skibergsteigen sol-
len im Nationalpark zusam-

men mit den Betroffenen vorbildhaft
umgesetzt werden (s. Tabelle 12). Hier-
zu sollen insbesondere auch die Leiter
von Skitouren beitragen. In diesem Zu-
sammenhang soll auch ein intensiver
Austausch der (Sport-) Anbieter mit der
Nationalparkverwaltung erfolgen.

U Gezielte Lenkungsmafinahmen,
Detailplanung

5 Gezielte LenkungsmaBnah-
5'18 " | men fiir Skitourenfahrer sind
nach dem derzeitigen Kennt-

nisstand nur im Verlauf der Skitouren
Gugl/Watzmann sowie Falzalm und
Watzmannkar notwendig. Diese Touren
verlaufen durch das Schwerpunktgebiet
des Rauhfuhuhnvorkommens im Natio-
nalpark. Zusitzlich handelt es sich um
sehr haufig begangene Routen, die auch
noch in den Abendstunden frequentiert
werden. Da fiir die Abfahrten ein breiter
Bereich in den lichten Waldern der Watz-
man-Nordflanke in Anspruch genommen
wird, in denen sich die Rauhfuhithner
bevorzugt aufhalten, sind insbesondere
fiir diese Abfahrtstrecken Lenkungsmag-
nahmen erforderlich. Wesentlich zur
Lenkung beitragen soll das regelmiRige
Freischneiden der offiziellen Abfahrts-
schneisen von Gehdlzaufwuchs. Detail-
lierte Planungen sollen zusammen mit
den Betroffenen nach den bewihrten
Methoden des DAV-Projektes ,Skiberg-
steigen umweltfreundlich“ und der Un-
tersuchung  Wildtiere und Skilauf im
Gebirge“ des Bayerischen Staatsministe-
riums fiir Landesentwicklung und Um-
weltfragen festgelegt werden. Im Bereich
der Aufstiegsrouten miissen derzeit kei-
ne Mafnahmen ergriffen werden.

U Verhinderung von Beeintrich-
tigungen der Naturgiiter durch
den Einsatz von Pistenwalzen
oder anderen technischen
Geriten und Einrichtungen
(z.B. Beschneiungsanlagen)

Die Pflege des Skipistenab-

s. 1
? schnitts innerhalb des Natio-

nalparkgebiets am Jenner ist im wesent-
lichen im bisherigen Umfang moglich.
Eine Ausweitung der derzeit praparier-
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Ratschlage fiir Skitourenfahrer

Markierungen und Hinweise
beachten, keine unnétige
Aufstiegsspur anlegen

ausgewiesene Aufstiegs- und Abfahrtsbereiche beachten, bei Vorhandensein
einer vernlinftigen Aufstiegsspur keine zusatzliche Spur anlegen

nicht Uber unberihrte Hange
abfahren, wenn Wildtiere gestért
werden kénnen

wird die Anwesenheit von Wildtieren (Spuren) vermutet, keine unberiihrten Hange befahren,
auch wenn dies noch so verlockend wére; Hange, die frei von Geholzen und Felsvorspriingen,
also frei von Deckungsmaoglichkeiten fiir Tiere sind, bevorzugen; ausapernden Stellen
(Asungsflachen) in weitem Bogen ausweichen

Wildtieren ausweichen oder
sanft auf sich aufmerksam machen

Wildtiere, die man bereits aus weiter Distanz erkennt, weitrdumig umgehen bzw. umfahren;
sollte dies nicht méglich sein, auf sich aufmerksam machen, ohne die Tiere zu erschrecken
(Unterhaltung in normaler Lautstérke ist ausreichend)

Wildtiere nicht verfolgen, nur
aus der Distanz beobachten

trifft man unvermittelt auf Wildtiere, gilt: sich sofort abwenden, auf keinen Fall darf man
sich, etwa zum Fotographieren, an die Tiere heranpirschen (Beobachtung von Tieren nur aus
groBerer Distanz mit Fernglas)

durchqueren

Waélder auf vorhandenen Wegen und offiziellen Abfahrtsschneisen, die fir diese Zwecke regelmaBig freigeschnitten werden,

Jungwuchsflachen nicht befahren
und junge Einzelbdume schonen

natirlicher Jungwuchs muss vor jeder Beeintrachtigung bewahrt werden; beim Befahren von
weitgehend baumfreien Flachen darauf achten, dass beim Schwingen keine alleinstehenden
Béaume verletzt werden

Bodenvegetation bei geringer
Schneeauflage nicht beschadigen

bei nur geringer oder nicht verfestigter Schneeauflage ist die Verletzungsanfélligkeit der Boden-
vegetation besonders hoch; deshalb ist bei Skitouren im Frihwinter (geringe Lockerschnee-
auflage) oder im Frihling (Ausapern der Schneedecke) erhdhte Sorgfalt bei der Routenwahl
angebracht

Tab. 12: Ratschlége fiir Skitourenfahrer ([DAV o.J. und DAV 1996)

ten Fliche innerhalb des Nationalparks
soll unter Bezugnahme auf § 9, Abs. 3
der Nationalparkverordnung (Verbot
der Anlage oder Verinderung von Ski-
abfahrten) nicht stattfinden. Pistenpri-
paration kann nur bei ausreichender
Schneebedeckung durchgefiihrt wer-
den. Es darf zu keinen Boden- und Vege-
tationsverletzungen kommen. Ein Be-
fahren iber die Abfahrtspiste im enge-
ren Sinn hinaus (z.B. zum Wenden oder
zur Gewinnung von Schnee fiir den
Pistenbereich) ist unzulissig.

Die Installation und/oder der Einsatz
von technischen Geriten und Einrich-
tungen wie z.B. Beschneiungsanlagen
auf und an der Piste sowie in deren Um-
feld, die zu einer Verinderung und
Schidigung der Naturgiiter fithren kon-
nen, sollen innerhalb des Nationalparks
nicht stattfinden.

Ausdriicklich verwiesen wird zu den
Themen Pistenraupen- und Schneeka-
noneneinsatz auf § 9, Abs.1 (Verbot der
Storung der Lebensrdume von Tieren
und Pflanzen, Verbot der Ausbringung
von Chemikalien), Abs. 3 (Verbot der Er-
richtung baulicher Anlagen und des An-
legens oder Verinderns von Skiabfahr-
ten) sowie Abs. 4 der Nationalparkver-
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ordnung (Verbot des Einsatzes von Mo-
torfahrzeugen sowie einer wirtschaft-
lichen Nutzung).

10.1.8 Hinweise und MaBnahmen
fur organisierte
Veranstaltungen

O Weder raumliche noch zeitliche
Ausweitung der organisierten

Veranstaltungen
Wie unter Pos. 8.5 bereits er-
X wihnt, sind gemaR § 9 , Abs. 4
der Nationalparkverordnung

organisierte Sportveranstaltungen im
Nationalpark nicht zugelassen. 1987
wurde mit Vertretern der (alpinen)
Vereine vereinbart, dass sogenannte
traditionelle, d.h. bis 1987 regelmiRig

s.20 | durchgefiihrte Veranstaltun-
gen vom genannten Verbot

auf der Grundlage des § 12 der National-
parkverordnung befreit werden kon-
nen. Fiir die jeweiligen Einzelgenehmi-
gungen, die jdhrlich neu beantragt wer-
den miissen, ist das Landratsamt Berch-
tesgadener Land zustindig. Bedingung
fir die Genehmigung ist, dass die Teil-
nehmerzahl auf max. 150 beschrinkt

bleibt und die alten Routen beibehalten
werden.

Eine Ausweitung der organisierten
Sportveranstaltungen tber diejenigen
hinaus, die 1987 mit den alpinen Verei-
nen vereinbart wurden (s. Pos. 8.5, Tab.
8), soll nicht stattfinden. Dies betrifft so-
wohl die Zahl der Veranstaltungen als
auch die Art der Durchfithrung, die Zahl
der Teilnehmer und Zuschauer wie die
Streckenfithrung und den Umfang des
Begleitprogramms (Fahrverkehr etc.).
Auf die Verpflichtung zur Einhaltung
der traditionellen Routen wird noch-
mals ausdriicklich hingewiesen. Neue
Routenverldufe diirfen auch nicht in
Teilabschnitten angelegt werden.

Sommernutzungen haben ausschlies-
lich auf offiziellen Wegen stattzufinden.
Der Veranstalter hat dafiir zu sorgen,
dass auch die Zuschauer auf dem Wege-
korper bleiben und angrenzende Vege-
tationsflichen nicht geschddigt werden.
Bei Winterveranstaltungen sind die Be-
lange des Schutzes der Tierwelt in be-
sonderem MaRe zu beachten. Stérungen
der Tierwelt sind zu vermeiden. Die
Richtlinien des oben genannten Fach-
beitrags ,Skibergsteigen umweltfreund-
lich“ sind auch hier zu befolgen.
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Neue organisierte Veranstaltungen sind
gemiR § 9, Abs. 4 der Nationalparkver-
ordnung unzulissig. Dies gilt auch dann,
wenn nur ein Teil der genutzten Route
innerhalb des Nationalparks liegen soll-
te. Die Durchfiihrung von Bergmessen
im bisherigen Umfang sowie der tradi-
tionellen Wallfahrten iiber das Steinerne
Meer nach St. Bartholoma und durch das
Klausbachtal nach Maria Kirchenthal ist
weiterhin méglich. An- und Abmarsch
innerhalb des Nationalparkgebiets sol-
len ausschlieflich zu Fuf (bei der Bar-
tholoma-Wallfahrt zusétzlich per Schiff)
erfolgen. Beziiglich der Wallfahrt der
Pfarrei Ramsau nach Maria Kirchenthal
und des damit verbundenen Individual-
verkehrs durch das Klausbachtal soll zu-
sammen mit der Pfarrei und Gemeinde
Ramsau nach einer einvernehmlichen
Losung gesucht werden, die den Natio-
nalparkzielen und dem Anliegen der
Wallfahrt angemessen ist (Einsatz von
Bussen, wie von der Pfarrgemeinde
Berchtesgaden anldsslich von deren
Wallfahrt nach Maria Kirchenthal bereits
praktiziert).

U umwelt- und nationalpark-
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Bild 124: F/‘schunk;e/o/m//?é/‘h (NPV. Diaarchiv)

gerechte Durchfithrung der
organisierten Veranstaltungen

Unter Hinweis auf die einschligigen Be-

stimmungen unter § 9 der Na-
@® | tonalparkverordnung  miis-
@ | sen alle organisierten Veran-
@ | staltungen hochsten Anspri-
chen an eine umwelt- und na-

tionalparkgerechte Durchfithrung genii-
gen. Das bedeutet, Abfille miissen vom
Veranstalter vollstindig auerhalb des
Nationalparks entsorgt werden und
iibermigige Lirmentwicklung oder an-
dere Emissionen sind zu vermeiden.

Im Zuge der Veranstaltungen diirfen kei-
ne Personentransporte mit Kfz stattfin-
den. Versorgungsfahrten sind auf das un-
umgiingliche Mal zu beschrinken. Die
Veranstalter haben Teilnehmer und Pu-
blikum ausdriicklich auf ein umwelt-und
nationalparkgerechtes Verhalten hinzu-
weisen und dieses auch sicherzustellen
(hierzu soll ein Informationsblatt durch
die Nationalparkverwaltung erstellt und
im Zusammenhang mit der Genehmi-
gung der Veranstaltung an die Veranstal-
ter ausgegeben werden). Bei Sommer-

veranstaltungen sind von allen Teilneh-
mern und Zuschauern ausschlielich die
vorhandenen offiziellen Wege zu nutzen.
An den Veranstaltungsorten sind regel-
mifige Untersuchungen und Beobach-
tungen durchzufithren, um rechtzeitig
Hinweise auf Uberbelastungen der Na-
turgiiter zu erhalten.

10.1.9 MaBnahmen und
Empfehlungen im Hin-
blick auf Erholungsein-

richtungen an Wegen
und das Landschaftsbild

Q Erhaltung der infrastrukturellen
Ausstattung an den Wegen

Das bestehende offizielle Wegenetz er-

schlieRt die landschaftlichen

Schonheiten des Na-

tionalparks. Es wird daher,
wie bereits oben erwihnt, beibehalten.
In bemessenem Umfang sollen wie bis-
her entlang der Wege in den Talrdumen
der Pflegezone Binke als Sitzgele-
genheiten fiir Besucher angeboten wer-
den. Die bestehenden Unterstandshiit-
ten sollen weiterhin unterhalten wer-
den, neue dariiber hinaus jedoch nicht
mehr errichtet werden. Insgesamt soll
darauf geachtet werden, dass es zu kei-
ner ,Moblierung® der Landschaft
kommt.

Traditionelle Aussichtspunkte im Wald-
bereich der Pflegezone (s. Karte 21 im
Anhang 2) sollen bei Bedarf freigeschnit-
ten werden. Auf das Aufstellen von Ab-
fallkorben soll entsprechend der 1992
mit den Gemeinden und alpinen Verei-
nen geschlossenen Vereinbarung im ge-
samten Nationalpark verzichtet werden.
Lediglich an Besucherschwerpunkten in
der Pflegezone sind wie bisher bei Not-
wendigkeit Ausnahmen moglich.

U Erhaltung landschafts-
bildprigender Strukturen,

Denkmalpflege
Der Wechsel zwischen Wald
und Offenland ist von hohem

X Erlebniswert. Auch unter die-
sem Gesichtspunkt sollen die noch be-
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stoRenen Lichtweideflichen in der Pfle-
gezone erhalten bleiben. Kleinstruktu-
ren wie Geholzgruppen oder Trocken-
steinmauern erhohen den landschaft-
lichen Reiz, ihr Fortbestand soll auf den
Almlichten der Pflegezone gesichert
werden. Dasselbe gilt fiir historische Ge-
baude, beginnend beim Ensemble von
St. Bartholoma bis zu den traditionel-
len, landschaftstypischen Almkasern.
Nicht nur unter denkmalpflegerischen
Gesichtspunkten ist ihre Erhaltung in
der urspriinglichen Form bzw. deren
Wiederherstellung erwiinscht. Verwie-
sen sei hierzu auf die einschligigen
Bestimmungen des Bayerischen Denk-
malschutzgesetzes, die offizielle Denk-
malliste (BAYERISCHES LANDESAMT FUR DENK-
MALPFLEGE  1986) sowie die National-
parkverordnung. Unter § 10, Abs. 7 der
letzteren ist festgelegt, dass bei zulassi-
gen baulichen Mafnahmen eine land-
schaftsgebundene und ortlich gewach-
sene Bauweise einzuhalten ist.

10.1.10 Anregungen
fur die Umsetzung
von MaBnahmen
in den Bereichen
Erholungsnutzung
und organisierte
Veranstaltungen

= Behebungund Verhinderung von
Trittschiden an der Vegetation

Durch geeignete Lenkungsmafinahmen
wie die Absperrung von Abkiirzern und
wegebegleitenden Trampelpfaden so-
wie Besucherinformation vor Ort und
in den Informationshiusern soll ge-
wihrleistet werden, dass sich durch
Tritt geschidigte Bereiche regenerieren
konnen und auch keine neuen Schiden
an derselben Stelle oder andernorts
entstehen konnen. Gegebenenfalls sind
auch aktive Renaturierungs- und Wie-
derbegriinungsmainahmen einzuleiten.
Zur ziigigen Umsetzung dieser Mainah-
men ist denkbar, ein Jugendcamp zu ver-
anstalten, im Zuge dessen die konkret
notwendigen Schritte geplant und um-
gesetzt werden.
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Bild 125: Im Wimbachtal NPV, Diaarchiv)

M 2 e

iz Skibergsteigen umweltfreundlich

Bei dem 1996 vom DAV in Zusammenar-
beit mit dem BayStMLU durchgefiithrten
Projekt ,Skibergsteigen umweltfreund-
lich“ bzw. ,Skitourismus und Wildtiere
im Gebirge“ wurden in vorbildhafter

o BEE LR
NG R

Weise Empfehlungen fiir Lenkungsmag-
nahmen im Bereich bekannter Skitouren
im deutschen Alpenraum ausgearbeitet.
Die dabei gewonnenen Erfahrungen sol-
len im Nationalpark Berchtesgaden An-
wendung finden. Das zentrale Gebiet, in
dem Lenkungsmafinahmen notwendig

Bild 126: Kirche von St. Bartholomé (NPV, Diaarchiv)
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erscheinen, ist die Nordflanke des Watz-
manns. Wie in den anderen bereits bear-
beiteten Gebieten auRerhalb des Na-
tionalparks sollen auch hier zusammen
mit den Betroffenen, dem DAV und dem
BayStMLU bei Begingen vor Ort die gege-
benenfalls notwendigen Lenkungsmaf-
nahmen festgelegt werden. Die Umset-
zung der Magnahme soll in Abhingigkeit
von der Schneelage im Herbst/Winter
2001/2002 durchgefiihrt werden.

Mit der Umsetzung der Ergebnisse des
0.g. Projektes eroffnet sich die Moglich-
keit, die Magnahmen, die innerhalb des
Nationalparks zur Lenkung der Skiberg-
steiger durchgefithrt werden sollen, in
die Offentlichkeitsarbeit des DAV einzu-

binden.

-
- B

P i,

= Informationen an die
Verantwortlichen fiir die
Durchfiihrung von organi-
sierten Veranstaltungen

Fiir die nationalparkgerechte Durchfiih-
rung organisierter Veranstaltungen be-
darf es klarer Leitlinien fiir die Veran-
stalter. Hierzu sollen Hinweise erarbei-
tet und in einem Informationsblatt
zusammengestellt werden. Wesentlich
ist eine kompetente Beratung derjeni-
gen, die die Veranstaltungen verant-
wortlich organisieren und durchfiihren.

1= Hohlenbefahrung

Mit den Vereinen und Gruppen, die
Hohlenbefahrungen durchfithren, sol-
len verbindliche Vereinbarungen zur

i

-

-

Bild 127: Subalpiner Fichtenwald (NPV, Diaarchiv)

Legende zu Karte 31: ,Mafnahmen-
konzept Erholungsnutzung, Organi-
sierte Veranstaltungen* (s. Anhang 2)

Wandern:

1 unteres Klausbachtal o

2 Aufstieg Blaueishiitte

3 unteres Wimbachtal

4 Aufstieg Watzmannhaus
und Hocheck
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Regelung der Fikalienentsorgung und
Beleuchtung getroffen werden. Fir die
Salzgrabenhdhle sollen sie im Rahmen
des Genehmigungsverfahrens festge-
schrieben werden.

10.1.11 MaBnahmen an Einzel-
standorten in den
Bereichen Erholungs-
nutzung und organisierte
Veranstaltungen

Das vorliegende Mafnahmenkonzept
umfat die Themenbereiche Wandern,
Klettersport, Badenutzung, Wintersport
mit den Teilgebieten Tourenskifahren
und Einsatz von Pistenwalzen (am Jen-
ner) sowie die Wallfahrt nach Maria Kir-
chenthal.

Umwelt- und nationalparkgerechte Ausiibung von Erholungsaktivititen

(Wandern)

Aktuelle Situation:

Lokal auftretende Boden- und Vegetationsschiden im Bereich von Trampel-

pfaden und Wegeabkiirzern

Maflnahmen:

U Behebung vorhandener und Verhinderung weiterer Schiden durch geeignete
Lenkungsmanahmen (Absperrung von Abkiirzern und wegebegleitenden
Trampelpfaden, ortliche Besucherinformation)

Q soweit erforderlich auch Durchfiihrung von Renaturierungsmafnahmen
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5 Wimbachschloss

6 ehemalige Sagereckalm

7 Saletalm

8 Anstiege zum Pfaffen-
kegel und Hohen Brett

9 Konigstalalm

10 Bindalm
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Umwelt- und nationalparkgerechte Ausiibung von Erholungsaktivititen
(Wandern)

Aktuelle Situation:
Lokal auftretende Boden- und Vegetationsschiden im Bereich von Wegeab-
kiirzern und Rastplitzen abseits der Wege

Mafinahmen:

U Behebung vorhandener und Verhinderung weiterer Schiden durch geeignete
Lenkungsmanahmen (Absperrung von Abkiirzern und ggf. ausgewihlten
Flichen, ortliche Besucherinformation)

Q soweit erforderlich auch Durchfiihrung von Renaturierungsmafnahmen

Umwelt- und nationalparkgerechte Ausiibung von Erholungsaktivititen
(Wandern)

Aktuelle Situation:
Gefahr von Schiden an der Vegetation von Nass- und Feuchtflidchen (u.a. von
schiitzenswerten Moosen) im Bereich des Wanderweges

Mafnahmen:

O kontinuierliche Beobachtung der lokalen Situation

O ggf. MaRnahmen zum Schutz der Vegetation (evtl. durch Errichtung eines
Bohlenweges)

Umwelt- und nationalparkgerechte Ausiibung von Erholungsaktivititen
(Wandern)

Aktuelle Situation:

Boden- und Vegetationsschiden im Bereich der Lichtweideflichen auf instabilem
Untergrund und bei hoher Trittempfindlichkeit der Pflanzendecke u.a. durch
sommertouristische Erholungsnutzung

Mafinahmen:

U Beobachtung der Situation

Umwelt- und nationalparkgerechte Ausiibung von Erholungsaktivititen
(Wandern)

Aktuelle Situation:
Lokal auftretende Boden- und Vegetationsschiden im Bereich von Wegeab-
kiirzern und Trampelpfaden, Beeintrichtigung u.a. auf Lichtweidefldchen

Mafnahmen:

U Behebung der Schidden durch geeignete Lenkungsmafinahmen (Absperrung
von Abkiirzern und Trampelpfaden, ortliche Besucherinformation)

O soweit erforderlich auch Durchfiihrung von Renaturierungsmafnahmen.
Bei der Konigstal- und Bindalm sind alle Manahmen in enger Abstimmung
mit den Weideberechtigten bzw. dem Péchter durchzufithren.
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11 Funtensee

12 Konigsseeufer/
St. Bartholomi

Badenutzung:

13 Schwemmficher
Konigssee, siidl. Teil

14 Wasserfall Konigsbach
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Umwelt- und nationalparkgerechte Ausiibung von Erholungsaktivititen
(Wandern und Baden)

Aktuelle Situation:

Gefahr von Schiden an der Vegetation von Nass- und Feuchtflichen (u.a. von
schiitzenswerten Moosen) im Umfeld des Sees (bei Betretung der Uferbereiche
und Badenutzung), Gefahr der Wasserverunreinigung und Schiddigung der Was-
servegetation durch Badende

Mafnahmen:

O Besucherinformation im Gelinde am offiziellen Weg und am Karlinger-Haus,
Betreuung durch Nationalparkdienst

Q Auszdunung der empfindlichsten Bereiche um den See

U Erhaltung eines freien, jedoch kontrollierten Zugangs zum See, auch fiir
Badende

U genaue Beobachtung der lokalen Situation

Umwelt- und nationalparkgerechte Ausiibung von Erholungsaktivititen
(Wandern)

Aktuelle Situation:
Gefahr von Schdden an der Vegetation von Feuchtflichen (u.a. auch von schiit-
zenswerten Moosen) im Ufer- bzw. ufernahen Bereich des Konigssees

Mafinahmen:
U Erhaltung des Zaunes entlang des Wanderweges zum Schutz der
angrenzenden Feuchtflichen

Umwelt- und nationalparkgerechte Ausiibung von Erholungsaktivititen
(Wandern und Baden)

Aktuelle Situation:

Trittschidden an der Vegetation im eigentlichen Uferbereich sowie den daran
anschliefenden Magerrasen-Lavendelweidengebiisch-Komplexen beiderseits des
Wanderweges

Mafnahmen:

U Besucherinformation im Gelinde im Bereich des Wanderweges, Betreuung
durch Nationalparkdienst

Q Erhaltung eines freien Zugangs zum See im Bereich des unbewachsenen
Gesteinsschutts im Miindungsgebiet des Eisbachs, auch fiir Badende

U laufende Beobachtung der Situation

Umwelt- und nationalparkgerechte Ausiibung von Erholungsaktivititen
(Baden)

Aktuelle Situation:
Gefahr von Schiden an der Vegetation von Feuchtflichen (u.a. von schiitzens-
werten Moosen) im Uferbereich des Konigssees und im Bereich des Konigsbachs

Mafinahmen:

O keine Forderung des Badebetriebs

QO Beobachtung der Situation (auch im Hinblick auf die Problematik der Abfall-
entsorgung in diesem Bereich)
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Wintersport:
15 Watzmann-Nordseite/

Gugel-, Gruben-,
Stuben-, Lahneralm

16 Watzmann-Nordseite/
Kiihroint

17 Priesberg

18 Konigstal/am Ruck

19 Jenner
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Umwelt-und nationalparkgerechte Ausiibung des Wintersports
(Tourenskifahren)

Aktuelle Situation:

Storung von Rauhfuhithnern (besonders des Auerhuhns und Birkwilds) durch
grofflichiges Abfahren von Skitourengingern im Bereich der lichten Wilder
(haufig begangene Skitouren)

Mafnahmen:

U Lenkung der Skitourenginger auf den Bereich ,ehemalige Skiabfahrt“ in
enger Abstimmung mit den alpinen Vereinen, regelmagiges Freischneiden der
Abfahrtsschneise durch die Nationalparkverwaltung

Q Beruhigung der bisherigen Abfahrten Falzkopf-Grubenalm und Mitterkaseralm

U Beobachtung der Abfahrt Falzkopf-Falzalm, ggf. Lenkungsmafnahmen, wenn
Populationsriickgang bei den Rauhfufhiihnern zu verzeichnen ist (Lenkungs-
mafinahmen gemdR den Vereinbarungen zur Beschilderung und Markierung
von Skitouren, Projekt ,Skibergsteigen umweltfreundlich“ des DAV 1996).

Umwelt- und nationalparkgerechte Ausitbung des Wintersports
(Tourenskifahren)

Aktuelle Situation:

bei Ausweitung des Skitourengehens erhohte Gefahr der Stérung von Rauhfug-
hithnern (insbesondere des Birkhuhns) durch grofflichiges Abfahren von Ski-
tourengingern im Bereich von Birkhuhnbiotopen

Mafinahmen:

4 Beobachtung der Situation

U im Falle einer Ausweitung des Skibergsteigens und eines Riickgangs des Birk-
huhnbestandes in diesem Bereich Durchfiihrung von Lenkungsmafinahmen

Umweltgerechte Ausiibung des Wintersports

Aktuelle Situation:
Einsatz von Pistenwalzen zur Priparation der Jennerabfahrt (Nationalparkrand),
z.T. insbesondere Schidigung von Alpenrosen-Latschen-Gebiischen

Mafnahmen:

U kein Walzeneinsatz iiber den Pistenbereich im engeren Sinn hinaus, kein Be-
fahren bzw. Wenden auf Flichen auRerhalb der Piste i.e.S., keine Durchfiih-
rung von Schneebewegungen auf auRerhalb gelegenen Bereichen

U langfristige Beobachtung der Auswirkungen des Einsatzes von Pistenwalzen
auf die Entwicklung der Vegetationsdecke

U Beschrinkung der Pistenbearbeitung auf Zeitrdume mit ausreichender
Schneebedeckung
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20 Hirschbichlstrafie

10.2 MaBnahmen fiir die
Verbesserung der
Ver- und Entsorgung
der Hitten, Gaststdtten
und Unterkunftshéuser

U Vorbildliche Ver- und Entsorgung
der Hiitten, Gaststitten
und Unterkunftshiuser

Hinsichtlich der Ver- und Entsorgung der
Hiitten, Gaststitten und Unterkunfts-

Umwelt- und nationalparkgerechte Durchfiihrung organisierter

Veranstaltungen

Aktuelle Situation:

Nutzung der Hirschbichlstrage als Anfahrtsroute zur und Riickfahrtsroute von
der Wallfahrtskirche Maria Kirchenthal (Osterreich) mit Privat-Pkw (bisher Aus-

stellung von Einzelgenehmigungen)

Maflnahmen:

O Absprache mit der Pfarrei und Gemeinde Ramsau beziiglich einer national-
parkgerechten und dem Ziel einer Wallfahrt entsprechenden Losung (Verzicht
auf Individualverkehr, statt dessen Nutzung von Bussen)

hiuser im Nationalpark besteht - trotz
bereits durchgefiihrter Manahmen zur
Verbesserung der Situation - noch im-
mer Optimierungsbedarf. Fiir die Ver-
und Entsorgung der Gebaude sollen ge-
rade im Nationalpark gemeinsam mit
den Betreibern vorbildliche, natur- und
umweltgerechte Losungen gefunden
werden. Der DAV fordert dies in Form
einer Selbstbindung auch in seinem
Grundsatzprogramm (Teil II, Pos. 1.4,
1.5, 1.6 und 1.8; 1994) fiir alle seine Hiit-

Bild 128: Kérlinger-Haus (NPV, Diaarchiv)
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ten im Alpenraum. Dabei ist darauf zu
achten, dass die MaRnahmen fiir die
Kostentrager finanzierbar sind. Der Ein-
satz von Hubschraubern zur Ver- und
Entsorgung der Hitten im bisherigen
Umfang ist auch weiterhin méglich. Da
er jedoch unter Natur- und Umweltge-
sichtspunkten als problematisch einzu-
stufen ist, wire es wiinschenswert,
wenn hier zumindest teilweise umwelt-
vertrigliche Ersatzlosungen gefunden
werden konnten.

U Erarbeitung
eines Gesamtkonzeptes

Anzustreben ist ein Gesamt-
@ | konzept fiir die Ver- und Ent-
@ | sorgung aller relevanten Hiit-
@ | Unterkunftshduser und

Gaststdtten im Nationalpark.

Dieses umfasst sowohl die Wasser- und
Energieversorgung, die Versorgung
mit Lebensmitteln und Haushaltsgi-
tern als auch die Abwasser- und Mill-
entsorgung. Eingeschlossen werden
sollten in dieses Konzept auch die im
Umfeld des Nationalparks gelegenen
Hauser und Hiitten auf deutscher und
oOsterreichischer Seite (wie die Neue
Traunsteiner Hiitte, das Riemannhaus,
das Ingolstidter Haus, das Carl v. Stahl-
haus und die Gaststitte am Hirsch-
bichl). Diese Gebdude liegen in Gebie-
ten, die z.T. in das Nationalparkgebiet
oder zumindest in das gleiche Karst-
system entwissern, so dass eine unge-
klirte Entsorgungssituation Konse-
quenzen fiir die Gewisser (und terre-
strischen Okosysteme) des National-
parks haben kann.
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U Enge Kooperation mit den
Hiittenbesitzern und -betreibern

Das Gesamtkonzept muss in
o enger Zusammenarbeit zwi-
@ | schen der Nationalparkver-
@ | waltung, dem DAV, dem OEAY,

den iibrigen Hiittenbesitzern

X und dem Wasserwirtschafts-
amt sowie dem Gesundheits-

amt erarbeitet werden. Einzubeziehen
sind dariber hinaus die Hitten-
betreiber, ohne deren aktive Beteili-
gung der einwandfreie Betrieb nicht ge-
sichert ist. In die Erstellung des Konzep-
tes soll inshesondere auch das Wissen
erfahrener Fachleute (auf dem Gebiet
der Ver- und Entsorgung im alpinen Be-
reich) einfliefen. Dabei soll beriicksich-
tigt werden, dass eine einfache Ubertra-
gung technischer Konzepte fiir die Lo-
sung von Ver- und Entsorgungsproble-

men aus Tallagen auf den alpinen Be-
reichi.d.R. nicht erfolgreich ist.

10.2.1 MaBnahmen zur
Verbesserung der
Energieversorgung

Mit dem Ziel, die Energieversorgung der
Gaststitten, Hitten und Unterkunfts-
hiuser im Nationalpark umweltfreund-
licher zu gestalten, wurde 1996 vom
Fraunhofer Institut fiir Solare Energie-
systeme ISE ein  Energieversorgungs-
konzept fiir den Nationalpark Berchtes-
gaden“ vorgelegt. Dieses Konzept ba-
siert auf einer detaillierten Bestands-
aufnahme des aktuellen Standes der
Energieversorgung (derzeitige Energie-
versorgungseinrichtungen, Primérener-
gieverbrauch) folgender ausgewihlter
Gebiude im Nationalpark bzw. knapp
auflerhalb: Blaueishiitte, Carl-von-Stahl-
Haus, Gotzenalm, Kirlinger-Haus, Ko-
nigsbachalm, Schneibsteinhaus, Watz-
mannhaus, Wimbachgrieshiitte und
Wimbachschloss.

Das Konzept zur kiinftigen Energiever-
sorgung (FRAUNHOFER INSTITUT 1996) bein-
haltet Vorschlige und Moglichkeiten
von Energieeinsparungen und Nutzung
erneuerbarer Energien sowie Informa-
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tionen zu einer groben Dimensionie-
rung der zukiinftigen Energieversor-
gungseinrichtungen und zur Ermittlung
des Energiesparpotentials. Das Konzept
wird erginzt um eine Kostenschitzung
fir die vorgeschlagenen Mafinahmen.

O Konkretisierung bereits
vorliegender Untersuchungen
und Grobkonzepte

Das zitierte Energieversor-
@ | gungskonzept entspricht in
@ | scinen Aussagen den Zielset-
@ | rungen des Nationalparks und

den Festlegungen zur umwelt-
freundlichen Energieversorgung im
Grundsatzprogramm des DAV (Teil II,
Pos. 1.6; 1994). Die Vorschlige des
Fraunhofer-Institutes richten sich auf ei-
ne Umstellung der derzeit stark auf kon-
ventionellen Energietrigern basieren-
den und risikobelasteten Energiever-
sorgung auf eine umweltgerechte und
nachhaltige Energieversorgung. Mit
Blick auf die notwendigen Mafnahmen
zur Verbesserung der Situation im Be-
reich der Energieversorgung der Gast-
stitten, Hiitten und Unterkunftshduser
ist das Energieversorgungskonzept des
Fraunhofer-Institutes daher als ein Bau-
stein des Nationalparkplanes zu be-
trachten, der die Grundziige fiir die
kiinftige Energieversorgung bestimmt.
Bei der Erstellung eines Gesamtkonzep-
tes ist auch der aus der (kiinftigen) Ab-
wasserentsorgung resultierende zusitz-
liche Energiebedarf zu beriicksichtigen.

O Einsatz schadstoffarmer
Energietriger

Die Schadstoffemissionen der
@® | systeme sind weitestgehend
@ | v minimieren. Dies gilt ins-
besondere fiir den lokalen

SchadstoffausstoR, der auch mit ent-
sprechenden Geruchs- und Gerduschbe-
lastigungen vor Ort verbunden ist.

Fliissiggas weist in allen Schadstoffberei-
chen die geringsten lokalen Emissionen
auf. Voraussetzung fir einen erweiter-
ten Einsatz von Fliissiggas ist die Lage-
rung in Grofbehiltern. Oberirdische

Tanks missten aus landschaftsistheti-
schen Griinden verblendet werden. Erd-
tanks sind nur bei terrestrischer Beliefe-
rung moglich. Zu berticksichtigen ist fer-
ner, dass der Hubschraubertransport
von Fliissiggas aus Sicherheitsgriinden
verboten ist. Damit ergibt sich im Natio-
nalpark zwangsldufig ein beschrinkter
Einsatz. Lukrativ ist der verstirkte Fliis-
siggaseinsatz daher insbesondere fir
Gebdude, die mit Zehn-Tonnen-Fahrzeu-
gen beliefert werden konnen.

Unter den festen Brennstof-
@ | fen sind Holz und Holzpress-
@ | linge bei sachgerechter Ver-
@ | brennung  vergleichsweise
emissionsarm. Die bei der

Holzverbrennung freiwerdenden fliich-
tigen Kohlenwasserstoffe konnen beim
Einsatz hochwertiger Verbrennungs-
technologien (z.B. moderner Kachel-
ofen) stark reduziert werden. Proble-
matisch ist die Verwendung von Holz
insbesondere dann, wenn die Hiitten
aufgrund abgelegener Standorte nur
schwer erreichbar und belieferbar sind
(Holz hat eine relativ geringe Energie-
dichte). Ferner muss der Holzbezug aus
der Pflegezone streng geregelt und kon-
trolliert werden. Das zu verwendende
Holz muss von der Nationalparkverwal-
tung zugewiesen sein. Jeglicher Holz-
einschlag innerhalb der Kern- und tem-
poriren Pflegezone sowie die Ver-
wendung von stehendem und liegen-
dem Totholz in der Kern- und tempori-
ren Pflegezone sind unzuldssig.

Q Risikoarmer Transport
und Einsatz risikoarmer
Energietriger

Das Risiko bei Transport und
o Lagerung der Energietriger
@ | sowie beim Betrieb der Anla-
@ | &n soll weitestgehend redu-
ziert werden. Dies gilt insbe-

sondere fir den Transport von Heizol
iber den Konigssee. Zu priifen sind
auch die Moglichkeiten des Einsatzes
weniger wassergefihrdender Brenn-
stoffe wie von reinem Pflanzenol, so-
weit wirtschaftlich vertretbar.
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Bild 129: Wimbachgrieshitte (NPV. Diaarchiv)

U Erweiterte Kopplung
verschiedener Energietriger
und Ausschopfung der Potentiale
fiir die Nutzung von Solarenergie

Wiinschenswert ist bei allen
@ | Hiusern die Ausschopfung der
@ | Moglichkeiten der Kopplung

verschiedener Energietriger
(wie z.B. Abwirmenutzung der Motorge-
neratoren). Der Solarenergienutzung
sind im Nationalpark aufgrund der Lage
der Hiuser und der Wetterverhiltnisse
Grenzen gesetzt. Dennoch bestehen ne-
ben den bereits bestehenden Anlagen
(wie z.B. auf dem Watzmannhaus) Mog-
lichkeiten zu einer erweiterten Solar-

energienutzung. Die Potentiale sollten
weitestmoglich ausgeschopft werden
(erweiterte, zusitzlich oder moderni-
sierte Photovoltaik-Anlagen und Kollek-
toren zur Warmwasserbereitung). Die
Einsatzmoglichkeiten fiir neue Energie-
triger sollen gepriift werden.

Q Ausschopfung der Energie-
sparpotentiale/Strom

Energiesparen ist die Grund-
voraussetzung fir ein sinnvol-
@ | les Gesamtenergiekonzept. Da

in den Hiusern vielfach

Elektrogerite mit hoher An-
schlussleistung zum Einsatz kommen

(z.B. Materialseilbahnen, Geschirrspil-
maschinen, Waschmaschinen, elektri-
sche Boiler), ist der Gesamtstromver-
brauch vergleichsweise hoch. Moglich-
keiten zur Energieeinsparung bestehen
u.a. im:

- Einsatz energiesparender Gerite und
Lampen,

- Verzicht auf die elektrische Warm-
wasserbereitung und auf den Einsatz
elektrischer Warmhalte- und Heizge-
rite (im Zuge dessen auch Anschluss
der Waschmaschinen an die Warm-
wasserversorgung),

- Ersatz stromzehrender Kiihlprozes-
se (z.B. Getrinkekiihlung) durch Ge-
genstromkiihlverfahren und im

- Ersatz gasbetriebener Gerite durch
hocheffiziente Elektrogerite.

Q Ausschopfung der
Energiesparpotentiale/ Wiarme

Zur Einsparung von Wirme-
energie konnen u.a. folgende
Mainahmen beitragen:

- Uberpriifung des Wirmedimmstan-
dards, Dimmung der tatsichlich ge-
nutzten Riume,

- Modernisierung der im Einsatz be-
findlichen Kachelofen (Verwendung
energiesparender Heizeinsitze),

- Ersatz von Holz- durch Gasherde zu
Zwecken einer optimaleren Regelung
der Wirmeleistung

Im Gutachten des Fraunhofer-Institutes
wurden fiir die ausgewihlten Gebdude
(s.0.) die Energiesparpotentiale abge-
schitzt (s. Tabelle 13).

Primérenergie-
verbrauch
aktuell (kWh)

Einspar-
potential (%)

Primarenergie-
verbrauch
aktuell (kWh)

Einspar-
potential (%)

Blaueishitte 51.700 55 Schneibsteinhaus 51.300 48
Carl von Stahl-Haus 155.000 35 Watzmannhaus 72.500 42
Gotzenalm 56.400 57 Wimbachgrieshutte 71.200 55
Kérlinger-Haus 87.400 50 Wimbachschloss 104.400 53
Kdnigsbachalm 21.250 32 gesamt 671.150 48

Tab. 13: Geschdizte Energiesparpotentiale fir ausgewdhlte Hiitten, Gasstcitten und Unterkunfishéuser im und am Nationalpark Berchtesgaden

(Fraunhofer-Institut 1996)
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10.2.2 MaBnahmen hinsichtlich
der Wasserversorgung

U Wassereinsparung,
Schutz der natiirlichen Quellen

Auf allen Hiitten, Gaststitten
@® | und Unterkunftshiusern sol-
@ | len MaRnahmen zur Wasser-
() einsparung durchgefiihrt wer-
den. Da die Hohe des Wasser-
verbrauchs unmittelbar die Menge des
zu reinigenden Abwassers (s. hierzu
Pos. 10.2.3) beeinflusst, gilt dies aus-
driicklich nicht nur fiir Hiuser mit Was-
serversorgungsproblemen. Wird aus
qualitativen oder quantitativen Griin-
den zusitzliches Wasser benotigt oder
eine vollige Neuerschliefung erforder-
lich, soll nach dem unter Pos. 10.3 be-
schriebenen Verfahren vorgegangen
werden. Soweit moglich, soll auf die Er-
schlieBung neuer Quellen verzichtet
werden, da sie gemaf § 20c des Bundes-
naturschutzgesetzes und Art. 13d des
Bayerischen Naturschutzgesetzes hoch-
sten Schutz genieRen. Sollte nach einge-
hender Priifung keine andere Losung
zur Verfiigung stehen, ist in enger Ab-
stimmung mit der Nationalparkverwal-
tung auch eine Neuerschliefung von
Quellen moglich.

L
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10.2.3 MaBnahmen zur
Verbesserung der
Abwasserentsorgung

Erste Vorstellungen zur Verbesserung
der Abwasserentsorgung der Hiitten,
Gaststdtten und Unterkunftshauser wur-
den 1996 vom Ingenieurbiiro Dippold +
Gerold entwickelt (vgl. Pos. 8.2). Zwi-
schenzeitlich wurden fiir einen Grofteil
der betroffenen Gebiude bereits kon-
krete Planungen vorgelegt und im Fall
des Unterkunftshauses auf der Gotzen-
alm die Umsetzung abgeschlossen.

U Konkretisierung bereits
existierender Gutachten, Suche
nach individuellen Lésungen

Fir die abwassertechnische
@ | Entsorgung von Einzelobjek-
@ | ten in alpiner Lage kann kein
@ | Patentrezept angeboten wer-

den. Die sinnvolle und stand-

Bild 130: Blick von der Archenkanzel auf den Kénigssee NPV, Diaarchiv)

ortangepasste Konzeption der Anlagen
bedarf der genauen Analyse der ort-
lichen Verhiltnisse und spezifischen
Anforderungen. Hierzu gehoren exak-
te Daten zur Menge und Zusammen-
setzung der Abwisser sowie zur topo-
graphischen Situation, zum Vegetations-
bestand und zum Boden- und Gesteins-

aufbau (Karst) im Hittenumfeld. Darii-
ber hinaus soll eine individuelle Festle-
gung der einzuhaltenden Ablaufgrenz-
werte erfolgen, die im Verhdltnis zur
verursachten Umweltbelastung stehen,
auf die ortliche Situation abgestimmt
sind und iiber die gesamte Bewirtschaf-
tungszeit auch tatsichlich sicher erzielt
werden kdnnen.

Um der speziellen Situation der Abwas-
sereinigung in alpiner Lage gerecht zu
werden, sollen die folgenden 10
Grundsitze (DAV & OEAV 1990, leicht
verindert) beachtet werden:

Individuelle Anpassung der
Anlage an die Erfordernisse und
Standortverhiltnisse

1. Gewihlt werden sollte das fiir die je-
weiligen Verhiltnisse am besten ge-
eignete Reinigungsverfahren, falls
eine Ableitung ins Tal aus okologi-
schen, technischen oder wirtschaft-
lichen Griinden ausscheidet.

2. Entscheidend sind die richtige Di-
mensionierung und Positionierung
des gewihlten Reinigungssystems
nach genauer Erhebung der Verhalt-
nisse vor Ort im Einvernehmen mit
den zustdndigen Behorden und dem
Betreiber.

3. Dabei ist auf Einfachheit, geringe
Wartung und angemessene Betriebs-
kosten der Anlage zu achten. Ferner
sind sowohl landschaftsschonende
Anordnung unter Nutzung vorhan-
dener Gelindeverhiltnisse, ausrei-
chende Entfernung zu benachbarten
Objekten, Windverhiltnisse, striktes
Einhalten des Trennsystems, Vorflu-
terverhiltnisse als auch weiter unten
liegende derzeitige und zukiinftige
Wassernutzungen zu berticksichti-
gen.

4. GroRtes Augenmerk ist bei Planung
und Bauausfiihrung auf die extre-
men Verhiltnisse in alpiner Lage, die
vorhandene Transportmoglichkeit
und die Wahl der richtigen Baumate-
rialien zu legen.
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Trennung der Abwisser entspre-
chend ihres Verschmutzungsgrades

5. Ein sparsamer Wasserverbrauch ist
anzustreben. Nach Moglichkeit soll
eine kanalmigige Trennung des Ab-
wassers aus Sanitdranlagen und der
grauen Abwisser aus Kiiche und aus
dem Wirtschaftsraum erfolgen.

6. Der Frostlauf soll nicht iber Abwas-
serkanile in die Abwasserreinigungs-
anlage eingebracht werden, sondern
soll getrennt in einer eigenen Leitung
aus dem Gebdude Richtung Versicke-
rungsstelle oder Vorfluter abgefiihrt
werden.

Konsequente, vollstindige Planung
der gesamten Entsorgungslinie

7. Reinigungs- und Entsorgungslinien
sind konsequent durchzuplanen, d.h.
zum Beispiel sind auch die grauen Ab-
wisser einer Reinigung zu unterzie-

Bild 131: Alpenmilchlattich (NPV, Diaarchiv)
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hen und die Schlammentsorgung bis
zum Ende durchzudenken.

8. Fur die Kiichenabwisser sind ent-
sprechend dimensionierte und rich-
tig situierte Fettabscheider anzuord-
nen. Fir die ordnungsgemife Ent-
sorgung der Kiichenabfille und der
Schwimmstoffe aus dem Fettabschei-
deristzu sorgen.

Sicherstellung eines einwandfreien
Betriebs der Anlage, Uberwachung

9. Sicherzustellen sind eine ausreichen-
de Instruktion und Motivation des je-
weiligen Betreibers der Anlage. Nur
so kann ein tatsichlich funktionie-
render Betrieb gesichert werden.
Notwendig ist dariiber hinaus eine
regelmaRige Fremdiiberwachung.

10. Um die Konsensmengen iiberpriifen
zu konnen, sind einfache Betriebs-
aufzeichnungen zu fithren und regel-

mifige Ablesungen der Wasserzih-
ler unbedingt erforderlich. Nur auf
dieser Basis konnen ggf. spiter erfor-
derliche weitergehende Reinigungs-
maRnahmen konzipiert werden. Ein
eigener Wasserzdhler ist fir den
Frostlauf erforderlich.

Q Erfolgskontrolle

Die Anlage und der Betrieb der
o Abwasserentsorgungseinrich-

@ | tungen sollen einer strengen

Erfolgskontrolle unterliegen.
Unzureichende Funktion der Anlage so-
wie die moglichen Ursachen hierfiir sind
sorgfiltig zu dokumentieren. Damit soll
die Grundlage fiir eine mogliche Uber-
tragbarkeit der Erfahrungen auf andere
Standorte geschaffen werden.

10.2.4 MaBnahmen zur umwelt-
gerechten Versorgung
mit Haushalts- und
Lebensmitteln sowie zur
Miillentsorgung

U Umwelt- und nationalpark-
gerechte Betriebsfithrung

Fiir die Hitten, Unterkunfts-
o hiuser und Gaststitten soll auf

@ | freiwilliger Basis die Durch-

fiihrung eines Okoaudits ange-
strebt werden. Dabei sollen Fragen wie
ein angemessenes Angebot von Spei-
sen und Getrinken, die Minimierung
des Miillaufkommens und eine umwelt-
freundliche Belieferung thematisiert wer-
den. Als Forderungen fiir die eigenen alpi-
nen Hiitten sind diese Themen bereits im
Grundsatzprogramm des DAV formuliert.
Zur (unterstiitzten) Versorgung von Hiit-
ten mit Tragtieren gibt es umfangreiche
Erfahrungen aus dem gesamten Alpen-
raum. Eine tragtiergestiitzte Versorgung
der Hiitten erscheint auch aus Griinden
einer hohen Attraktivitit fir den Tou-
rismus reizvoll und sollte trotz der nega-
tiven Erfahrungen im Nationalpark noch
einmal hinsichtlich der Einsatzmoglich-
keiten gepriift werden. Wesentlich ist
hierbei eine fachkompetente Planung
und Durchfithrung des Projekts.
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10.2.5 Anregungen fir
die Umsetzung von
MaBnahmen zur
umwelt- und national-
parkgerechten Ver-
und Entsorgung
der Hitten, Gaststétten
und Unterkunftsh&user

= Erarbeitung und Umsetzung
eines Gesamtkonzeptes fiir die
Ver-und Entsorgung:

Die Erstellung eines Gesamtkonzepts fiir
die Losung der Ver-und Entsorgungspro-
blematik der Hiitten, Gaststitten und
Unterkunftshduser im Nationalpark stei-
gert die Chancen fiir eine Umsetzung, da
sich in diesem Falle erweiterte Finanzie-
rungsmoglichkeiten er6ffnen konnen.
Die Erstellung modellhafter Einzellosun-
gen fiir die Hiitten und Héuser ist dabei
aufgrund der individuell unterschied-
lichen Situation jedes Betriebs notwen-
dig. Diese Einzellosungen sind in das Ge-
samtkonzept zu integrieren.

Fiir die Erstellung und Umsetzung eines
solchen Gesamtkonzeptes zur Verbesse-
rung der Ver- und Entsorgungssituation
im Nationalpark bedarf es der Einrich-
tung einer interdisziplindren Arbeits-
gruppe, die unter der Koordination der
Nationalparkverwaltung stehen sollte.
Ausreichende Fachkompetenz (Hiitten-
wirte und Hittenwirteverein, Hiittenbe-
sitzer, Hiittenreferat des DAV, Planungs-
und Ingenieurbiiro, Wasserwirtschafts-
amt, Gesundheitsamt) ist hinzuzuziehen.

Ein solches Gesamtkonzept erscheint
als geeignetes Pilotprojekt fiir die Um-
setzung des Nationalparkplans, das ei-
nerseits von Seiten der zustindigen Be-
horden (u.a. Gesundheitsamt) bereits
eingefordert wurde und andererseits
offentlichkeitswirksam prasentiert wer-
den kann. Zu Kkliren ist dabei auch
die Finanzierungsfrage. Im Falle eines
grenziiberschreitenden Konzeptes sol-
len Mittel aus EU-Programmen bean-
tragt werden.
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10.3 MaBnahmenim
Rahmen der Gewasser-
nutzung und Gewds-
serpflege, Quellschutz

U keine Ausweitung der
Nutzungen von und der Unter-
haltsmafinahmen an Gewissern

im Nationalpark
X FlieRgewdsser im National-
park soll nicht ausgeweitet

werden. Unterhaltsmafnahmen an Ge-
wissern und im Uferbereich von Gewis-
sern sollen im wesentlichen im bishe-
rigen Umfang beibehalten werden. Zu-
sitzliche Verbaumafnahmen zur Ein-
schrinkung der Fliefgewisserdynamik,
zur Regelung von Wasserstinden in
FlieRgewidssern und zur Einschrinkung
von Lawinen-, Gleitschnee- und Murgin-
gen sowie von Prozessen der natiir-
lichen Massenbewegung von Gesteinen
sind nur nach Magabe des § 11, Abs. 1
der Nationalparkverordnung méglich
(unaufschiebbare MaSnahmen zum
Schutz der Bevolkerung und zur Ab-
wehr von Gefahren fiir Leib und Leben
von Menschen sowie fiir erhebliche
Sachwerte). Soweit notwendig, ist die

Die Nutzung der Still und

Errichtung zusitzlicher Verbauungen
zum Schutz bestehender offentlicher
Wasserversorgungsanlagen (Wimbach-
und Klausbachtal) méglich.

Bei der fiir die Zukunft erwogenen Nut-
zung des Konigssees als (Trink-) Wasser-
reservoir sollen alle Moglichkeiten ge-
priift werden, die dafiir erforderlichen
baulichen Einrichtungen aulerhalb des
Nationalparkgebiets zu errichten. Néhe-
re Details sind im Rahmen eines wasser-
rechtlichen Verfahrens festzulegen. Die
Wasserentnahme soll zu keinen kiinst-
lichen Wasserspiegelschwankungen fiih-
ren und ausschlieglich der Versorgung
von Gemeinden des siidlichen Landkrei-
ses Berchtesgadener Land dienen.

U Natiirliche Quellen besitzen

einen hohen Naturschutzwert
Natiirliche, stindig flieRende
Quellen genieen gemif § 20c

X des Bundesnaturschutzgeset-
zes und Art. 13d des Bayerischen Natur-
schutzgesetzes als 0kologisch besonders
wertvolle Biotope hdchsten Schutz. Da-
her soll auf die ErschlieRung weiterer
Quellen im Nationalpark zur Trinkwas-
sergewinnung nach Moglichkeit verzich-
tet werden.
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Bild 133: Obersee mit Blick zur Fischunkelalm (NPV, Diaarchiv)

Sollte sich die Wasserqualitit einer ge-
nutzten Quelle verschlechtern, soll zu-
nichst die Moglichkeit von deren Sanie-
rung gepriift werden. Sollte eine zur Was-
sergewinnung genutzte Quelle bzw. ein
Grundwasservorkommen versiegen oder
deren Schiittung nachlassen und ein An-
schluss an andere bereits bestehende
Wasserleitungen oder Wasserversorgungs-
einrichtungen nicht moglich sein, sollen
die Planungen zur NeuerschlieRung ei-
nes geeigneten Wasservorkommens in
enger Abstimmung mit der Nationalpark-
verwaltung erfolgen. Soweit Brauchwas-
ser zur Trinkung des Viehs bendtigt
wird, ist zunéchst zu priifen, inwieweit
hierfiir Oberflichenwasser genutzt wer-
den kann. Fir die Gewinnung von fir
den menschlichen Genuss geeignetem
Trinkwasser soll in erster Linie Grund-
wasser, erst wenn dies nicht moglich ist,
Quellwasser herangezogen werden. Auch
die Verlegung von Ver- und Entsorgungs-
leitungen in oder abseits der Wege ist in
jedem Fall vorab mit der Nationalpark-
verwaltung abzusprechen.
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10.3.1 RenaturierungsmaBnah-
men an FlieBgewdssern

U Wiederherstellung natiirlicher
Vegetationsstrukturen entlang

von FlieRgewissern
5.5-10 Die im Bereich von Lichtwei-
) den durch fehlenden Auf-

wuchs von Ufergeholzen und Vieh tritt
beeintrichtigten FlieRgewdsser sollen
wieder in einen natiirlicheren Zustand
iberfithrt werden. Dies betrifft ins-
besondere folgende Almen: Bindalm,
Fischunkelalm, Gotzentalalm, Priesber-
galm und Konigsbachalm (s. Karte 32 in
Anhang 2). In den Uferbereichen soll die
Sukzession von Gehdlzaufwuchs ermég-
licht werden. Zu diesem Zwecke soll das
Vieh durch geeignete Mainahmen vom
Gewdsser ferngehalten werden.

Der notwendige Pufferbereich entlang
des Gewissers, der fiir die Sukzession
freigehalten werden soll, bestimmt sich
in Abhéngigkeit von der Belastungssitu-
ation der Weiden. Im Falle stark belaste-

ter Weiden soll beidseitig ein Bereich
von mind. 5 m, im Falle normal oder nur
gering belasteter Weiden von mind. 2
bis 3 m Breite frei von Weidenutzung
sein. Durch diese Pufferung werden
auch durch die Beweidung verursachte
Nihrstoffeintriige in die FlieBgewdsser
weitgehend minimiert und der Uferbe-
reich vor Trittschiden geschiitzt. Die
Planung und Ausfithrung aller diesbe-
ziiglichen Manahmen soll ausschlief-
lich auf freiwilliger Basis in enger Ab-
stimmung mit den Weideberechtigten
und unter Hinzuziehung des Amtes fiir
Landwirtschaft und Erndhrung in Lau-
fen durchgefithrt werden.

10.3.2 MaBnahmen im Rahmen
des Gewadsserunterhalts,
RéumungsmaBnahmen

U Nationalparkgerechte Durch-
fiihrung von Mafnahmen
im Rahmen der Gewisserunter-
halts und der Riumung

Die Hirschbichlstrafie soll wie bisher ge-
raumt werden, um sie fiir den offent-
lichen Busverkehr und die iibrigen Fahr-
berechtigten passierbar zu halten. Das
entnommene Gesteinsmaterial kann ab-
gefahren werden. Auch die Griben zwi-
schen Hirschbichlstrafe und Klausbach
ab der Nationalparknordgrenze bis ein-
schlieflich des Steinbachlgrabens sol-
len regelmifig gerdumt werden. Dies
gilt ebenso fiir die Griben westlich der
HirschbichlstraRe, die bis zu einem Ab-
stand von 30 Metern vom Strafenkor-
per offen gehalten werden sollen.

Ein Teil des im Bereich des Steinbachlgra-
bens entnommenen Gesteinsmaterials
soll dazu verwendet werden, unmittel-
bar nordlich dieses Grabens parallel da-
zu einen Wall aufzuschiitten. Dieser soll
die Funktion des Steinbachlgrabens
unterstiitzen und dazu dienen, etwaiges
aus dem stidlichen Teil des Klausbachtals
ankommendes Oberflichenwasser dem
Klausbach zuzuleiten und somit das Was-
serschutzgebiet Hintersee und die in die-
sem Bereich liegenden Weideflichen vor
Uberschwemmungen und Uberschotte-
rungen zu schiitzen.
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10.3.3 MaBnahmen im Rahmen
der Nutzung von
Stillgewdssern

U nachhaltig, natur- und umwelt-
gerechte Ausgestaltung der
fischereilichen Nutzung

Die Nationalparkverwaltung
X ist an der Ausgestaltung des

Fischereipachtvertrags fiir die
Berufsfischerei Konigssee zu beteiligen.
Fiitterungsmanahmen sind unzuldssig.
Der Besatz soll ausschlieflich mit autoch-
thonem Fischmaterial erfolgen. Dies soll
vertraglich fixiert werden. Die Entnahme
von Fischen soll sich nur im Rahmen des
natiirlichen Zuwachses abspielen. Der
Nationalparkverwaltung ist jahrlich iiber
die Fangergebnisse Bericht zu erstatten.
Eine kiinstliche Anlage von Fischlaich-
biotopen (z.B. am Saleterbach, Mittersee
und den angrenzenden Verlandungsbe-
reichen) soll nicht stattfinden.

U Verhinderung von grofien kiinst-
lichen Schwankungen des Wasser-
spiegels von Konigssee und Obersee

Bild 134: Natirliches FlieBgewdisser (NPV, Diaarchiv)
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Die Klausen am Koénigssee und
X Obersee regulieren den Was-

serspiegel. Zu hohe Schwan-
kungen des Wasserspiegels durch ein zu
hohes SchlieRen oder zu weites Offnen
der Schleusen sollen vermieden werden.

10.3.4 MaBnahmen an Einzel-
standorten in den Be-
reichen Gewdssernutzung
und Gewdsserpflege

Legende zu Karte 32: ,Mafnahmen-
konzept Gewissernutzung,
Gewisserunterhalt und - pflege“
(s.Anhang 2)

Anmerkung: Alle Manahmen, die
Weideberechtigte betreffen, sind
ausschlieflich auf freiwilliger Ba-
sis in enger Abstimmung mit diesen
und unter Hinzuziehung des Amtes
fiir Landwirtschaft und Erndhrung
umzusetzen.
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Wiederherstellung natiirlicher Gewisserstrukturen:

1 Bindalm Wiederherstellung natiirlicher Gewisserstrukturen im Bereich von
2 Gotzentalalm X Lichtweiden
3 Konigsbachalm

Aktuelle Situation:

Keine uferbegleitenden Gehdlze entlang des stindig flieBenden Gewissers,
dadurch fehlende Gewisserbeschattung, Schidigung der Ufer durch Viehtritt,
Eutrophierung des Gewdssers durch Eintrag von Viehexkrementen,
Lichtweidefliche in diesem Bereich stark belastet

Mafinahmen:
O Weidefreihaltung des Uferbereichs beidseitig auf mind. 5 m Breite
U Einrichtung geregelter Viehtrinken, Ableitung von Wasser aus dem Bachbett

4 Bindalm (Klausbach)

. Wiederherstellung natiirlicher Gewédsserstrukturen im Bereich von
5 Fischunkelalm

Lichtweiden

Aktuelle Situation:

keine uferbegleitenden Gehdlze entlang des stindig flieRenden Gewissers,
dadurch fehlende Gewisserbeschattung, Schidigung der Ufer durch Viehtritt,
Eutrophierung des Gewdssers durch Eintrag von Viehexkrementen,
Lichtweidefliche in diesem Bereich gering bis normal belastet

Mafnahmen:
U Weidefreihaltung des Uferbereichs beidseitig auf mind. 2 bis 3 m Breite
Q Einrichtung geregelter Viehtrinken, Ableitung von Wasser aus dem Bachbett

6 Prieshergalm Wiederherstellung natiirlicher Gewéisserstrukturen im Bereich von

Lichtweiden

Aktuelle Situation:

keine uferbegleitenden Geholze entlang des stindig flieBenden Gewissers,
dadurch fehlende Gewisserbeschattung, Schidigung der Ufer durch Viehtritt,
Eutrophierung des Gewissers durch Eintrag von Viehexkrementen,
Lichtweidefliche in diesem Bereich stark belastet

Mafinahmen:
O Weidefreihaltung des Uferbereichs beidseitig auf mindestens 5 m Breite
U Einrichtung geregelter Viehtrinken, Ableitung von Wasser aus dem Bachbett

Riumungs- und Unterhaltungsmafnahmen:

7 HirschbichlstraRe

X Unterhaltungsmafnahmen

Aktuelle Situation:
Notwendigkeit der Freihaltung der Hirschbichlstrafe

Mafinahmen:

U Riumung des StraRenkorpers

U Riumung der Griiben zwischen Nationalparknordgrenze und Steinbachl-
graben, westlich der Hirschbichlstrafe bis zu einem Abstand von 30 m ab
Strafenkorper

Q das gerdumte Material kann abgefahren werden
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10.4 MaBnahmen
fir die Almwirtschaft

Die Weiterfithrung der Almwirtschaft ist
mit den Zielen der Weiterfiihrung einer
traditionellen Nutzungs- und Bewirt-
schaftungsweise, der Erhaltung der
Kulturlandschaft und des Landschafts-
bildes sowie aus Griinden des Arten-
schutzes in der permanenten Pflegezone
des Nationalparks ausdriicklich er-
wiinscht. Seit Jahrhunderten ist die Alm-
wirtschaft in Berchtesgaden untrennbar
mit der Entwicklung der alpinen Kultur-
landschaft verwoben. Entsprechend den
fortbestehenden Nutzungsrechten und
der Flichengebundenheit der Bergbau-
ernbetriebe erbringt die Almwirtschaft
auch in Zukunft einen wesentlichen Bei-
trag zur Mitgestaltung der fiir die Einhei-
mischen und den Fremdenverkehr be-
deutsamen Erholungslandschaft. Die
Landwirte im Nationalpark sollen bei
der Wahrnehmung der zur Verfiigung
stehenden Forderungen fiir die Almwirt-
schaft unterstiitzt werden.

Zur traditionellen Almwirtschaft gehort
das Prinzip der Stoffautarkie. Um die Ei-
genart der Almen und insbesondere die
landschaftspriigende Artenvielfalt zu er-
halten, soll sich die Almwirtschaft auf
die Nutzung der standortseigenen Natur-
giter der Weideflichen stiitzen, d.h.
mit der standortseigenen Pflanzen- und
Néhrstoffausstattung auskommen. Aus-
genommen vom Prinzip, auf Almflichen
nur den auf der Alm anfallenden Wirt-
schaftsdiinger auszubringen, ist der Ein-
satz von Mineraldiinger auf eingezdun-
ten Almangern, auf Rodungsflichen in-
folge einer Trennung von Wald und Wei-
de sowie auf Rekultivierungsflichen zur
Wiederherstellung der Grasnarbe z.B.
bei Erosion und Vermurung. Entspre-
chend den Grundlagen der traditionel-
len Almwirtschaft sollen auch Viehbe-
satz und Weidezeit an das standortsei-
gene Futterangebot angepasst sein.

Angestrebt werden soll auch die Bereini-
gung der Waldweiderechte. Dabei sollen
simtliche weidewirtschaftlichen und na-
turschutzfachlichen Belange berticksich-
tigt werden, in die walddkologische Be-
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Bild 136: Schéirtenalm (NPV, Diaarchiv)

lange integriert sind. Nihere Details
hierzu finden sich unter Pos. 10.4.2.

Wiinschenswert ist eine Behirtung auf
den Almen. Die Almbetreuung ist eng
mit der Arbeitskraftkapazitit eines
landwirtschaftlichen Betriebs verbun-
den. Den Betrieben ist es aufgrund der
Arbeitsbelastung u.a. in Folge des Struk-
turwandels in der Landwirtschaft zu-
meist nicht mehr maglich, hofeigenes
Almpersonal zur Verfiigung zu stellen.
Es sollen daher Initiativen unterstiitzt
werden, die den Einsatz von Sennern
und Sennerinnen ermoglichen.

Die Situation der Almbauern und die
Rahmenbedingungen fiir die Almwirt-
schaft im Nationalpark sollen zum The-
ma der Umweltbildung und Offentlich-
keitsarbeit im Nationalpark gemacht
werden. Dabei sollen auch die Griinde
fur die Erhaltung der jeweiligen Almen
nach aufSen transparent dargestellt wer-
den (betriebliche Griinde, Artenschutz,
Schutz des Landschaftsbildes) sowie
Mafinahmen, die sich aus diesen Motiva-
tionen ableiten, dargestellt werden.

Alle auf den Weideflichen erwiinschten
und im folgenden beschriebenen MaR-

nahmen sind ausschlieflich auf freiwil-
liger Basis und im Einvernehmen mit
den Berechtigten und dem Amt fiir Land-
wirtschaft und Erndhrung in Laufen als
zustindige Fachbehorde nach dem Vor-
bild der Waldweidebereinigung zu ent-
wickeln. Dies gilt auch fiir die Erstellung
von Almpflegeplinen, die die Sicherung
des Fortbestandes der Almen im Natio-
nalpark zum Ziel haben sollen und auf
die spezifischen (standortlichen und
wirtschaftlichen) Voraussetzungen jeder
Alm zugeschnitten werden sollen.

10.4.1 MaBnahmen im Bereich
der Lichtweiden

U Erhaltungund Schutz seltener und
gefihrdeter Artenund Biotope
im Bereich der Lichtweiden

Bestehende extensive Bewei-
o dung soll aufrechterhalten
@ | werden. Unter- wie Uberbe-
() stoR sollen vermieden wer-

den. Nahrstoffanreicherungen

bis hin zur Verhochstaudung sollen
ebenso wie die freie Sukzession verhin-
dert werden. Gegeniiber Beweidung
empfindliche Bereiche sollen auf frei-
williger Basis und in enger Abstimmung
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mit den Berechtigten und dem Amt fiir
Landwirtschaft und Erndhrung in Lau-
fen durch geeignete Manahmen aus der
Weidenutzung herausgenommen wer-
den. Dies betrifft inshesondere Feucht-
und Nassstandorte. Im Fall der Priesberg-
alm soll auf freiwilliger Basis in enger
Abstimmung mit den Berechtigten unter
Hinzuziehung des Amtes fiir Landwirt-
schaft und Ernahrung in Laufen und der
Weiderechtskommission eine Trennung
von Moor und Weide angestrebt werden.

U Sanierung von durch Weide-
nutzung geschidigten Bereichen

Teilflichen, die bereits durch
@ | ke Weidebelastung geschi-
[ ) digt sind (z.B. Wasserfallalm,
@ | Konigsbachalm, Priesbergalm,
Gotzenalm), sollen auf freiwil-
liger Basis und in enger Abstimmung mit
den Berechtigten und dem Amt fiir Land-
wirtschaft und Erndhrung in Laufen
durch geeignete Mafnahmen entlastet
werden. Zumeist konnte eine solche Ent-
lastung bereits durch eine gezielte Weide-
fiihrung erreicht werden.
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Wiinschenswert sind in diesem Zu-
sammenhang auch Pflegemafnahmen,
wie z.B. das Stechen von Alpenampfer,
da sich bei einem Teil der Almen die
nutzbare Lichtweidefliche durch die
Ausbreitung von Liger- und Hochstau-
denfluren bereits deutlich verringert
hat. Fiir die Bekdmpfung von Hochstau-
den und anderen sogenannten Weideun-
kriutern sollen ausschlieflich mecha-
nische, bodenschonende Verfahren an-
gewendet werden. Auf den Einsatz von
Herbiziden soll verzichtet werden.

10.4.2 MaBnahmen im Bereich
der Waldweiden

U Differenzierte Vorgehensweise

bei der Wald-Weide-Bereinigung
Entsprechend dem fiir den
gesamten bayerischen Alpen-

X raum giltigen Beschluss des
Bayerischen Landtags vom 5.6.1984
und nach § 10, Abs. 1 der Nationalpark-
verordnung (BAYSTMLU 1987) sind die
Waldweiderechte ehestmoglich zu be-

reinigen, soweit es der Schutzzweck zu-
lisst. Bei der Durchfithrung einer Wald-
weidebereinigung soll moglichst auf Ro-
dungen im Nationalpark (zur ersatzwei-
sen Schaffung von Lichtweideflichen)
verzichtet werden. Zunichst sollen alle
Moglichkeiten einer anderweitigen Be-
reinigung der Waldweiderechte ausge-
schopft werden. In begriindeten Fillen
sind jedoch auch Rodungen innerhalb
der permanenten Pflegezone des Natio-
nalparks zur ersatzweisen Schaffung
von Lichtweideflichen maoglich, wenn
sie den Natura-2000-Anforderungen ge-
niigen. Die fiir die Rodung vorgesehene
Fliche ist unter Gewihrleistung des
bestmoglichen Schutzes der belebten
und unbelebten Naturgiiter sowie des
Landschaftsbildes sorgfiltig auszuwih-
len. Rodungen in der Kernzone und
temporiren Pflegezone des National-
parks sind ausgeschlossen. Uber die
Vorgehensweise bei der Wald-Weide-Be-
reinigung ist in jedem Einzelfall zwi-
schen dem Bayerischen Staatsministeri-
um fiir Landesentwicklung und Umwelt-
fragen und dem Bayerischen Staatsmi-
nisterjum fiir Landwirtschaft und For-
sten Einigung zu erzielen.

U Sanierung von durch Weide-
nutzung geschidigten Bereichen

Fiir die Sanierung bereits ge-
o schadigter ~ Waldweideberei-
@ | che gelten identische Empfeh-
@ | lungen wie fir geschidigte

Lichtweiden (s.0.). Auch hier

sind selbstverstindlich alle Mafnah-
men auf freiwilliger Basis und in enger
Abstimmung mit den Berechtigten un-
ter Hinzuziehung des Amtes fiir Land-
wirtschaft und Erndhrung in Laufen zu
planen und durchzufiihren.

10.4.3 MaBnahmen im Bereich
der Infrastruktur

Q Erhaltung der infrastrukturellen
Erschliefung

Die Forst- und Fahrwege zu
den Almen sollen im bestehen-
den Umfang erhalten bleiben.

X
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Sanierungsmafnahmen sind so umwelt-
schonend wie moglich durchzufiihren.
An die Fahrwege angrenzende Vegeta-
tion, Boden wie anstehender Fels sind
dabei zu schonen.

U Erhaltung der traditionellen
Form der Almgebiude

Bauliche Mafnahmen im Be-
@ | reich der Almflichen sind in
@® | § 9 der Nationalparkverord-
@ | nung geregelt. Almhiitten sind
in erster Linie Zweckbauten,
die dem almwirtschaftlichen Betrieb die-
nen und innerhalb dessen bestimmte
Funktionen zu erfiilllen haben. Neben
den iblichen Sanierungsmafinahmen
sind auch Modernisierungen erforder-
lich, die den heutigen Anforderungen an
eine zeitgemdRe Almwirtschaft Rech-
nung tragen. Diese Sanierungs- und
Modernisierungsmafinahmen  miissen
selbstverstindlich moglich sein.

Dariiber hinaus sind die Almhiitten aber
auch Ausdruck des kulturellen Schaffens
fritherer und heutiger Generationen und
prigen vielfach mageblich das Land-
schaftsbild der Almflichen mit. Fiir Ein-
heimische wie Besucher sind sie meist
von hoher ésthetischer Qualitit. Daher
sollen die Almhiitten auf den bewirt-
schafteten Almen nach Moglichkeit in ih-
rer traditionellen Form erhalten bleiben.
Winschenswert ist, dass Sanierungen
und Modernisierungen so durchgefiihrt
werden, dass der urspriingliche Charak-
ter des Gebéudes nicht verloren geht.

Wert gelegt werden soll an den Auflen-
flichen insbesondere auf die Verwen-
dung der landschaftstypischen Bauma-
terialien Holz und Stein sowie auf die
Beibehaltung harmonischer Proportio-
nen und Dimensionen. Bei der Neuein-
deckungen von Almkasern sollen die
traditionellen Legschindeln verwendet
werden. Soweit sie bereits durch ein
Blechdach ersetzt wurden, soll der ur-
spriingliche Zustand wiederhergestellt
werden. Finanzielle Zuschiisse fir Leg-
schindeldicher werden vom Landwirt-
schaftsamt Laufen sowie von der
Nationalparkverwaltung Berchtesgaden
gewdhrt.
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In der offiziellen Denkmalliste (BAYERI-
SCHES LANDESAMT FUR DENKMALPFLEGE 1986)
eingetragene Baudenkmaler sollen auf
der Grundlage des Bayerischen Denk-
malpflegegesetzes in enger Zusammen-
arbeit mit dem Bayerischen Landesamt
fir Denkmalpflege weiterhin in mog-
lichst urspriinglicher Form und am ori-
ginalen Standort erhalten werden.

10.4.4 Hinweise und MaBnahmen
fur die Bewirtung auf den
Almen

U Durchfithrung der Bewirtung
im Rahmen einer landwirt-

schaftlichen Nebentitigkeit
Mit Schreiben vom 26.6.1991
hat die REGIERUNG VON OBERBAY-

/ ErN Hinweise zur Bewirtung

auf Almen formuliert und den Umfang
der Bewirtung definiert, die den recht-
lichen Vorgaben entspricht. Demnach
sind folgende Rahmenbedingungen ein-
zuhalten:

- Die Bewirtung darf nur im Rahmen
landwirtschaftlicher Nebentitigkeit
stattfinden, d.h. das Angebot be-
schriinkt sich im wesentlichen auf
eigene landwirtschaftliche Produkte.

- Der Umfang der Bewirtung ist dem
sonstigen Betrieb der Alm unterge-
ordnet. Dies bedeutet auch, dass Be-
hirtungspersonal tatsdchlich auch
fur die Behirtung zur Verfiigung ste-
hen muss. Fir die Bewirtung darf
kein zusitzliches Personal eingestellt
werden.

- Zu Zwecken der Bewirtung diirfen
keine zusitzlichen ErschlieRungs-
mafnahmen durchgefithrt werden,
die iiber die iibliche ErschlieBung der
Almen hinausgehen. Dies betrifft ins-
besondere die Versorgung mit (hygie-
nisch einwandfreiem) Trinkwasser.

- Esdarfkeine Aufenwerbung stattfin-
den (weder an der Hiitte noch an den
Zugangswegen oder im Tal). Reine
Wegweiser gelten nicht als AuRen-
werbung.

- Eine ordnungsgemie Entsorgung
istzu sichern.

135



10.4.5 Anregungen fir die
Umsetzung von
MaBnahmen im Bereich
der Almwirtschaft

i Erstellung von Almpflegeplinen

Im Fortschreibungszeitraum des Natio-
nalparkplans sollen auf freiwilliger Basis
zusammen mit den Berechtigten und un-
ter Hinzuziehung des Amtes fiir Land-
wirtschaft und Erndhrung in Laufen als
zustindige Fachbehorde Almpflegepline
fir die im Nationalpark bestoenen Al-
men erstellt werden. Auf der Grundlage
einer detaillierten Ermittlung des Lei-
stungspotentials (Futterwerts) der ein-
zelnen Almweiden sowie der Belastbar-
keit der Boden (Bodenverdichtung und
Erosionsgefihrdung) sollen die Nut-
zungsintensititen abgeleitet und konkre-
te Pflegekonzepte entwickelt werden.
Die Almpflegepline sollen die Weiterfiih-
rung einer traditionellen Nutzungs- und
Bewirtschaftungsweise unterstiitzen und
der Erhaltung der Kulturlandschaft und
des Landschaftsbildes sowie dem Arten-
und Biotopschutz dienen.

'rl
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Bild 139: Alpenampfer-légerfluren im Hittenumfeld (NPV, Diaarchiv)

= Trennung von Moor und Weide

Auf freiwilliger Basis soll zusammen mit
den Berechtigten und unter Hinzuzie-
hung des Amtes fiir Landwirtschaft und
Erndhrung in Laufen als zustindige
Fachbehdrde sowie der Weiderechts-
kommission fiir die Priesbergalm ein
Konzept entwickelt werden, das die Wei-
defreistellung des Hochmoores Pries-
bergmoos inklusive Randgehidnge und
Lagg zum Ziel hat. Diese Mafnahme ist
zwar als Bestandteil eines Almpflegepla-
nes zu verstehen. Aufgrund der Dring-
lichkeit soll diese Teilmanahme jedoch
vorgezogen werden.

= Zuriickdringung von
Hochstauden-und Ligerfluren

Da es auf einigen Almen aufgrund man-
gelnder Pflege zu einer groRerflichigen
Ausbreitung von Hochstauden- und Li-
gerfluren gekommen ist, die die nutzba-
re Lichtweidefliche bereits deutlich ver-
kleinert und zum lokalen Verschwinden
von seltenen Pflanzenarten und deren

Lebensgemeinschaften gefiihrt hat, sol-
len auf freiwilliger Basis und in enger
Abstimmung mit den Berechtigten Pro-
jekte zur Zuriickdringung der Hochstau-
den- und Lagerfluren initiiert werden.
Zu denken ist hier an den Einsatz freiwil-
liger Helfer (z.B. im Rahmen eines Ju-
gendcamps), die die entsprechenden Fli-
chen in Abstimmung mit den Weidebe-
rechtigten mihen bzw. den Alpenampfer
und andere Hochstauden stechen.

1= Forderung der Erhaltung
der traditionellen Almkaser

Die Nationalparkverwaltung stellt auch
kiinftig iber das Amt fiir Landwirtschaft
und Erndhrung in Laufen Zuschisse fiir
die Eindeckung der Almkaser mit den
traditionellen Holzschindeln zur Verfii-
gung. Damit soll neben den Fordermit-
teln des Landesamtes fiir Denkmalpfle-
ge und des Amtes fiir Landwirtschaft
und Erniihrung ein zusitzlicher Anreiz
geschaffen werden, nicht nur die
Dacheindeckung, sondern den gesam-
ten Almkaser in seiner traditionellen
Form zu erhalten.

10.4.6 MaBnahmen auf den
einzelnen Almen und in
den einzelnen Heim-
weidebereichen

Simtliche erwiinschte Mafnahmen sol-
len ausschlieBlich auf freiwilliger Basis
und in enger Abstimmung mit den Be-
rechtigten unter Beteiligung des Amtes
fir Landwirtschaft in Laufen als zu-
stindige Fachbehorde geplant und um-
gesetzt werden. Sie zielen insbesondere
auf den Schutz seltener und gefihrdeter
Pflanzenbestinde sowie die Entlastung
und Forderung der natiirlichen Entwick-
lung des Bergwaldes. Eine gleich-
mifigere, boden- und vegetationsscho-
nende Bestofung der Almflichen soll
angestrebt werden.

Anstelle einer unmittelbaren Zuordnung
von Zeithorizonten fiir die Manahmen-
umsetzung auf den einzelnen Almen
sind in Tabelle 14 im Uberblick die
Dringlichkeiten fiir die Erstellung von
Almpflegeplinen und die Realisierung
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Almen ostlich des Kénigssees:

1 Krautkaser-und Mitterkaseralm Aktueller Zustand:

Wesentliche, fiir den Futterertrag der Almen bedeutsame Flichen aulerhalb

des Nationalparks, Fliche innerhalb des Nationalparks im wesentlichen normal
belastet

Mafinahmen:
Q Weidefiihrung insbesondere zur Entlastung der Waldweide

2 Wasserfall-und Strubalm Aktueller Zustand:

Lichtweidefliche stark belastet mit geringen Schidden, Boden in groferen
Bereichen mit sehr hoher und erheblicher Erosionsgefihrdung der organischen
Auflage, stellenweise Feucht- und Nassvegetation innerhalb der Lichtweidefliche

Mafnahmen:

Q Fernhalten des Viehs von schutzwiirdiger Feucht-und NaRvegetation

Q gezielte Weidefiihrung

Q kontinuierliche Almpflegemagnahmen zur Verhinderung der weiteren
rdumlichen Ausbreitung von Ligerfluren und Zuriickdringung der bereits
bestehenden Ligerfluren

3 Biichsenalm Aktueller Zustand:

ungleichmigige Belastung der Licht-und Waldweideflichen, Konzentrationen
insbesondere im Bereich der Kaser, innerhalb der Lichtweidefliche ortlich
schutzwiirdige Feucht- und Nassvegetation (Davallseggen-Quellmoore)

Mafnahmen:

Q gezielte Weidefiihrung auf der Lichtweidefliche (auch zur Entlastung der
Waldweide bis zur Durchfithrung einer Waldweidebereinigung)

Q Herausnehmen der Nass- und Feuchtstandorte (Quellmoore) aus der
Beweidung durch gezielte Weidefithrung, dabei Einhaltung eines mind.
10 m breiten Pufferbereichs

4 Konigsbachalm Aktueller Zustand:

Lichtweide auf dem iiberwiegenden Teil stark belastet mit geringen Schiden,
schiitzenswerte Feucht- und Nassvegetation

Mafnahmen:

U gezielte Weidefiihrung

U Herausnehmen der Nass-und Feuchtstandorte aus der Beweidung durch
gezielte Weidefiihrung, dabei Einhaltung eines mind. 10 m breiten Puffer-
bereichs

Q regelmifige AlmpflegemaRnahmen zur Zuriickdringung der bestehenden
Ligerfluren und Verhinderung einer weiteren Ausbreitung
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5 Konigstalalm

6 Konigsbergalm

7 Gotzentalalm
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Aktueller Zustand:

ungleichmiBige Belastung der Weideflichen, hohe Belastungen insbesondere
im Umfeld der Almkaser, lokale Erosionsschiden sowohl durch Unter- als auch
Uberbeweidung, ausschnittsweise erhebliche bis sehr hohe Gefihrdung der
organischen Bodenauflage, labile geologische und bodenphysikalische
Verhiltnisse, vegetationsfreie Partien entlang nicht markierter Wege und
Trampelpfade, schiitzenswerte Feucht- und Nassvegetation (Braunseggen-
Siimpfe) in der Muldenlage nordlich der Almkaser

Mafnahmen:

U gezielte Weidefithrung

U Aufgabe der Beweidung auf sensiblen Teilflidchen (Mittel- und Oberhinge
am Ruck)

QO Herausnehmen der Nass-und Feuchtstandorte aus der Beweidung
durch gezielte Weidefiihrung, dabei Einhaltung eines mind. 10 m breiten
Pufferbereichs

U Besucherlenkung im Bereich der durch Erholungsnutzung beeintrichtigten
Weideflichen (ortliche Information)

U regelmifige Durchfithrung von Almpflegemafnahmen

Aktueller Zustand:

ungleichmigige Belastung der Weideflichen, hohe Belastungen insbesondere
im Umfeld der Almkaser, an der Nordgrenze des Weidebezirks im Bereich der
Siidhdnge vom Jenner iiber Mitterkaserjoch bis Stahl-Haus sehr starke und in
geringem Umfang erhebliche Erosionsgefihrdung der organischen Bodenauflage

Mafinahmen:

Q gezielte Weidefiihrung

U Entlastung der stark belasteten Bereiche im Umgriff des Almkasers und
entlang des Kdnigsbachs

U regelmiRige Durchfithrung von Almpflegemainahmen

Aktueller Zustand:
ungleichmigige Belastung der Weideflichen

Mafinahmen:

Q gezielte Weidefiihrung

Q regelmifige AlmpflegemaRnahmen zur Zuriickdringung der bestehenden
Hochstauden- und Ligerfluren und Verhinderung der weiteren Ausbreitung
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8 Priesberg-, Ro¥feldalm Aktueller Zustand:

ungleichmigige Belastung der Lichtweidefliche, értlich auch starke Belastung
mit groRen Schiden, Ausbreitung von Liger- und Hochstaudenfluren durch
unzureichende Pflege, dadurch verkleinerte nutzbare Lichtweidefliche,
starke Degradation des Hochmoors (Priesbergmoos) durch Teilentwisserung,
Beweidung (Trittschiden, Nihrstoffeintrige) und Entfernung des Latschen-
giirtels im Bereich des Randgehinges, deutliche Verinderung der hochmoor-
typischen Vegetation

Mafnahmen:

U Durchfiihrung einer Manahme zur Trennung von Moor und Weide:
Einstellung der Beweidung im Hochmoorbereich und im oberhalb daran
angrenzenden Braunseggensumpf, Zaunung der Bereiche unter Einschluss
eines ausreichend groen Pufferbereichs (mindestens 10 m),

Q Unterbrechung des Entwisserungsgrabens unterhalb des Priesbergmooses,
ansonsten Zulassen der freien Sukzession und natiirlichen Regeneration
des Moores

U gezielte Weidefiihrung

O regelmifige Almpflegemafnahmen zur Zuriickdringung der Hochstauden-
und Ligerfluren und Verhinderung einer weiteren Ausbreitung

9 Rothspielalm Aktueller Zustand:

geringe Belastung der Almfliche

Mafnahmen:
U Fortsetzung der derzeitigen Beweidung
O Behirtung wiinschenswert

10 Seeaunalm Aktueller Zustand:

nutzbare Lichtweidefliche derzeit normal belastet, durch ausgedehnte
Hochstauden- und Ligerfluren jedoch flichenmiRig bereits deutlich verringert,
Waldweiden in Teilbereichen auch stark belastet

Mafnahmen:

Q regelmifige Almpflegemafnahmen zur Wiederherstellung beweidbarer
Lichtweideflichen, Zuriickdringung der Hochstauden- und Ligerfluren und
Verhinderung einer weiteren Ausbreitung

U gezielte Weidefithrung insbesondere auch zur Entlastung der Waldweide

11 Gotzenalm Aktueller Zustand:

schiitzenswerte Borstgrasrasen und ortlich schiitzenswerte Nass- und Feucht-
vegetation, Hauptlichtweide stark belastet mit z.T. geringen Schiiden

Mafnahmen:

Q gezielte Weidefithrung zur Verringerung des Weidedrucks auf der Hauptlicht-
weidefliche, pflegliche Beweidung der Borstgrasrasen

O Herausnehmen der Nass-und Feuchtstandorte aus der Beweidung durch geziel-
te Weidefiihrung, dabei Einhaltung eines mind. 10 m breiten Pufferbereichs

U regelmiRige Almpflegemainahmen, v.a. Stechen von Enzian mit traditionellen,
schonenden Techniken
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12 Regenalm

Almen am Obersee:

13 Saletalm

14 Fischunkelalm

Aktueller Zustand:
Lichtweidefliche normal belastet, z.T. Ausbreitung von Hochstauden-und
Ligerfluren

Mafnahmen:

U Fortsetzung der regelmiBigen Almpflegemanahmen zur Zuriickdringung
von Hochstauden- und Ligerfluren und Verhinderung einer weiteren
Ausbreitung; zukiinftig vertragliche Fixierung der Durchfithrung von
Almpflegemanahmen

Q Freistellung der auferhalb der Hauptlichtweide befindlichen Licht-und
Waldweideflichen bei Verlingerung des Pachtvertrags

Aktueller Zustand:
ungleichmigige Belastung der Weideflichen, 6rtlich Ausbreitung von
Hochstauden- und Ligerfluren

Mafnahmen:

U Auszdunung der gegen Tritt und Nihrstoffeintrige empfindlichen Uferbereiche
zum Konigssee

Q gezielte Weidefithrung

Q voriibergehende Weidefreistellung des stark belasteten Umfeldes des Alm-
kasers durch geeignete Manahmen, keine Beweidung bis zur Regeneration
der Grasnarbe

U regelmiflige Almpflegemafinahmen zur Reduzierung der Hochstauden- und
Ligerfluren und Verhinderung einer weiteren Ausbreitung

O kein Schwenden von Fichten oder Latschen und keine sonstigen Eingriffe
im Bereich des Hochmoors Saletstock

Aktueller Zustand:

ungleichmigige Belastung der Weideflichen, in Teilen der Licht-und Waldweide
Standorte mit erheblicher bis sehr hoher Erosionsgefihrdung der organischen
Bodenauflage, Gefihrdung des Obersees und seines Uferbereichs durch Tritt und
Nihrstoffeintrige

Mafnahmen:

O gezielte Weidefiihrung

O Auszdunung der gegen Nahrstoffeintrige und in geringerem Umfang
gegeniiber Tritt empfindlichen Uferbereiche zum Obersee

Q regelmigige Almpflegemafnahmen zur Reduzierung der Hochstauden- und
Ligerfluren und Verhinderung einer weiteren Ausbreitung

Almen und Heimweidebereiche im Watzmanngebiet:

15 Stuben-/Gruben-/Gugelalm
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Aktueller Zustand:
starke Belastung der Licht- und Waldweide auf ihrer gesamten Fliche,
z.T. grofe Schiden

Mainahmen:

Q Bereinigung der Waldweide mit hoher Prioritit

Q gezielte Weidefiihrung

U kontinuierliche Almpflegemainahmen, regelmaRiges Freischneiden der
Gugelabfahrt durch die Nationalparkverwaltung in Absprache mit der
Gemeinde Ramsau, auch zur Sicherung der bestehenden Lichtweidefliche
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16 Lahner-/Falz-/Mitterkaseralm Aktueller Zustand:

normal bis stark belastete Licht-und Waldweideflichen, im Bereich der
Lichtweiden grofflichig erhebliche bis sehr hohe Erosionsgefihrdung der
organischen Bodenauflage

Mafnahmen:

Q gezielte Weidefithrung zur Entlastung der stark belasteten Licht-und
Waldweide (insbesondere um die Lichtweidefliche der Mitterkaseralm)

Q regelmifige Durchfithrung von Almpflegemafnahmen

17 Schapbachalm Aktueller Zustand:

nach vollzogener Wald-Weide-Trennung normale Belastung der Lichtweide

Mafinahmen:

U geregelte Almnutzung entsprechend den mit der vollzogenen
Wald-Weide-Trennung vertraglich festgelegten Bedingungen

O ggf. gezielte Weidefiihrung und Almpflegemafinahmen

18 Kihrointalm Aktueller Zustand:

derzeit Vollzug der Wald-Weide-Trennung, Wald in Ubergangsphase z.T. noch
unter Beweidung (stark belastet mit geringeren Schiden)

Mafinahmen:

U termingerechte Umsetzung der Wald-Weide-Trennung zur volligen
Freistellung der Walder von der Beweidung

O gezielte Weidefiihrung

U regelmifige Almpflegemafnahmen

19 Heimweide Wimbachtal Aktueller Zustand:

derzeit Vollzug der Wald-Weide-Trennung, in steileren Lagen des mittleren
Wimbachtals Standorte mit erheblicher bis sehr hoher Erosionsgefihrdung
der organischen Bodenauflage

Mafinahmen:

U termingerechter Vollzug der Wald-Weide-Trennung mit Ziunung der zur
Verfiigung gestellten Licht- und (in geringem Umfang) Waldweideflichen,
Weidefreistellung der in der Ubergangsphase noch beweideten Waldflichen
zum Jahr 2000
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Almen und Heimweidebereiche im Hochkaltergebiet:

20 Schirtenalm

21 Eckau-und Hochalm

22 Heimweide Steinberg

Aktueller Zustand:

Lichtweide mit landschaftsisthetischem Wert (Aussichtspunkt), ferner
artenschutzfachlich wertvoll, im Bereich der Licht-und Waldweide Standorte
mit erheblicher bis sehr hoher Erosionsgefihrdung der organischen Boden-
auflage, Waldweidenutzung teilweise im Bereich des Schutzwaldsanierungs-
gebietes Steinberg

Mafnahmen:

U Durchfiihrung einer Wald-Weide-Bereinigung mit hoher Prioritit zur
Weidefreistellung des Schutzwaldsanierungsgebietes

Q gezielte Weidefiihrung zur Reduzierung lokal auftretender hoher Belastungen
und Schiden

Q Erhaltung und regelmigige Pflege der bestehenden kleinen Lichtweidefliche

Aktueller Zustand:

Rinderbeweidung auf der Eckaualm (normale Belastung der Lichtweidefliche),
Schafbeweidung auf der Eckau- und Hochalm (normale bis starke Belastung mit
geringeren Schaden, z.T. auf Standorten mit erheblicher bis sehr hoher Erosions-
gefihrdung der organischen Bodenauflage)

Mafnahmen:

U im Rahmen der Rinderbeweidung auf der Eckaualm gezielte Weidefiihrung
und regelmigige Almpflegemafnahmen

U permanente Behirtung des Schafbesatzes im Bereich Eckau-und Hochalm,
gezielte Weidefithrung zur Verhinderung von Schiden an Boden und
Vegetation sowie zur Regenerierung bereits geschidigter Standorte,
regelméRige Durchfithrung von Almpflegemanahmen

U Durchfiihrung einer Waldweidebereinigung mit hoher Prioritit

Aktueller Zustand:

Weide im Bereich des Schutzwaldes Steinberg oberhalb der Gemeinde Ramsau,
Wald-Weide-Bereinigung bisher erst fiir zwei der Berechtigten vollzogen
(Rinderbeweidung des Sommerau-Lehens)

Mafinahmen:

U vollige Weidefreistellung der Wilder im Bereich Steinberg, da Beweidung mit
den Aufgaben eines Schutzwaldes unvereinbar und kontraproduktiv, Vollzug
einer Waldweidebereinigung fiir alle Berechtigten des Weidebezirks mit
hoher Prioritit

Almen und Heimweidebereiche im Klausbachtal:

23 Halsalm
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Aktueller Zustand:

nach vollzogener Wald-Weide-Trennung normale Belastung der Lichtweide,

auf groRen Flichen organische Bodenauflagen erheblich, 6rtlich auch sehr hoch
abtragsgefihrdet

Mafinahmen:
U ggf. Weidefiihrung insbesondere in erosionsgefihrdeten Bereichen
U ggof. AlmpflegemaBnahmen
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24 Ragertalm Aktueller Zustand:

normale Belastung der Lichtweide

Mafinahmen:
O ggf. Weidefithrung und Almpflegemanahmen

25 Engertalm Aktueller Zustand:

ungleichmigige Belastung der Weideflichen, starke Belastung besonders im
Bereich der Waldweiden, im stark belasteten Weidebereich Standorte mit
erheblicher bis sehr hoher Erosionsgefihrdung

Mafnahmen:

Q Durchfiihrung einer Waldweidebereinigung mit hoher Prioritit

Q bis zur Durchfithrung einer Waldweidebereinigung gezielte Weidefithrung
insbesondere im Waldweidebereich zur Reduzierung der Weideschiden

26 Bind-und Mittereisalm Aktueller Zustand:

ungleichmigige Belastung der Weideflichen, z.T. starke Belastung der Weide-
fliche mit geringen Schidden, organische Bodenauflagen im Bereich der Licht-
weide erheblich bis sehr hoch gefihrdet, auf der Bindalm neben den Schiden
durch Uberbeweidung z.T. verstirkte Narbenschiden durch Erholungsnutzung,
Hocheisalm nicht mehr bestoflen

Mafinahmen:
U Durchfiihrung einer Waldweidebereinigung mit hoher Prioritit
U gezielte Weidefithrung zur Beseitigung der aufgetretenen Schiden,
gef. Auszdunung der besonders trittempfindlichen Standorte
Q regelmigige Almpflegemafnahmen
Q Lenkung der Erholungssuchenden im Bereich Bindalm (6rtliche Information)

27 Heimweide Hintersee Aktueller Zustand:

Weide gering belastet, landschaftsasthetisch reizvoller Weidewald

Mafnahmen:
Q gezielte Weidefiihrung
U regelmifige Almpflegemanahmen

der Manahmen zusammengestellt.

Die Dringlichkeiten und die damit ver-
bundenen unterschiedlichen Zeithori-
zonte fiir die Umsetzung der Mafnah-
men in der Almwirtschaft sind der Tabel-
le 14 zu entnehmen. Alle MaRnahmen
sind ausschlieflich auf freiwilliger Basis
in enger Absprache mit den Berechtig-
ten und unter Hinzuziehung des Amtes
fir Landwirtschaft und Erndhrung in
Laufen als zustindige Fachbehorde und
der Weiderechtskommission durchzu-
fihren.

o X
Bild 140: Im Steinernen Meer NPV, Diaarchiv)
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Alm Almpflegemag- Behirtung | Schutz Waldweidebereini-
nahmen, Stechen von empfindlicher gung bzw. Wald-
Alpenampfer etc. Teilflichen weidefreistellung
Krautkaser- und Mitterkaseralm [ { - -
Wasserfall-und Strubalm 000 000 ( 1 J L
Biichsenalm [ ) 000 ( ) ( )
Konigsbachalm ( 1] 000 ( ) J
Konigstalalm o0 000 ( 1 J =
Konigsbergalm oo 000 {J {J
Gotzentalalm ( 1] 000 - ( )
Priesberg-, Roffeldalm 000 000 000 L
Rothspielalm () o - -
Seeaualm 000 000 - ( )
Gotzenalm 000 000 000 (1]
Regenalm 000 000 - ( 1)
Saletalm 000 000 000 [
Fischunkelalm 000 000 000 ®
Stuben-, Gruben-, Gugelalm 000 000 - 000
Lahner-, Falz-, Mitterkaseralm ( 1 ) 000 - ( 1)
Schapbachalm o0 ( 1] - bereits erfolgt
Kiihrointalm oo ( I J - in Umsetzung
Heimweide Wimbachtal ( 1] 000 - in Umsetzung
Schirtenalm (1) 000 - 000
Eckau- und Hochalm (1 1] 000 - ( 1)
Heimweide Steinberg - - - 000
Halsalm ( 1] ( ) - bereits erfolgt
Ragertalm [ (J - -
Engertalm ( 1] 000 - 000
Bind-, Mittereis- und Hocheisalm [ 1) 000 ( 1) 000
Heimweide Hintersee [ ) ( ) - {J
000  kurzfristig
( 1] mittelfristig
J langfristig
- entfillt

Tab. 14: Zeithorizonte fir die Umsetzung von MafBnahmen in der Almwirtschaft
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10.5 Wildbestands-
regulierung

Das Konzept der Schalenwildregulierung
im Nationalpark hat sich den fachlichen
Nationalparkzielen, formalen Richtli-
nien, Erfahrungen der Praxis iber die
bisherige Entwicklung im Schutzgebiet
und seinem Umfeld sowie den Konzep-
ten und Erfahrungen aus anderen Natio-
nalparken unterzuordnen. Schalenwild-
regulierung im Nationalpark ist eine be-
gleitende Mafinahme zu Prozessen, die
im wesentlichen von der Natur gesteuert
werden. Solange schalenwildwirksame
Pradatoren fehlen, ist die Wildbestands-
regulierung eine unverzichtbare Manage-
mentaufgabe des Nationalparks. Wichtig-
ste Aufgabe ist dabei, der Entmischung
der Bergmischwiilder durch das Schalen-
wild entgegenzuwirken.

Die im Anschluss genannten Grundsit-
ze zur Wildbestandsregulierung im Na-
tionalpark orientieren sich an folgen-
den Eckpunkten:

Q Das vom Bayerischen Landtag for-
mulierte (und vom BayStMLU besti-
tigte) Ziel einer natiirlichen Berg-
mischwaldverjingung ohne Zaun-
schutz gilt fiir den gesamten bayeri-
schen Raum und damit auch fiir das
Nationalparkgebiet.

U Die Erfiillung dieser Forderung so-
wie der in der Nationalparkverord-
nung und in den Bedingungen zur
Verleihung des Europadiploms aus-
driicklich genannten Zielsetzungen
zur Entwicklung moglichst naturna-
her Waldbestiinde sollen durch Mag-
nahmen der Wildbestandsregulie-
rung unterstiitzt werden. Ziel ist ins-
besondere die Riickkehr des monta-
nen Bergmischwaldes auf den ihm
zugehorigen Standorten der unteren
bis mittleren Berglagen.

U Eine moglichst groRe Fliche des Na-
tionalparks ist der natiirlichen Dyna-
mik zu tberlassen. Darin einge-
schlossen ist auch die natiirliche Ent-
wicklung der Wildbestinde ohne re-
gulierende menschliche Eingriffe.
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Bild 141: Rotwildfiitterung (NPV, Diaarchiv)

1. Grundsatz:
Wildbestandsregulierung steht
im Dienste der Nationalparkziel-
setzungen.

Die Wildbestandsregulierung im Natio-
nalpark bezweckt keine herkommliche
Nutzung, sondern dient dem Schutz-
zweck des Nationalparks, natiirliche
und naturnahe Lebensgemeinschaften
zu erhalten bzw. ihre Entwicklung zu
unterstiitzen. In diesem Sinne ist fiir
jagdliche Aktivititen im Nationalpark
der Begriff der ,Wildbestandsregulie-
rung“ zu verwenden.

Die Wildbestandsregulierung hat die
Verjiingung und Entwicklung aller -
auch der besonders verbissgefihrdeten
- standortsheimischen Baum- und
Straucharten und damit insbesondere
die Wiederkehr naturnaher und natiir-
licher montaner Bergmischwilder ohne
Zaun und sonstige Schutzmafnahmen
zu gewihrleisten. Die Existenz einzelner
Exemplare der gefihrdeten Baumarten
reicht dazu nicht aus. Eine langfristig ge-
sicherte ausreichende Regeneration er-

fordert einen Baumartenanteil von je-
weils mindestens 3 % mit flichenwirk-
samer Verteilung. Im montanen Bereich
der Pflegezone sollen zukiinftig die
Mischbaumarten Buche und Tanne in
erheblich hoheren Anteilen vertreten
sein. Zu beriicksichtigen ist dabei, dass
sich im Verlauf der Bestandesentwick-
lung von der Verjiingungs- iber die Rei-
fe- bis zur Zerfallsphase und ebenso in
den einzelnen Waldgenerationen die
Baumartenanteile von Natur aus veran-
dern konnen.

Die Eingriffe in die Populationen jagd-
barer Wildarten orientieren sich an den
rechtlichen Vorgaben sowie den inter-
nationalen Richt- und Leitlinien fiir den
Nationalpark. Fiir die Ermittlung der Ab-
schusszahlen werden neben dem Zu-
stand der Vegetation Zihlergebnisse,
Abschussplanung und Abschusserfolg
der vorhergehenden Jahre, Populations-
struktur sowie Gesundheitszustand und
Korperverfassung des Schalenwildes
herangezogen. Die wildbiologische Kri-
terien, die ebenfalls Basis fiir die Er-
folgskontrolle der Mafnahmen sind,
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Bild 142: Gamswild in der alpinen Mattenregion (NPV, Diaarchiv)

sollen im Fortschreibungszeitraum des
Nationalparkplans verfeinert werden.

In der Pflegezone sollen der Zustand der
Vegetation und der Erfolg der Magnah-
men zum Waldumbau die wesentlichen
Kriterien fir die Abschussverteilung
und die Abschusshohe sein.

Zur Beurteilung der Vegetation gelten
bezogen auf den Leittriebverbiss und auf
die einzelnen Baumarten in der Pflege-
zone folgende Richtzahlen:

- bis 20 % Verbiss tolerierbar

- 20 -30 % Warnstufe

- 1iber 30 % nicht vertretbar.

Bei Baumarten, die sich in der Anfangs-
phase der Regeneration befinden, wird
ein strengerer Ma3stab angesetzt. In den
Konzentrationspunkten der natiirlichen
Wintereinstinde des Gamswildes wird
akzeptiert, dass dort die Vegetation vom
Wild dominiert wird. Die Bewertung er-
folgt fiir die einzelnen Walddistrikte nach
Abgrenzung durch die Waldinventur.
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2. Grundsatz:
Eingegriffen werden soll
ausschlielich in die Bestinde
des Gams-, Rot-und Rehwildes.

Der Bedarf einer Regulation besteht le-
diglich im Falle des Rot-, Reh- und Gams-
wildes. Fiir die Gams gelten besondere
Rahmenbedingungen fiir die Bestands-
regulierung, da die Gams ihren vollstin-
digen Lebensraum innerhalb des Natio-
nalparks hat (s. Pos. 10.5.3).

3. Grundsatz:
Aktivititen der Wildbestands-
regulierung sollen grundsitzlich
nur in der permanenten und tem-
poriren Pflegezone stattfinden.

Ziel ist, entsprechend den ITUCN-Richtli-
nien (s. Pos. 5.2.1) mindestens drei Vier-
tel der Nationalparkfliche aus der Regu-
lation durch den Menschen zu entlassen
und die Okosysteme der natiirlichen Dy-
namik zu iiberlassen. Vor diesem Hinter-
grund sollen nur in begrindeten Aus-

nahmefillen in der Kernzone des Natio-
nalparks Magnahmen zur Wildbestands-
regulierung durchgefiihrt werden.

Innerhalb der Pflegezone soll der Ab-
schuss rdumlich und zeitlich auf das
erforderliche Mindestmal beschrinkt
werden, dies jedoch unter der Voraus-
setzung, dass in den Wildern des
Nationalparks eine ausreichende Rege-
neration und dauerhafte Entwicklung
aller standortsheimischen Baumarten
gewihrleistet ist.

Eine zeitlich begrenzt fortgesetzte Wild-
bestandsregulierung soll in der tempo-
riren Pflegezone stattfinden. Damit sol-
len bereits in Gang gesetzte Prozesse
der Regenerierung des Bergmisch-
waldes und der Etablierung der natiir-
lichen Mischbaumarten aktiv unter-
stiitzt werden. Nach Ablauf des Pla-
nungszeitraums von 10 Jahren ist die
temporire Pflegezone nach MaRgabe
der Vegetationsentwicklung und wild-
biologischer Erkenntnisse soweit als
moglich zu reduzieren oder aufzulosen
und in die Kernzone zu integrieren.

4. Grundsatz:
Die Ziele der Wildbestandsregu-
lierung miissen stets mit anderen
Schutzzielen des Nationalparks
abgestimmt werden.

Aktivititen im Rahmen der Wildbe-
standsregulierung haben auf Anforde-
rungen, die sich aus weiteren Schutzzie-
len des Nationalparks ergeben, Riick-
sicht zu nehmen. Dies gilt insbesondere
fir zeitliche Einschrinkungen in den
ausgewiesenen Lebensriumen beson-
ders storungsempfindlicher Tierarten
(s.Karte 19 in Anhang 2).

5. Grundsatz:
Fiir die Wildbestandsregulierung
werden einheitliche Jagdzeiten
festgelegt.

Die Jagdzeit fiir alle zu regulierenden
Schalenwildarten wird vereinheitlicht.
Sie wird auf den Zeitraum von frithe-
stens Mitte Mai bis spitestens Ende
Januar festgelegt.
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6. Grundsatz:
Die MaRnahmen im Rahmen der
Wildbestandsregulierung werden
forschend und beobachtend
begleitend. Die Ergebnisse gehen
in die Planfortschreibung ein.

Im gesamten Nationalparkgebiet wird
eine Uberwachung der Entwicklung der
Verbisssituation sowie der Schalenwild-
populationen (inkl. ihrer rdumlichen
Verteilung) im Rahmen der Umwelt-
beobachtung durchgefiihrt. Auf Grund-
lage der Auswertungsergebnisse wer-
den die Bestandsregulierungsmafinah-
men jahrlich neu angepasst

Die Planungen zur Wildbestandsregulie-
rung unterliegen - wie alle Teilplanun-
gen im Rahmen des Nationalparkplanes
- der kontinuierlichen Fortschreibung.
Dies gilt insbesondere im Falle verdn-
derter okologischer Rahmenbedingun-
gen fiir die Populationsentwicklung des
Wildes (z.B. in Folge einer natiirlichen
Wiedereinwanderung des Luchses). Die
Strategien und Planungen werden in en-
ger Zusammenarbeit aller Beteiligten,
insbesondere der Wildbiologen und
Berufsjiger erstellt.

U Umsetzung eines nationalpark-
gerechten Konzeptes
zur Wildbestandregulierung

Das aktuell giltige Konzept
@ | der Wildbestandregulierung
@ | soll in Anpassung an die Ve-
[ ) getationsentwicklung und die
Bestandssituation der Scha-
lenwildarten entsprechend den oben
angefithrten Grundsitzen umstruktu-
riert und umgesetzt werden (s. Pos.
10.5.5).

10.5.1 Bestandsregulierung
beim Rotwild

Q vorerst Aufrechterhaltung
der Winterfiitterungen

X
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Um den winterlichen Nah-
rungsengpass zu kompensie-
ren, sollen die Winterfiitterun-

gen fiir Rotwild vorerst aufrechterhal-
ten werden. Die Zusammensetzung des
Futters soll den natiirlichen Verhdltnis-
sen entsprechen. Zugaben von Kraftfut-
ter sind ausgeschlossen.

Die Winterfiitterung stellt einen erheb-
lichen Eingriff in die Populationsent-
wicklung des Rotwildes dar. Der natiir-
liche Regulationsmechanismus der win-
terlichen Nahrungsknappheit wird da-
mit ausgeschaltet. Uberlebens- wie Fort-
pflanzungsraten sind dadurch gegen-
iber den natiirlichen Verhiltnissen
deutlich erhoht. Dies bedeutet, dass die
Aufrechterhaltung der Winterfiitterun-
gen zwangsldufig die Notwendigkeit ei-
ner Regulation der Bestinde durch Ab-
schuss nach sich zieht. Entsprechend
den Zielsetzungen des Nationalparks
sollen langfristig die Voraussetzungen
dafiir geschaffen werden, dass sich wie-
der eine natiirliche Dynamik der Popu-
lationsentwicklung ohne steuernde Ein-
griffe einstellen kann. Zu diesen Voraus-
setzungen gehort im wesentlichen die
Moglichkeit fiir das Rotwild, wieder
Wanderungen durchfithren zu konnen.
Unter diesen neuen Bedingungen wire
die Bedeutung der noch bestehenden
Wildfiitterungen zu iiberdenken.

Bild 143: Rotwild NPV, Diaarchiv)

U vollstindiger Abbau der noch
bestehenden Abschnitte des
Wildzauns an der Nordgrenze
des Nationalparks

Die noch vorhandenen Reste
o des Wildzaunes sollen voll-
@ | stindig abgebaut werden. Da-
@ | mit sollen natiirliche Wande-

rungen des Schalenwildes wie-
der stattfinden konnen. Dies ist schon
hinsichtlich des erforderlichen geneti-
schen Austausches wiinschenswert. Mit
umfangreicheren Einwanderungen ins-
besondere von Rotwild aus dem Vorfeld
in den Nationalpark ist aufgrund der im
Vorfeld deutlich reduzierten Bestinde
auch in Folge eines vollstindigen Ab-
baus des Wildzaunes nicht zu rechnen.

Q Abschuss des Rotwildes auf dem
Weg zu den Winterfiitterungen

Der in erster Linie aufgrund
® | der fortgesetzten Winterfiitte-
@ | rungim Nationalpark notwen-
@ | dig bleibende Abschuss soll
im wesentlichen wihrend der

Wanderung des Rotwildes in die Winter-
einstandsgebiete und in den Winterein-
standsgebieten unter Aussparung des
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unmittelbaren Fiitterungsumfeldes er-
folgen. Die vom Rotwild bevorzugten
Wanderstrecken wurden deshalb weitge-
hend in die Pflegezone eingegliedert. In
den Sommereinstandsgebieten soll die
Bejagung so weit wie moglich reduziert
werden.

Q Schaffung der notwendigen
(rechtlichen) Rahmenbedingun-
gen fiir die Durchfiithrung von
Reduktionsabschiissen im
Wintergatter

nach Sollte ein ausreichender Re-
duktionsabschuss in den aus-

Bedarf ] ) )
gewiesenen Flichen nicht

moglich sein, soll dieser im
o Wintergatter vollzogen wer-
o den. Dabei sind jagdliche Me-
o thoden und Techniken anzu-
wenden, die einen Abschuss
mit geringstmoglicher Stérung der ibri-
gen Tiere erlauben. Fiir den Abschuss im
Wintergatter besteht zwar aktuell kein
Bedarf, es sind aber die notwendigen
Rahmenbedingungen zu schaffen, um
diesen fallweise beantragen zu konnen

10.5.2 Bestandsregulierung
beim Rehwild

U Fortsetzung des Abschusses
trotz aufgelassener Winter-

fiitterungen
Nach der Einstellung der Win-
X terfitterung des Rehwildes
innerhalb der Schutzgebiets-
grenzen sollte eigentlich die winterliche
Futterknappheit als eine der wesent-
lichen bestandsregulierenden Faktoren
fir die Rehwildpopulationen greifen.
Da jedoch auerhalb des Nationalparks
zahlreiche Fitterungen aufrechterhal-
ten werden, die auch von Tieren aus
dem Nationalpark aufgesucht werden,
sind Abschiisse innerhalb des National-
parks auch weiterhin notwendig. Die
Pflegezone ist hierfiir ausreichend.
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10.5.3 Bestandsregulierung
beim Gamswild

U Obwohl Gams im Nationalpark
einen vollstindigen Lebensraum
besitzen, sind regulierende
Eingriffe zur Unterstiitzung der
Waldentwicklung und bei Aus-
bruch der Gamsriude notwendig

Der jagdliche Eingriff in die
Gamsbestinde ist mit folgen-

X

den Argumenten begriindet:

- Gams haben Einstandsgebiete in Teil-
gebieten der Pflegezone, in denen
Mafnahmen der Waldpflege zum Auf-
bau naturnaherer (Misch-)Waldbestéin-
de durchgefiihrt werden. Innerhalb
dieser Einstandsgebiete ist der Ab-
schuss der Gams zur Unterstiitzung der
WaldpflegemaRnahmen notwendig,

- Da sich der Nationalpark innerhalb
eines grofien zusammenhingenden
Gamsverbreitungsgebietes befindet,
miissen Réudeziige stets im Zu-
sammenhang mit den umliegenden
Gebieten gesehen werden. Ein vom
rdumlichen Umfeld unabhingiges
Management im Nationalpark in Form
eines Verzichts auf den Abschuss be-
fallener Tiere erscheint vor dem
Hintergrund dieser groriumigen Be-
ziehungen nicht iberzeugend ver-
mittelbar, auch wenn den National-
parkzielen entsprechend eigentlich
der natiirliche Regulationsfaktor der
Gamsridude wirksam werden sollte.

Q langfristige Erhaltung der Gams-
population und Reduzierung
des Verbisses als gleichwertige
Zielsetzungen bei regulierenden

Eingriffen in die Gamsbestinde
Die Eingriffe in die Bestinde
der Gams sind so zu gestalten,

X dass der Fortbestand der

Gamspopulation mit einer Sozialstruk-
tur (Altersklassenaufbau, Geschlechter-
verhiltnis) gesichert ist, die den natiir-
lichen Gegebenheiten méglichst nahe
kommt. Die im 6. Grundsatz (s. unter
Pos. 10.5) festgelegte Fortschreibung
gilt aufgrund aktueller Forschungen
zum Gamswild in besonderem Mafe.

U Sicherung der Gamslebens-

rdume in den Hochlagen
Entscheidend fiir die Verhin-
derung eines zu starken Ver-

X bisses der Waldverjiingung

durch Gams ist die Lebensraumerhal-
tung oberhalb der Waldgrenze (REIMOSER
1997). Ld.R. weichen Tiere nur dann in
die Waldokosysteme aus, wenn sich die
Qualitdt der von ihnen bevorzugten Ha-
bitate im Bereich der Offenlanddkosy-
steme (alpine Rasen, Felsokosysteme
und Almen) verschlechtert. Zur Siche-
rung einer hohen Habitatqualitit ober-
halb der Waldgrenze gehort neben der
Erhaltung stérungsfreier Gebiete auch
die Reduzierung des Jagddrucks vor
allem in waldfreien Gebieten. Die Erhal-
tung der Almflichen unterstiitzt eben-
falls diese Zielsetzung.

U Grundsitzliche Regulierung
der Gamswildpopulation nicht
Ziel des Nationalparks, lokale
Begrenzung regulierender
Eingriffe, Konzentration der
Regulierung in den Problem-
gebieten, nachvollziehbare
okologische Begriindung fiir

Eingriffe in die Gamsbestinde
Im Gegensatz zum Rot- und
Rehwild verfigt die Gams

X iiber einen vollstindigen Le-

bensraum im Nationalpark. Die Art ist
sehr mobil, so dass auch ein Austausch
mit Gebieten auBerhalb des National-
parks stattfindet. Mit konzentrierten,
d.h. lokalen Regulierungen der Gams
in den konkreten Problembereichen
innerhalb der Pflegezone (Gebieten der
Waldpflege und der Waldsanierung)
kann eine gezielte Entlastung ausge-
wihlter Gebiete erreicht werden.

U Langfristige und zuverlissige
Beobachtung der Entwicklung

der Gamsbestinde
Ziel muss sein, die Qualitit der
Bestandeszahlen (bisher han-

X delt es sich lediglich um grobe
Schitzungen) durch regelmigige Zih-
lungen zu verbessern. Dabei sollen auch
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Bemithungen unternommen werden,
die Zu- und Abwanderungen von Tieren
quantitativ zu erfassen. Nur so konnen
zuverlissige Aussagen hinsichtlich der
tatsichlichen Effekte und Konsequen-
zen einer Gamsregulierung getroffen
werden. Die Zihlungen sind integraler
Bestandteil fir die Beurteilung des Ein-
flusses der Gams auf die Vegetation.

10.5.4 MaBnahmen zum
Abgleich der Ziele der
Wildbestandsregulierung
mit anderen National-
parkzielen

U Verhinderung zusitzlicher
Beeintrichtigungen storungs-
empfindlicher, seltener und
gefihrdeter Tierarten durch
Aktivitidten im Rahmen der
Wildbestandsregulierung

Die Jagdausiibenden sind zur
o eigenverantwortlichen Beob-
@ | achtung ihres Reviers aufge-
@ | fordert, um zusitzliche Stor-
quellen durch jagdliche Akti-
vititen zu minimieren. Eine aufmerksa-
me Beobachtung soll der rechtzeitigen
Identifizierung empfindlicher Bereiche
dienen (z.B. besetzte Steinadlerhorste
u.a.). Das Umfeld solcher Bereiche ist zu
meiden. Zum Schutz des Auerhuhns und
anderer RauhfuRhihner gilt fiir das ge-
samte Nationalparkgebiet, dass in den
Monaten Mai und Juni, d.h. wihrend der
Brutzeit und Jungenaufzucht und insbe-
sondere bei Schlechtwetterlagen, eine
Reduzierung aller Storungen, auch jagd-
licher Aktivitdten, anzustreben ist. Im
Winter ist jegliche Form der Storung
des Auerhuhns problematisch. In dieser
Zeit sollen in den bekannten Lebensriu-
men des Auerhuhns die Wege von den
Jagdausibenden nicht verlassen wer-
den und dies insbesondere zu Tageszei-
ten, in denen keine Nutzung des Gebie-
tes durch Erholungssuchende stattfin-
det. In den iibrigen Monaten erscheinen
nach heutigem Kenntnisstand aus Sicht
des Schutzes der Rauhfuhiihner keine
weiteren Einschrinkungen der Aktiviti-
ten im Rahmen der Wildbestandregulie-
rung notwendig.
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Bild 144: Blick vom Schneibsteingebiet iber den Kénigssee zum Watzmann (NPV, Diaarchiv)

10.5.5 Schritte zur Umsetzung
des Konzeptes der Wild-
bestandsregulierung

Zum Zweck der Wildbestandsregulie-
rung bei Reh-, Rot- und Gamswild wird
der Nationalpark kiinftig in drei Berei-
che eingeteilt, in denen unterschied-
liche Regulierungsmafnahmen stattfin-
den

- Im Ruhebereich soll keine Wildbe-
standsregulierung stattfinden. Er ist
identisch mit der Kernzone des Natio-
nalparks. In begriindeten Ausnahme-
fillen ist jedoch auch hier eine Be-
jagung moglich.

- Die Pflegezone (permanent und tem-
pordr) wird in die Bereiche der
Intervalljagd und der Schwer-
punktjagd unterteilt.

Ruhebereich und Bereiche der Intervall-
jagd und Schwerpunktjagd sind in Kar-
te 33 in Anhang 2 dargestellt.

Die Schwerpunktjagdbereiche sind auf
Problemflichen hoher Verbissbelastung
und Verbissgefihrdung, insbesondere
der Verjiingungsphase des Waldes aus-
gewiesen. Thre Lage und Abgrenzung
kann in begriindeten Fillen auch wih-
rend der Laufzeit der Planungsperiode
geindert werden. Die Wildbestands-
regulierung findet in den Bereichen
der Schwerpunktjagd grundsitzlich fir
alle zu regulierenden Schalenwildarten

wihrend der gesamten, im National-
park zur Verfigung stehenden Jagdzeit
statt. Ausgenommen sind fithrende Mut-
tertiere und ihre im laufenden Jagdjahr
gesetzten Jungtiere, fiir die gesetzliche
Schonzeiten gelten.

In den Intervalljagdbereichen werden
Reh-, Rot- und Gamswild in der Zeit vom
16. Mai bis 15. Juni und ab 1. August bis
31. Dezember bejagt. Auch hier gelten
fur filhrende Muttertiere mit ihren
Kitzen/Kilbern sowie fiir Hirsche der
Klassen I und II die gesetzlichen Schon-
zeiten.

10.5.6 MaBnahmengebiete
fur die Wildbestands-
regulierung

Legende zu Karte 33: ,Manahmen-
konzept Wildbestandsregulierung“
(in Anhang 2)

10.6 MaBnahmen
der Waldpflege

Q Waldpflege zur Unterstiitzung
der Umsetzung der National-
parkziele

Waldpflege im Nationalpark steht vor-
wiegend im Dienste der Umsetzung der
Nationalpark-Ziele, beriicksichtigt aber
in angemessener Weise auch die Objekt-
schutzfunktion von Schutzwildern und
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1 Kernzone

2 temporire Pflegezone

3 Pflegezone

Schwerpunktjagdbereiche
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Ublicherweise Jagdruhe

Mafinahmen:

Q Ublicherweise Verzicht auf die Wildbestandsregulierung

U Ausnahmen:

1. Soweit in der permanenten und temporiren Pflegezone keine ausreichende Re-
duktion der Schalenwildpopulationen im Gesamtnationalpark erreicht werden
kann, kann auch im Ruhebereich kurzfristig und sehr gezielt bejagt werden.

2. Durchfithrung von Manahmen im Rahmen der Eindimmung seuchenhafter
Erkrankungen. Planung dieser Mafnahmen in enger Zusammenarbeit mit
Wildbiologen, Riicksprachen mit dem zustindigen Sachgebiet der National-
parkverwaltung zwecks Vermeidung von Beeintrichtigungen storungs-
empfindlicher und gefihrdeter Tierarten

Q Erfolgskontrolle

Zeitlich begrenzte Fortfiihrung von Mafnahmen der Wildbestands-
regulierung

Aktuelle Situation:
Wilder im Stadium der Bergmischwaldverjingung, Gipfeltriebe von Mischbaum-
arten noch in Erreichbarkeit vom Schalenwild

Mafnahmen:

Q zeitlich limitierte Fortsetzung von Manahmen der Wildbestandsregulierung
zur Forderung der Waldentwicklung, in 10 Jahren nach Moglichkeit Entlas-
sung der Flichen in die Kernzone, Einteilung in die Bereiche Schwerpunkt-
oder Intervalljagd

Q Schwerpunktgebiet der Umweltbeobachtung: Beobachtung der Entwicklung
der Waldvegetation (Verbisssituation) und der rdumlichen Verteilung des
Wildbestandes sowie der Populationsentwicklung insbesondere als sachliche
Argumentationsgrundlage fiir die Uberfiihrung der Flichen in die Kernzone

Wildbestandsregulierung

Mafinahmen:

U Durchfiihrung von Manahmen der Wildbestandsregulierung nach den oben
genannten Grundsitzen fiir die Ausgestaltung der Wildbestandsregulierung
im Nationalpark, dabei moglichst weitgehende zeitliche und raumliche
Beschrinkung der Eingriffe; Schwerpunkt- oder Intervalljagd

Flichen mit durchgehender Jagd

Mafnahmen:

Q Schonzeitauthebung fiir Gamswild (nur Bocke, Jahrlinge, nichtfihrende
GeiRen) vom 16.12. bis zum Beginn der reguliren Jagdzeit sowie Schonzeit-
aufhebung fiir alles Gamswild vom 16.12. bis 31.01, ansonsten Jagd (auf Reh-,
Rot-und Gamswild) entsprechend den gesetzlichen Vorgaben
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Intervalljagdbereiche

Flichen mit zeitlich eingeschrinkter Jagd

Mafnahmen:
Q 1.Jagdintervall vom 16.05. bis 15.06 fiir folgende Schalenwildarten:
- Rehwild: Bocke und Schmalrehe entsprechend den gesetzlichen Jagdzeiten
- Rotwild: Schonzeitaufhebung vom 16.05. bis 01.06. fiir das ab 01.06.
gemaR gesetzlicher Jagdzeit bejagbare Wild (Schmaltiere, Schmalspiefer,
Hirsche III, nicht fithrende Alttiere)
- Gamswild: Schonzeitauthebung vom 16.05 bis einschlieRlich 15.06. fiir
Bocke, Jahrlinge und eindeutig nichtfiihrende Geiflen
Q Jagdruhe vom 16.06 bis 31.07. auf alles Schalenwild mit Ausnahme
seuchenhaft erkrankten Wildes
U 2. Jagdintervall, beginnend ab 01.08. Ende je Schalenwildart entsprechend
Schonzeitverordnung, Jagd auf Reh-, Rot-und Gamswild entsprechend
den gesetzlichen Jagdzeiten (Rehgeifd und -kitz ab 01.09.)

Mafnahmenbereich Fauna

den Nachbarschutz. Eine 6konomische
Werterzeugung der Bestinde ist fiir die
Planung der Waldpflegemanahmen oh-
ne Bedeutung. Vielmehr bestimmen sich
die regelnden Eingriffe nach dem Wald-
zustand, dem Natiirlichkeitsgrad, den
Mischungsverhiltnissen, der Verjiin-
gungssituation und der Waldentwick-
lungsphase.

Die Waldpflege erfolgt auf der Grund-
lage der Waldpflegeplanung 1987, die
einen fachlichen Beitrag zum National-
parkplan gemaf § 13, Abs. 3 der Natio-
nalparkverordnung (BAySTMLU 1987)
darstellt. Die Bestandsbehandlung fir
den Zeitraum 1997 bis 2006 wird durch
die Nationalparkverwaltung fortge-
schrieben bzw. entsprechend neuerer
Forschungsergebnisse iiber die Berg-
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Schutz storungsempfindlicher und gefihrdeter Tierarten

Aktueller Zustand:
Schwerpunktgebiete des Vorkommens storungsempfindlicher und gefihrdeter
Tierarten der Roten Liste

Mafinahmen:

Q besondere Riicksichtnahme auf die Schutzbediirfnisse storungsempfindlicher
und gefihrdeter Tierarten

U groRriaumige Meidung des Umfeldes von Horststandorten des Steinadlers

O Schutz der RauhfuRhiihner: von Mai bis Juni, wihrend Brutzeit und
Jungenaufzucht, méglichst Verzicht auf, zumindest aber starke Reduzierung
der Aktivititen bei Schlechtwetter

Q Schutz des Auerhuhns: im Winter Verzicht auf Verlassen der Wege
durch die Jagdausiibenden, insbesondere zu Zeiten, in denen das Gebiet

von Erholungsnutzungen beruhigt ist

Bild 145: \Waldinventur [NPV, Diaarchiv)
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waldbehandlung korrigiert. Bei den Pla-
nungen werden auch die Ergebnisse der
Auswertung der 1996/97 erfolgten 1.
Wiederholung der Waldinventur von
1987 beriicksichtigt.

Waldpflegemafnahmen im National-
park orientieren sich an den Zielen und
Verfahren des naturnahen Waldbaues.
Fiir den Nationalpark gelten dabei je-
doch folgende besonderen Grundsitze:

1. Grundsatz:
Eine 6konomische Werterzeugung
spieltim Nationalpark keine Rolle.

Gemif Art. 8, Abs. 2 des Bayerischen Na-
turschutzgesetzes und § 6, Abs. 2 der
Nationalparkverordnung (s. Anhang 2)
bezweckt der Nationalpark keine wirt-
schaftsbestimmte Nutzung.

2. Grundsatz:
Fiir alle standortsheimischen

Baumarten muss eine Verjiingung
und Entwicklung in ausreichen-
dem Umfang ohne Schutzmag-
nahmen gesichert sein.

Die Existenz einzelner Exemplare ge-
fihrdeter Baumarten reicht nicht aus.
Eine langfristig gesicherte Regeneration
erfordert einen entsprechenden Baum-
artenanteil mit flichenwirksamer Ver-
teilung. Ein Mindestanteil von 3 % je
Baumart wird hierzu fiir erforderlich
gehalten (s. Pos. 10.5).

3. Grundsatz:
Pionierbaumarten sind keine
Konkurrenten von Baumarten
reifer Klimaxbestinde.

Sie sind deshalb nicht zugunsten letzte-
rer zu entfernen oder zurickzunehmen.

4. Grundsatz:
Totholzist auch in starken
Dimensionen und in groRerer
Anzahl akzeptiert, da es fiir die
Lebensgemeinschaft Wald eine
wichtige Funktion erfiillt.

5. Grundsatz:
Zum Wald gehéren auch
Waldliicken.

Bild 148: Pflanzung junger Buchen innerhalb des MaBnahmengebiets Waldpflege

(NPV. Diaarchiv)
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Sie tbernehmen fiir eine Reihe von
Pflanzen- und Tierarten der Wald-
lebensgemeinschaften eine wichtige
Funktion. Sie diirfen im Nationalpark
offen bleiben und werden der natiir-
lichen Dynamik iiberlassen. Ausnahmen
gelten in Wildern mit iiberwiegenden
Objektschutzfunktionen.

U Forschende und beobachtende
Begleitung der Manahmen
und Entwicklungen auf
den Waldpflegeflichen

Die Mafnahmen der Waldpfle-
@ | g sind einer systematischen
@ | Erfolgskontrolle zu unterzie-
[ ) hen. In diesem Sinne ist die
Waldinventur  kontinuierlich
fortzufithren und die Auswahl der Erhe-
bungsparameter an die neuen Erforder-
nisse anzupassen.

Wesentlich fiir die Einschdtzung der Er-
folge der Durchfiihrung von Waldpfle-
gemafinahmen ist der Vergleich der Be-
standsentwicklung mit der Sukzession
unbehandelter ~ Bestinde Zhnlicher
Struktur und Standortsverhiltnisse. Be-
sonders aussagekriftig ist der Vergleich
mit der Entwicklung von Flichen inner-
halb der permanenten Pflegezone, die
zwar einer jagdlichen Regulierung unter-
liegen, in denen aber keine Waldpflege-
mafnahmen durchgefiihrt werden.

10.6.1 Schwerpunktrdume
und Zielbesténde
der Waldpflege

Q Beschriankung der Waldpflege
und von Forstschutzmainahmen
auf die Flichen des ,MaR-
nahmengebietes Waldpflege“
innerhalb der permanenten
Pflegezone

Waldpflegemanahmen finden
@ | our innerhalb des MaRnah-
@ | mengebietes Waldpflege in
@ | der permanenten Pflegezone

statt. Rdumlicher Schwer-

punkt ist der Zone des montanen Berg-
mischwaldes.

Nationalparkplan Berchtesgaden 2001



Die Durchfithrung der Waldpflege dient
der Unterstiitzung der natiirlichen Suk-
zession hin zu naturndheren Waldbe-
stinden, die sich kiinftig selbstindig na-
tirlich weiterentwickeln sollen. Vorran-
gig zielen die MaRnahmen auf eine An-
derung der Baumartenzusammenset-
zung und eine Erhohung der Artenviel-
falt sowie eine Erhohung der Stabilitit
der vorhandenen Bestinde besonders
dort, wo den Schutzwaldfunktionen ho-
he Bedeutung zukommt. Daher soll der
Waldumbau insbesondere in den Berei-
chen stattfinden, die solche Schutz-
funktionen (auch fiir das Nationalpark-
vorfeld) zu iibernehmen haben. MaR-
stab zur Beurteilung der Artenvielfalt
ist die potentielle natiirliche Artenaus-
stattung der jeweiligen Standorte und
Entwicklungsphasen.

Forstschutzmafnahmen (z.B. MaRnah-
men der Borkenkiferbekidmpfung) sind
auf die ausgewiesenen, bis zu 1,6 km
in den Nationalpark hineinreichenden
Bekdmpfungsbereiche innerhalb des
MaRnahmengebietes Waldpflege zu be-
schriinken (s. Karte 34 im Anhang).

Q MaRnahmen der Waldpflege
ausschlieBlich zur Wieder-
herstellung standortheimischer

Waldgesellschaften
X bietes Waldpflege sind stark
verdnderte, also (bedingt) na-
turferne Waldbestinde so zu entwickeln,
dass sie sich in ihrer Zusammensetzung
und Struktur standortheimischen Natur-
waldgesellschaften annidhern. Die For-
derung der Mischbaumarten des monta-
nen Bergmischwaldes und hier insbe-
sondere der Tanne, Buche und des
Bergahorns sind vorrangiges Ziel der
Waldpflege. In natiirlichen und naturna-
hen Waldbestinden sowie in Latschen-
und Griinerlengebiischen finden keine

Pflegemafinahmen statt.

Innerhalb des Magnahmenge-
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alpinen Baumgrenze (NPV, Diaarchiv)

10.6.2 MaBnahmen der
Waldpflege im einzelnen

U Einleitung der Verjiingung und
Mischungsregelung als Schwer-
punktmafnahmen der Waldpflege

X schrinken sich i.d.R. auf die
Einbringung der Tanne und
Buche, da deren natiirliche Verbreitung
extrem langsam vonstatten geht. Die
verwendeten Pflanzen miissen aus Saat-
gut von autochtonen Bestinden ent-
sprechender Hohenlagen angezogen
sein. Im Bereich der subalpinen fichten-
reichen Wilder sollen, falls erforder-
lich, insbesondere Mafnahmen der

Strukturverbesserung die Bestandessta-

bilitdt erhohen. Folgende Waldpflege-

mafinahmen sollen in den jeweiligen

Waldentwicklungsphasen — angewandt
werden:

Aktive Pflanzmafnahmen be-

Jugendphase:

- Erginzung der Verjiingung durch zu-
sitzliche Pflanzung von Buche und
Tanne je nach Standortsverhaltnissen

Bild 147: Mosaik aus Latschengebischen, Rasengesellschaften und Felsfluren oberhalb der

unter Beriicksichtigung der Wuchsdy-
namik der vorhandenen Bestockung
- Mischungsregulierung zugunsten ei-
ner Erhohung der Artenvielfalt
- ineinschichtigen und artenarmen Be-
stinden Standraumregulierung und
Strukturpflege

Wachstumsphase:

- Mischungsregulierung

- Strukturpflege

- Ausnutzung von lichten Partien (z.B.
entstanden durch Zusammenbruch
stark geschilter Biume) zum Voran-
bau von Tanne und Buche

Terminalphase:

- 5. Wachstumsphase

- in Schilbestinden auch verstirkt
aktives Eingreifen im Femel- und
Schirmschlagverfahren zum Voran-
bau von Tanne und Buche

Zerfallsphase:

- Voranbau von Buche und Tanne je
nach Standort- und Belichtungsver-
hiltnissen

- Forderung der natiirlichen Verjiingung
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Verjiingungsphase:

- natiirliche Verjiingung aus reinen Pio-
nierbaumarten, falls notig mit Buche
und Tanne je nach Standorts-, Kon-
kurrenz- und Belichtungsverhiltnis-
sen erganzen

- femel- bzw.- schirmschlagartiges Auf-
lichten der naturfernen Fichten-
(rein-)bestinde zur aktiven Voraus-
verjiingung von Schattbaumarten

Plenterphase: keine Manahmen

Borkenkiferbekimpfung und
X spezielle Schutzwaldsanierung

(z.B. Steinberg) erfordern spe-
zifische Mafnahmen. Sie sind nur in
dem eigens ausgeschiedenen Borken-
kiferbekimpfungsbereich ~durchzufiih-
ren.

10.6.3 Abgleich der MaBnahmen
der Waldpflege mit ande-
ren Schutzerfordernissen

O Schutz des Bodens

und der Bodenvegetation
Waldpflegemanahmen miis-
X sen unter groéftmoglicher

Schonung des Bodens, der
Bodenvegetation und vorhandener Ver-
jingung durchgefithrt werden. Geschla-
gene Biume sollen mdglichst an Ort und
Stelle in den Bestinden belassen wer-
den. Dies gilt insbesondere fiir Standor-
te mit erosionsgefihrdeter Bodenaufla-
ge. Innerhalb des Mafnahmenbereichs
Borkenkaiferbekimpfung sollen die ge-
schlagenen Biume zur Verhinderung
des Befalls durch Borkenkifer und des-
sen Ausbreitung entrindet werden. Im
Falle einer Nutzung sollen insbesondere
in Steilhdngen zur Holzbringung Pferde,
ggf. auch Seilanlagen eingesetzt werden.

U Sicherstellung des Schutzes von

Feucht-und Nasslebensriumen
X dig flieBende Quellen) sollen
unter Bezugnahme auf den im
Bundesnaturschutzgesetz (§ 20c, Abs. 1)

Natiirliche Quellgebiete (stin-
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und Bayerischen Naturschutzgesetz (Art.
13d, Abs. 1) formulierten besonderen
Schutzerfordernissen dieser duRerst
empfindlichen Lebensriume mit einem
ausreichend grofen Pufferbereich (min-
destens eine Baumlinge) von der Wald-
pflege ausgenommen und der natir-
lichen Dynamik iiberlassen werden. In
diesem Bereich sind keine Forstschutz-
maRnahmen durchzufithren.

U Sicherstellung des Schutzes
storungsempfindlicher, seltener
und gefihrdeter Tierarten

In Bereichen des Vorkom-
® | nens storungsempfindlicher,
@ | scltener und gefihrdeter Tier-
@ | arten sollen bei MaRnahmen
der Waldpflege starke struk-
turelle Verinderungen der Bestinde
durch aktive Eingriffe vermieden und
zeitliche Beschrinkungen insbesonde-
re zur Beruhigung der Brutzeiten und
der Phasen der Jungenaufzucht einge-
halten werden. Zwischen Anfang Mai

und Ende Juni soll auf die Durchfiih-
rung von forstlichen MaRnahmen ver-
zichtet werden.

Hohlenbdume seltener und gefihrdeter
Tierarten sind in jedem Falle zu erhal-
ten. Im Einzelfall sind Ausnahmen im
Rahmen der Verkehrssicherungspflicht
moglich.

Forstschutzmanahmen sind, insbeson-
dere wenn diese im Fillen von Biumen
bestehen, in den genannten Bereichen
besonders sorgfiltig mit den Schutzer-
fordernissen abzuwigen. Es soll mog-
lichst auf die Durchfithrung dieser Mag-
nahmen verzichtet werden. Sind sie un-
umginglich, sollen die geschlagenen
Biume im Wald belassen und zur Ver-
hinderung von Befall durch den Bor-
kenkifer und dessen Ausbreitung ent-
rindet werden.

Zum Schutz bzw. zur Forderung der
Totholzbewohner ist Totholz, insbeson-
dere auch in stirkeren Dimensionen,
gezielt im Wald zu belassen.

Bild 148: Natirliche Waldverjingung (NPV, Diaarchiv)
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U Sicherstellung des Schutzes
seltener und gefihrdeter
Pflanzenarten

Sonderstandorte  innerhalb
@ | der Pflegeflichen, auf denen
@ | scltene  oder  gefihrdete
o Pflanzenbestinde (auch Nie-
dere Pflanzen wie z.B. Moose)
nachgewiesen sind oder potentiell vor-
kommen, sollen von Waldpflegemanah-
men, die diese Standorte beeintrichtigen
konnen, ausgenommen werden.

U Beriicksichtigung neuer
Ergebnisse aus Forschung
und Umweltbeobachtung

Die Waldpflege(-planung) hat
® | wf newe Ergebnisse aus For-
@ | schung und Umweltbeobach-
@ | tung Bezug zu nehmen. Hier
ist eine moglichst flexible
rdumliche und zeitliche Anpassung an
neue Schutzerfordernisse notwendig.

10.6.5 Konkrete MaBnahmen und MaBnahmengebiet der Waldpflege

Bild 149: Rannenverjingung der Fichte NPV, Diaarchiv)

10.6.4 Prioritdten bei
der Umsetzung der
WaldpflegemaBnahmen

Zu Detaillierung der genannten Mag-
nahmen ist ein waldpflegerischer Fach-
plan zu erstellen. In diesem Plan sind

Legende zu Karte 34: ,MafRnahmenkonzept Waldpflege“ (in Anhang 2)

MaRnahmengebiet der Waldpflege:

Pflegekomplexe abzugrenzen und die
darin umzusetzenden Schwerpunkt-
mafinahmen zu beschreiben. Der wald-
pflegerische Fachplan wird an die Wald-
pflegeplanung von 1987 ankniipfen,
aber neuere Forschungsergebnisse be-
riicksichtigen.

gesamtes o
MaRnahmengebiet ®
Waldpflege ®

Abgleich der MaRnahmen der Waldpflege mit anderen Schutzerfordernissen:

Waldpflegemanahmen

Aktuelle Situation:

vielfach unnatiirlich hoher Fichtenanteil

Mafnahmen:

Q Erhohung des Laubbaum-und Tannenanteils im Rahmen der Pflege, bei
Buche und Tanne auch durch gezielte Pflanzung

Mafnahmenbereiche
Nass-und Feuchtstandorte

X
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Schutz von Nass- und Feuchtlebensraumen

Wertschitzung:

Feucht- und Nasslebensraum (u.a. Quellen und Quellfluren) mit Vorkommen
seltener und gefihrdeter Tiere und Pflanzen

Mafinahmen:

Sachgebiet EDV

U keine Durchfithrung von Waldpflege- und Forstschutzmanahmen im
Umkreis einer Bauml4nge um den markierten Bereich
O Absprachen dringend notwendiger MaRnahmen mit dem zustindigen
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Mafnahmenbereich Fauna

Schutz storungsempfindlicher und gefihrdeter Tierarten

Wertschitzung:

Tierarten der Roten Liste

Vorkommen besonders storungsempfindlicher, seltener und gefihrdeter

Mafnahmen:

bzw. gefordert werden.

und Ende Juni)

O Alle Waldpflegemanahmen sind so durchzufiihren, dass die fiir die
entsprechende Tierarten ben6tigten Waldstrukturen erhalten bleiben

O Absprache aller MaBnahmen auch in Bezug auf die jahreszeitliche
Durchfithrung mit dem zustdndigen Sachgebiet Zoologie (méglichst Verzicht
auf die Durchfithrung von Waldpflegemanahmen zwischen Anfang Mai

MaRnahmenbereich Flora

gesellschaften

Schutz seltener und gefihrdeter Pflanzenarten und Pflanzen-

Wertschitzung:

Vorkommen besonders seltener und gefihrdeter Pflanzenarten und
Pflanzengesellschaften der Roten Liste

Mafinahmen:

O Alle Waldpflegemafnahmen sind so durchzufiihren, dass die Eingriffe im
Hinblick auf die betreffenden Pflanzenarten bzw. Pflanzengesellschaften
und deren Fortbestehen moglichst schonend vonstatten gehen

Q Absprache aller MaRnahmen auch in Bezug auf die jahreszeitliche
Durchfithrung mit dem zusténdigen Sachgebiet Planung

v/
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10.7 Empfehlungen fir
die Nutzung durch
Bundeswehr und
Bundesgrenzschutz

Q Nationalparkgerechte Durchfiih-
rung der Aktivititen von Bundes-
wehr und Bundesgrenzschutz

Die bodengebundenen Akti-
X vititen der Bundeswehr und
des Bundesgrenzschutzes sol-
len fiir den Nationalpark keine Belastun-
gen mit sich bringen, die iiber die der
normalen fufldufigen Erholung hinaus-
gehen. Das bedeutet, das offzielle Wege-
netz soll nicht verlassen werden. Friihzei-
tige Anmeldungen von Ubungs- und Aus-
bildungsmafnahmen bei der National-
parkverwaltung sind verpflichtend und
sollen die nationalpark- und umweltge-
rechte Planung und Durchfithrung von
Leistungsmirschen, Biwaks und anderen
Bodeniibungen unterstiitzen.
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U Sicherstellung der Kontinuitit
der Bergrettung

Mafnahmen der Bergrettung
@ | mnissen uneingeschrinkt mog-
@ | lich sein. Geschult werden sol-
@ | len im Rahmen von Ausbil-

dungs- und UbungsmaRnah-
men (z.B. auch zur Erlangung bzw.
Erneverung des Gebirgsflugscheines)
innerhalb des Nationalparkgebietes
aber nur Personen, die auch in dessen
Grenzen in der Bergrettung eingesetzt
werden. Der unbedingt erforderliche
Bedarf an Ubungs- und Ausbildungs-
mafinahmen zur Bergrettung in Verbin-
dung mit Hubschraubereinsitzen soll
nach Moglichkeit in den Herbstmonaten
stattfinden, die aus faunistischer Sicht
als weniger problematisch gelten. Zur
Senkung des Ubungs- und Ausbildungs-
bedarfs fiir die Bergrettung wire es
wiinschenswert, wenn sich kiinftig die
Ubungs- und Ausbildungsmafnahmen
auf einen Hubschrauberbetreiber mit ei-
nem auch im Ernstfall vor Ort schnell
verfiigbaren und leistungsfihigen Hub-
schrauber sowie einem entsprechenden
Ersatzhubschrauber konzentrieren wiir-
den.

Q Erfolgskontrolle fiir die Umset-
zung des bestehenden Vertrags
zur Regelung der Hubschrauber-
einséitze im Nationalpark

Die Umsetzung des zwischen
® | in Bayerischen Staatsmini-
@® | sterium fir Landesentwick-
@ | lung und Umweltfragen und
der Wehrbereichsverwaltung
VI (Miinchen) geschlossenen Vertrages
zur Regelung der Hubschraubereinsitze
im Nationalpark soll von einer Erfolgs-
kontrolle begleitet werden. Hierzu ge-
hort eine systematische Untersuchung
der Auswirkungen des Hubschrauber-
flugs auf die Flora und Fauna (u.a. im
Bereich von Hubschrauberlandeplit-
zen, die innerhalb der ausgewiesenen
Schonflichen liegen, hinsichtlich der
vereinbarten minimalen Uberflughohe
und zu den Auswirkungen landeihn-
licher Mandver auerhalb der festgeleg-
ten Landeplitze). Ggf. ist der Vertrag
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auf der Grundlage der Untersuchungs-
ergebnisse zu kiindigen und entspre-
chend zu iiberarbeiten.

Insgesamt ist eine kontinuierliche Ver-
minderung der Hubschrauberausbil-
dungs- und -iibungsfliige anzustreben,
insbesondere im Zeitraum November
bis Juli (Fauna!). Die Verpflichtung dazu
basiert auf den Bedingungen, die im Zu-
sammenhang mit der Verleihung bzw.
der Verlingerung des Europadiploms
erlassen wurden (s. Pos. 5.2.3). Auch die
Storungen von Erholungssuchenden
durch den Hubschrauberbetrieb sind zu
minimieren.

U Enge Zusammenarbeit mit der
Nationalparkverwaltung

Der  Informationsaustausch
@ | swischen der Nationalparkver-
@® | vatung und der Wehrbe-
@ | reichsverwaltung soll weiter
intensiviert werden. Die vor

groReren Ausbildungs- und Ubungsmag-
nahmen mit Hubschraubern bisher be-
reits praktizierte Einweisung der Piloten
und sonstiger Beteiligten (z.B. der Berg-
wacht) durch die Nationalparkverwal-
tung hat sich bewéhrt und soll auch auf
kleinere Ubungs- und Ausbildungsmag-
nahmen ausgedehnt werden. Seitens der
Nationalparkverwaltung soll eine enge
Einbindung der Wehrbereichsverwal-
tung in die Offentlichkeitsarbeit stattfin-
den (z.B. Einbindung in Umldufe wie
,Nationalpark aktuell“, s. Pos. 13.3). Die
Anmeldung von Ubungs- und Ausbil-
dungsmafinahmen durch die Bundes-
wehr und den Bundesgrenzschutz muss
so rechtzeitig bei der Nationalparkver-
waltung eingehen, dass eine Einfluss-
nahme auf die Planung und ggf. auch
Durchfiihrung der Ubungen und Ausbil-
dungsmafinahmen noch mdglich ist. Mit-
unter bedarf es einer flexiblen Anpas-
sung der Planungen an z.B. witterungs-
abhiingig besonders hohe Sensibilititen
storungsempfindlicher Tierarten.

11 Ubrige Nationalparkfunktionen:
Forschung und Umweltbeobachtung

Die Begriffe Forschung und Umweltbe-
obachtung werden hiufig fliefend ver-
wendet. Der Entwicklung konzeptionel-
ler Vorstellungen zur weiteren Ausge-
staltung von Forschung und Umwelt-
beobachtung im Nationalpark Berchtes-
gaden in den nachstehenden Positionen
sei aus diesem Grunde eine begriffliche
Trennung vorangestellt (s. Tabelle 15).

11.1 Rahmenvorgaben und
Ubergeordnete Aufga-
ben fir Forschung und
Umweltbeobachtung

Die einschligigen Leitziele fiir For-
schung und Umweltbeobachtung wur-
den bereits unter den Pos. 6.4 genannt.
Dariiber hinaus gelten die folgenden in-
haltlichen Rahmenvorgaben:

U Eingebunden in ein nationales und
internationales Schutzgebietsnetz ha-
ben Nationalparke einen Beitrag zur
Losung national und international re-
levanter Forschungsfragen sowie zur
Realisierung einer bundesweit har-
monisierten dkosystemaren Umwelt-
beobachtung (s. Pos. 11.2) zu leisten.
Das bedeutet,

- innerhalb von Nationalparken sollen
Umweltverinderungen im nationa-
len, europaweiten und globalen Mag-
stab beobachtet und bewertet wer-
den. Die in Nationalparken erzielten
Forschungs- und Beobachtungsergeb-
nisse sollen Entscheidungshilfe fir
eine vorsorgende Umweltpolitik sein
und zur Losung nationaler, europa-
weiter oder globaler Umweltproble-
me beitragen. Vor diesem Hinter-
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Forschung

Umweltbeobachtung

Okologische Forschung oder Okosystemforschung
dient der Aufklirung und Quantifizierung 6kologi-
scher Zusammenhdnge und der Entschlisselung von
Ursache-Wirkungsbeziehungen zwischen den Sys-
tembestandteilen. Forschungstatigkeit basiert auf kla-
ren Fragestellungen und i.d.R. auf Arbeitshypothesen,
die es im Rahmen des Vorhabens zu bestitigen oder
zu widerlegen gilt.

Okologische Forschung kann sich auch iiber nur kur-
ze Untersuchungszeitriume erstrecken.

Die Methodenauswahl ist auch innovativ, d.h. neben
der Anwendung und Absicherung bereits eingefiihr-
ter Methoden geht es wesentlich auch um die
Entwicklung neuer Methoden.

Umweltbeobachtung ist als ein Teilbereich der Forschung zu betrach-

ten. Umweltbeobachtung ist im Gegensatz zur Forschung im engeren

Sinne langfristig angelegt. Sie basiert hinsichtlich der von ihr behan-

delten Fragestellungen und der Methodenauswahl auf den Resulta-

ten der Okosystemforschung, d.h. sie verfolgt, wie sich Bezichungen

zwischen Systembestandteilen qualitativ und quantitativ entwickeln,

sie versucht diese Entwicklungen zu interpretieren und zu ermitteln,

mit welchen Konsequenzen diese verbunden sind.

Vor dem Hintergrund langfristiger Untersuchungszeitriume stellt

Umweltbeobachtung spezifische Anforderungen an die Auswahl der

Beobachtungsmethoden. Diese sollten:

- Dbereits praxiserprobt,

- gutstandardisierbar,

- auch langfristig finanzierbar sowie

- schonend und reproduzierbar sein, d.h. Probenahmen sollten die
Voraussetzungen fiir nachfolgende Probenahmen nicht grundle-
gend verindern.

Tab. 15: Begriffliche Abgrenzung zwischen Forschung und Umweltbeobachiung

schung und in der Umweltbeobach- ten anderer (Alpen-) Nationalparke | O Im lokalen und regionalen Bezugs-

tung tibertragbare Methoden und Mo-
delle zu entwickeln und zu erproben;

Forschung und Umweltbeobachtung
im Nationalpark orientieren sich an
national giltigen Leitlinien und sind

inhaltlich koordiniert;

- Forschung und Umweltbeobachtung

im Nationalpark unterscheiden sich
hinsichtlich ihrer Schwerpunkte hier-
mit auch deutlich von Aktivititen der

rahmen stehen Forschung und Um-
weltbeobachtung in engem Bezug
zum Nationalparkmanagement, d.h.
sie unterstiitzen die Schutzziele und
liefern Beitrige zur Erfolgskontrolle
des Schutzgebietsmanagements:

mit dem Ziel einer harmonisierten
Herangehensweise mit den Aktivitd-

Forschung (und Umweltbeobach-

tung) auRerhalb des Nationalparks. - die Forschungs- und Beobachtungser-
gebnisse bestitigen das Management
(MaRnahmen oder gezieltes Unterlas-
sen von MaRnahmen) oder liefern
Hinweise auf notwendige Korrektu-
ren, wenn die Entwicklungen nicht in
die gewiinschte Richtung verlaufen
oder sich als zu wenig effektiv erwei-
sen, und sind damit auch Argumenta-
tionshilfe fir die AuRendarstellung
der Planumsetzung,

- und sie erweitern die Informations-
basis fiir die Planfortschreibung (Ak-
tualisierung von Datensitzen, Erwei-
terung des Datenspektrums).

- Dabei ordnen sich Forschung und
Umweltbeobachtung aber den eigent-
lichen Schutzzielen des National-
parks unter.

Réiumliche Vorgaben resultieren aus der
Anforderung, dass Forschung und Um-
weltbeobachtung im Nationalpark mog-
lichst umweltschonend und ohne gro-
Rere Eingriffe in die natiirlichen Struk-

., ok - T e
. : . . - ' ‘t'
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Bild 151: Vegefationsaufnahme auf einer Daverbeobachiungsflciche (NPV, Diaarchiv)
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turen und Abldufe stattfinden sollen.
Das bedeutet:

U Die Aktivititen im Rahmen der
Forschung und Umweltbeobachtung
berticksichtigen die Zonierung des
Nationalparks und konzentrieren
sich mdglichst weitgehend auf aus-
gewihlte Teilgebiete. Damit konnen

- bestimmte (besonders empfindliche)
Réiume gezielt von Storungen durch
Forschungs- und Beobachtungsak-
tivititen entlastet oder freigehalten
werden,

- die Auswertungsmoglichkeiten der
Forschungs- und Beobachtungser-
gebnisse im Okosystemaren Zu-
sammenhang erweitert werden,

- spezifische Themen (konzentriert)
bearbeitet werden, die im jeweiligen
Teilgebiet von besonderem Interesse
sind, sowie

- spezifische Riume und insbesondere
die fiir das Hochgebirge reprisenta-
tiven Okosysteme vertiefend bear-
beitet werden

U Die bereits bestehende Infrastruktur
von Forschung und Umweltbeobach-
tung soll weitestgehend in das zu-
kiinftige Forschungskonzept einge-
bunden werden.

U Forschung und Umweltbeobachtung
sollen insbesondere dort stattfinden,
wo konkrete Manahmen im Zuge
der Planumsetzung durchgefiihrt
werden.

Zusammenfassend kann die grundsatz-
liche Ausrichtung von Forschung und
Umweltbeobachtung im Nationalpark
mit den folgenden Schlagworten umris-
sen werden:

- bezogen auf die Losung von Natur-
schutz- und Managementfragen um-
setzungsorientiert und angewandt
sowie

- 0Okosystemar orientiert, d.h. méglichst
schutzgutiibergreifend,

- interdisziplindr, d.h. in Zusammenar-
beit dkologischer und soziodkonomi-
scher Arbeitsrichtungen,
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- intern und extern koordiniert, d.h
nach klar formulierten Forschungs-
fragen und Beobachtungshypothe-
sen und unter Abstimmung der we-
sentlichen Forschungs- und Umwelt-
beobachtungsthemen in den alpinen
Nationalparken (z.B. Nationalpark
Berchtesgaden, Schweizerischer Na-
tionalpark und Nationalpark Hohen
Tauern)

11.2 Bisherige Aktivitdten
in Forschung und
Umweltbeobachtung

U Forschung:

Die bisherigen Forschungsaktivititen im
Nationalpark waren stark gepragt durch
die drei Grovorhaben ,Kénigssee-Pro-
jekt (1977 bis 1989, Erarbeitung der
limnologischen und fischbiologischen
Grundlagen fiir eine umfassende Analy-
se des Okosystems Konigssee, SIEBECK
1982), das MAB 6-Projekt (1983 bis 1991,
s. Pos. 4.2 und M1.2) und den Beitrag

zum Vorhaben ,Bodenforschung im
deutschen Alpenraum® (1988-1994). Im
Anschluss daran widmeten sich die Pro-
jekte insbesondere einer Vollendung der
im Umfeld des MAB 6-Projektes begon-
nenen Vorhaben sowie der Erginzung,
Fortschreibung und des Ausbaus des

Geographischen Informationssystems
(s. Pos. 4.2 und M2). Hierzu gehorten in
den letzten Jahren umfangreiche Inven-
tarisierungen der natiirlichen Ausstat-
tung des Gebietes sowie grundlagen-
orientierte Forschungen, die einem bes-
seren Verstindnis der natiirlichen und
anthropogen beeinflussten Prozesse im
Nationalpark dienen:

- Kartierungen und Inventarisierun-
gen: Geologie und Geomorphologie,
Hanglabilitit, Boden, Flie- und Still-
gewidsser, Klima, Schneedeckenent-
wicklung, Vegetation (hohere Pflan-
zen, Wilder, Flechten, Phinologie,
Schalenwild- und Weideverbiss),
Singvogel, Borkenkifer;

- hydrologische ~ Forschungen ein-
schlieRlich der Karstgewisser;
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- Beteiligung an EG-Forschungsprogram-
men: FUTUR-ALP (Klimaentwicklung in
den Alpen und deren Auswirkung auf
die dortigen Lebensgemeinschaften,
Beratung der Projektpartner im GIS-
Aufbau) und INTEGRALP (bisherige
und kiinftige Entwicklung der alpinen
Bergwilder, Einfliisse der Waldnut-
zung und der Schadstoffbelastung);

- zoologische Untersuchungen: Raum-
ZeitVerhalten und Habitatnutzung
bzw. Sozialverhalten von Ginsegeier,
Steinadler, Gams, Murmeltier, Rot-
wild, Rehwild, Fuchs, Spechten u.a..

Wichtige Erhebungen zur Gebietsinven-
tarisierung konnten bereits zu Beginn
der Arbeiten zur Nationalparkplanung
als abgeschlossen gelten. Der Grofteil
der Standorts- und Nutzungsdaten liegt
im Geographischen Informationssystem
der Nationalparkverwaltung vor und hat
bei der Erstellung der Bestands- und Be-
wertungskarten Eingang in die Planung
gefunden.

Die Publikation der Forschungsergeb-
nisse erfolgt in Form der Forschungsbe-
richte der Nationalparkverwaltung. Bis

Ende des Jahres 1998 konnten 39 For-
schungsberichte vorgelegt werden.

Forschungsvorhaben werden i.d.R. nicht
durch nationalparkeigenes Personal,
sondern von Dritten in enger Zu-
sammenarbeit mit Universititen und an-
deren Forschungseinrichtungen durch-
gefiihrt. Die fachliche Betreuung der Be-
arbeiter erfolgt durch das jeweilige Sach-
gebiet der Nationalparkverwaltung.

U Umweltbeobachtung:

Die bisherigen Aktivititen im Bereich
der Umweltbeobachtung im National-
park bestehen im wesentlichen in
Wiederholungsaufnahmen im Rahmen
lingerfristiger Forschungs- und Inven-
tarisierungsarbeiten. Hierzu gehdren
z.B. die Schneedeckenkartierungen, die
Waldinventur (s. Pos. 4.2 und M4.1), die
limnologischen Untersuchungen des
Konigssees, die Routineerhebungen

mittels dezentraler Klimastationen so-
wie der Waldklimastation, regelmiRige
Erfassung der Bodendauerbeobach-
tungsflichen sowie von zoologischen
Daten, u.a. im Zuge der Singvogelbe-
standskartierungen.

" il

Bild 153: Dynamik in Okosystemen - ein wichtiges Thema der Umweltbeobachtung

(NPV. Diaarchiv)

160

Wie im Bereich der Forschung gab die
Nationalparkverwaltung auch im Be-
reich der Umweltbeobachtung wesentli-
che Impulse an andere Schutzgebiets-
verwaltungen, Forschungseinrichtun-
gen und Arbeitsgruppen weiter. Im Rah-
men einer deutschlandweit einheit-
lichen Konzeption fiir die 6kosystemare
Umweltbeobachtung in Schutzgebieten
wird folgende Zweiteilung fiir den Na-
tionalpark Berchtesgaden von Relevanz
sein:

- der sogenannte ,Kerndatensatz“, der
bundesweit an allen Standorten der
okosystemaren Umweltbeobachtung
den zu erhebenden Parametersatz
definiert, und

- die ,rdumliche Arbeitsteilung®, die
beinhaltet, dass die Erhebung des
Kerndatensatzes in den jeweiligen
Beobachtungsriumen auf ausgewahl-
te Okosystemtypen konzentriert
wird, um sicherzustellen, dass ein
moglichst breites Spektrum unter-
schiedlicher Lebensriume in die
Beobachtung einbezogen wird.

Da das Vorhaben erst im Frithjahr des
Jahres 2001 abgeschlossen sein wird,
wird es bis dahin im wesentlichen da-
rum gehen, die Ausgestaltung der Um-
weltbeobachtung fiir die Vorhabenser-
gebnisse offen zu halten und auf die im
Projektverlauf bereits erkennbar wer-
denden (inhaltlichen und rdumlichen)
Schwerpunktsetzungen zu reagieren.

Eine Zusammenstellung der abgeschlos-
senen und aktuell laufenden For-
schungsprojekte und Vorhaben der Um-
weltbeobachtung findet sich im Materia-
lien-und Methodenband (Pos. M7.1).

11.3 Konzept fiir Forschung
und Umweltbeobachtung

Das Konzept fiir Forschung und Umwelt-
beobachtung im Nationalpark Berchtes-
gaden bestimmt die zukiinftige Ausrich-
tung der Forschung und Umweltbeob-
achtung und konkretisiert die vorab
genannten Leitziele und Rahmenvorga-
ben. Es dient einer klaren Abgrenzung
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des aktuellen Forschungs- und Beobach-
tungsbedarfs und schafft die unentbehr-
liche Voraussetzung fiir die Umsetzung
der Schutz-, Pflege und Entwicklungszie-
le im Nationalpark. Das Konzept bein-
haltet im wesentlichen Empfehlungen
fir eine verbesserte Koordination der
Forschungs- und Umweltbeobachtungs-
vorhaben. Dies gilt sowohl

- inhaltlich und ridumlich hinsichtlich
der Auswahl von Schwerpunktthe-
men und -rdumen fiir die Forschung
und Umweltbeobachtung (s. Pos.
11.3.1) als auch

- organisatorisch hinsichtlich einer
engen Kooperation und Koordina-
tion mit allen Beteiligten.

11.3.1 Raumliche und inhaliliche
Schwerpunktsetzungen

In der Kernzone sollen Forschung und
Umweltbeobachtung Beitrige zum Ma-
nagement und Erkenntnisse zur Entwik-
klung natiirlicher und naturnaher Oko-
systeme liefern. Fir die Umweltbeob-
achtung ist dieses Gebiet insbeson-dere
als anthropogen weitgehend unbeein-
flusste Referenzfliche (,0¢Flichen)
von Interesse. Dagegen sollen in der
Pflegezone anthropogen beeinflusste
und/oder entstandene Okosysteme im
Mittelpunkt des Forschungsinteresses
und der Umweltbeobachtung stehen.

Die rdumliche und inhaltliche Prioritd-
tensetzung bei der Auswahl der zu bear-
beitenden Forschungs- und Umwelt-
beobachtungsthemen sowie -rdume ist
dariiber hinaus Grundlage fiir die Inte-
gration externer Forschungsvorhaben
in das nationalparkeigene Forschungs-
programm.

In Tabelle 16 sind beispielhaft thema-
tische Schwerpunkte mit Bezug auf die
jeweilige Zone des Nationalparks zu-
sammengestellt. Diese Themen sind als
langfristige giiltige Schwerpunktsetzun-
gen zu verstehen. Eine umfangreichere
Zusammenstellung  moglicher  For-
schungs- und Beobachtungsthemen fin-
det sich im Materialien- und Methoden-
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Bild 154: L&rchen-Zirbenwald in der Kernzone des Nationalparks (NPV, Diaarchiv)

band (Pos. M7.2). Eine Auswahl der in
den nichsten 10 Jahren prioritdr zu ini-
tilerenden Vorhaben wird unter Pos.
11.4 getroffen.

Mit der Definition der inhaltlichen und
rdumlichen Schwerpunkte fiir die Durch-

TR o

Bild 155: Alpen-Salamander (NPV, Diaarchiv)

fihrung von Forschungs- und Umwelt-
beobachtungvorhaben erhalten auch
externe Antragsteller oder Forschungs-
nehmer eine Orientierung fiir die Pla-
nung und Ausgestaltung ihrer Projekte.
Forschungsprojekte sollen von der Na-
tionalparkverwaltung auf die Méglich-
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Schwerpunktthemen fiir Forschung und Umweltbeobachtung manage- in nationaler und
mentorientiert internationaler
Verantwortung

Themen fiir die Forschung und Umweltbeobachtung in natiirlichen und naturnahen Okosystemen -
Kernzone des Nationalparks

- Strukturen und Prozesse in natiirlichen und naturnahen Okosysteme,

Folgen globaler Umweltveranderungen in natiirlichen und naturnahen Okosystemen,

Erfolgskontrolle von ManagementmaBnahmen in der Kernzone (Unterlassen von MaBnahmen, MaBnahmen der Besucherlenkung
etc.),

Einfliisse von Nutzungen auf natiirliche und naturnahe Okosysteme,

Méglichkeiten und Grenzen einer umweltschonenden Durchfiihrung von Forschung und Umweltbeobachtung in der Kernzone.

beispielhafte Fragen, die mit Schwerpunkt in der Kernzone zu bearbeiten sind:

0 Wie verlauft die Entwicklung anthropogen nahezu unbeeinflusster Okosysteme X
langfristig (im Vergleich zu Okosystemen vergleichbarer Ausstattung und
Grundfunktion mit unterschiedlichen Formen anthropogener Beeinflussung)?

4 Wie wirken sich globale Umweltveranderungen lokal in ansonsten nicht direkt X
anthropogen beeinflussten Systemen (,,0“-Flachen) aus?

O Wie &uBern sich die Folgen globaler Umweltverdnderungen in natirlichen und X
naturnahen Okosystemen?

O Wie entwickeln sich vom Menschen nicht oder nicht mehr unmittelbar beeinflusste X X
Okosysteme und inwieweit entsprechen diese Entwicklungen den vorab gestellten
Prognosen?

0 Beeinflussen die noch in der Kernzone ausgetibten Nutzungen die Entwicklung der X
Okosysteme? Und wenn ja, wie wirkt sich diese Beeinflussung auf die Ziele des
Nationalparks aus, miissen MaBnahmen ergriffen werden?

O Wie verlaufen die Prozesse der Entwicklung ehemals anthropogen beeinflusster X
Systeme in naturnahere Systeme?

Themen fiir die Forschung und Umweltbeobachtung in anthropogen beeinflussten oder entstandenen Okosystemen -
Pflegezone des Nationalparks:

— Strukturen und Prozesse in anthropogen beeinflussten Okosystemen,

- Reaktionsméglichkeiten und -grenzen auf Folgen globaler Umweltverédnderungen,

— Erfolgskontrolle von ManagementmaBnahmen in der Pflegezone (gezielte PflegemaBnahmen wie Waldpflege, MaBnahmen
der Besucherlenkung, MaBnahmen zur Beseitigung bereits aufgetretener Schaden etc.) sowie

Maglichkeiten und Grenzen einer Steuerung von Sukzessionsvorgangen, Zusammenhénge/Abhangigkeiten zwischen dem
okologischen und soziodkonomischen Teilsystem.

beispielhafte Fragen, die mit Schwerpunkt in der temporéaren Pflegezone zu bearbeiten sind:

O Wie beeinflusst die in der temporéren Pflegezone noch ausgelibte Wildbestands- X
regulierung die Entwicklung der Okosysteme? Werden die mit der Fortfiihrung der
RegulierungsmaBnahmen angestrebten Ziele erreicht, und in welcher
Geschwindigkeit laufen verdndernde Prozesse ab?

beispielhafte Fragen, die mit Schwerpunkt in der permanenten Pflegezone zu bearbeiten sind:

0 Koénnen Prozesse der Entwicklung (ehemals) anthropogen beeinflusster Systeme X
gesteuert werden und wenn ja, wie effektiv ist eine solche Steuerung?
Q0 Wie wirken sich die in der Pflegezone ausgetiibten Nutzungen auf die Okosysteme X
aus, und fuhren die durchgeflihrten PflegemaBnahmen zum gewiinschten Zustand?
Q Welche sozio-6konomischen Rahmenbedingungen oder Verdnderungen der selben X
beeinflussen in welcher Weise das System der Landnutzung kurz-, mittel- und
langfristig?
Q Wie kann mit Nutzung und Pflege von Okosystemen auf die Folgen globaler X X

Umweltverédnderungen reagiert werden?

Themen fiir die Forschung und Umweltbeobachtung ohne unmittelbaren Zonenbezug

1 Welche Position tbernimmt der Nationalpark im gesellschaftspolitischen und X
wirtschaftlichen Umfeld?
O Bewahren sich die Methoden und Strategien in der Umweltbildungs- und X

Offentlichkeitsarbeit?

Tab. 186: Inhaltliche und réumliche Schwerpunkisetzungen fir Forschung und Umweltbeobachtung im Nationalpark
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keiten ihrer (rdaumlichen und inhalt-
lichen) Einbindung gepriift werden.

Hinsichtlich einer rdumlichen Eingren-
zung von Schwerpunktgebieten der For-
schung und Umweltbeobachtung ist es
Aufgabe der Nationalparkverwaltung,
diese Riume mit Unterstiitzung des GIS
unter Einbeziehung der verschiedenen
zu berticksichtigenden Faktoren (Zonie-
rung, Manahmengebiete) herauszuar-
beiten. Eine solche Abgrenzung soll we-
sentliche Grundlage fiir alle Planungen
im Bereich der Forschung und Umwelt-
beobachtung sein.

11.3.2 Koordination und
Kooperation in der
Forschung und
Umweltbeobachtung

U Vorbereitung, Durchfithrung
und Begleitung von Vorhaben

Die Nationalparkverwaltung iibernimmt
die den Zielen des Forschungskonzeptes
gemife Ausschreibung von Forschungs-
vorhaben. Im Vordergrund soll die ziel-
gerichtete Auftragsforschung stehen.
Alle Forschungen bediirfen der Geneh-
migung und sollen vorab sorgfiltig auf
ihre Integrationsmoglichkeiten in das
Forschungskonzept gepriift werden. Da-
bei sind folgende Priifkriterien entschei-
dend:

- Niitzen die Projektergebnisse der Ent-
wicklung des Nationalparks und der
Arbeit der Nationalparkverwaltung?

- Gefihrdet das Vorhaben die Schutz-
ziele des Nationalparks?

- Ist das Projekt nur im Nationalpark
durchfithrbar?

Die Nationalparkverwaltung beteiligt
sich frihzeitig an der Konzeption von
Vorhaben. Sie nimmt auf diesem Wege
Einfluss auf ihre inhaltliche und zeitli-
che Ausgestaltung sowie auf die Aus-
wahl der Methoden zur Datenerhebung
und Auswertung. Sie fiithrt selbst For-
schungen und Vorhaben der Umweltbe-
obachtung durch und folgt dabei un-
mittelbar den durch das Forschungskon-
zept gesetzten Vorgaben.

Nationalparkplan Berchtesgaden 2001

Anzustreben ist stets eine hohe Kontinu-
itit der Forschungsprojekte und der Pro-
jektbearbeitung. Das bedeutet, lingerfri-
stigen Kooperationen ist vor nur kurzfri-
stig angelegten Projekten der Vorzug bei
der Projektbewilligung zu geben.

Die Methodenwahl fiir die Erhebung
und Auswertung von Forschungs- und
Beobachtungsdaten hat die Schutz- und
Entwicklungsziele des Nationalparks zu
beriicksichtigen. Fiir Forschungen und
Umweltbeobachtungen in der Kernzone
gilt, dass das Ziel einer anthropogen
weitestgehend ungestorten natiirlichen
Entwicklung durch die Aktivitdten nicht
in Frage gestellt werden darf. Dies ist
auch im Hinblick auf eine hohere Akzep-
tanz der Nationalpark-Forschung in der
Offentlichkeit von groRer Wichtigkeit.
Auf bauliche Eingriffe im Rahmen von
Forschungs- und Umweltbeobachtungs-
vorhaben, welche die Okosysteme struk-
turell und/oder funktionell nachhaltig
beeinflussen, ist zu verzichten.

Die Nationalparkverwaltung iibernimmt
die Abnahme der Projektberichte zu ab-

geschlossenen Forschungsarbeiten und
Umweltbeobachtungsvorhaben. Mit die-
ser Abnahme ist eine Erfolgskontrolle
des Vorhabens verbunden. Die Priifer-
gebnisse sollen in einer nachvollziehba-
ren Form dokumentiert werden.

U Dokumentation und Prisentation
der Ergebnisse aus Forschung
und Umweltbeobachtung

Die Nationalparkverwaltung iibernimmt
die systematische Projektdokumenta-
tion in Form eines Projektkatalogs. Die-
ser ist kontinuierlich fortzuschreiben.
Vom Sachgebiet EDV in der National-
parkverwaltung wurde bereits mit dem
Aufbau einer zentralen Datenbankstruk-
tur fir die Dokumentation der For-
schungsvorhaben begonnen. Diese Da-
tenbank ist durch die Nationalparkver-
waltung zu pflegen und zuginglich zu
machen. Uber die Kopplung mit dem
Geographischen  Informationssystem
dient sie auch der raumlichen Koordina-
tion der unterschiedlichen Aktivititen
der Forschung und des Managements.
Die (stets aktualisierte) Projektdoku-

Bild 156: Flechten als Bioindikatoren NPV, Diaarchiv)
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mentation bildet einen festen Bestand-
teil des Forschungskonzeptes, wodurch
bei der Vorhabensplanung die Einbin-
dung in die spezifische ,Forschungsland-
schaft im Nationalpark erleichtert wird.

Die in der Offentlichkeit hiufig geiuRer-
te Kritik an der Nationalparkforschung
(Infragestellung ihrer Sinnhaftigkeit, Un-
verstindnis der Zielsetzungen, Kritik an
den eingesetzten Methoden) ldsst die Ab-
leitung zu, dass weitere Bemiihungen um
eine intensivere Offentlichkeitsarbeit (s.
Pos. 13) in diesem Bereich zu unterneh-
men sind. Als Forum fiir die Prasentation
geplanter bzw. bereits in Durchfilhrung
befindlicher Forschungs- und Umweltbe-
obachtungsvorhaben sowie deren Ergeb-
nisse ist neben der Nationalparkzeitung
auch verstirkt die lokale Presse zu nut-
zen. Dariiber hinaus soll die Moglichkeit
genutzt werden, in den Informationshau-
sern (s. Pos. 12.3.5) und im Gelinde
selbst iber laufende Projekte zu infor-
mieren. Die Bedeutung der Forschungs-
berichte, die allerdings erst nach Ab-
schluss der Projekte erstellt werden kon-
nen, bleibt hiervon unberiihrt.

Bild 157: Digitalisierung geographischer Informa
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U Forderung der Kooperation

Bei der Erfiillung ihres Forschungsauf-
trages ist die Nationalparkverwaltung
auf die Zusammenarbeit mit wissen-
schaftlichen Institutionen (z.B. Univer-
sitdten, Fachhochschulen, Bundes- und
Landesimter) angewiesen. Von den je-
weiligen personellen und finanziellen
Kapazititen der Nationalparkverwal-
tung hingt es ab, inwieweit sie sich
selbst an der Durchfithrung von Vorha-
ben zur Forschung und Umweltbeobach-
tung beteiligen kann.

Die bereits initiierte Zusammenarbeit
mit den Nationalparken Hohe Tauern
und La Vanoise sowie dem Schweizeri-
schen Nationalpark soll weiter ausge-
baut werden. Die Themenauswahl des
vom Salzburger Teil des Nationalparks
Hohe Tauern bereits vorgelegten For-
schungskonzepts (SALZBURGER NATIONAL-
PARKFOND 1996) zeigt groRe Ubereinstim-
mungen mit dem hier entwickelten For-
schungskonzept fiir den Nationalpark
Berchtesgaden. Damit ergeben sich um-
fangreiche Moglichkeiten zu einer lang-

fristigen Zusammenarbeit und Abstim-
mung der Forschung und zu einer
wechselseitigen Bereicherung bei der
Erfiillung dieses Nationalparkauftrags.

U Weiterentwicklung und Betreu-
ung der Informationssysteme,
insbesondere der Fachinforma-
tionssysteme einschlieRlich des
Geographischen Informations-
systems (GIS)

Die Arbeiten im Rahmen der National-
parkplanung haben bereits bewiesen,
dass die Fachinformationssysteme (Da-
tenbank) zusammen mit dem GIS be-
deutende Integrationsfunktionen iiber-
nehmen, indem Daten aus den unter-
schiedlichen Sachgebieten zentral ge-
speichert werden und auf diesem Wege
zusammengefithrt und integriert bear-
beitet werden kdnnen.

Die Integrationsfunktion des GIS kann
durch die Einrichtung einer Nutzerober-
fliche wesentlich gestirkt werden. Mit
ihrer Hilfe konnen die Sachgebiete der
Nationalparkverwaltung auf die zentra-
len Daten zugreifen und diese selbstéin-
dig fir den tiglichen Routinebetrieb
auswerten.

In Forschungs- und Umweltbeobach-
tungsvorhaben, die in Zusammenarbeit
mit oder von externen Forschungsein-
richtungen oder Wissenschaftlern durch-
gefithrt werden, ist eine Datenstruktur
zu vereinbaren, die mit dem Datenmo-
dell der Nationalparkverwaltung kompa-
tibel ist. Alle im Rahmen der Umwelt-
beobachtung erhobenen Daten sollten
moglichst auf die CIR-Typen bezogen
werden, um auf dieser Grundlage Extra-
polationen zu erméglichen.

Das EDV-Zentrum der Nationalparkver-
waltung bietet bereits heute den Zugang
zum INTERNET. Ein weiterer Ausbau die-
ser Zuginge und ihrer Nutzung wird
den rationellen Austausch von Informa-
tionen zusitzlich erleichtern. Mit der
Schaffung gemeinsamer Informations-
borsen und Diskussionsforen soll die
nationale und internationale Einbin-
dung Berchtesgadens in das weltweite
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Netz der Nationalparke gestirkt und
nach Moglichkeit auch fiir Besucher
konkret erlebbar gemacht werden. Die
Einrichtung einer ,homepage* wird ei-
nen wesentlichen Beitrag zur Offentlich-
keitsarbeit leisten (s. Pos. 13.3)

11.4 Konkretisierung
des Konzeptes fir
Forschung und Um-
weltbeobachtung fir
den Zeitraum bis zur
Planfortschreibung

Die Auswahl der in den néchsten zehn
Jahren prioritir durchzufithrenden Vor-
haben in Forschung und Umweltbeob-
achtung orientiert sich an den folgen-
den Zielsetzungen:

- Forschung und Umweltbeobachtung
sollen zum einen das Mafnahmen-
konzept (s. Pos. 10) fiir diejenigen Fra-
gestellungen konkretisieren, zu deren
Beantwortung noch relevante Infor-
mationen fehlen. Zum anderen sollen
Forschung und Umweltbeobachtung
der Erfolgskontrolle der Planum-
setzung sowie der Dokumentation
natiirlicher Entwicklungen dienen.

- Forschung und Umweltbeobachtung
liefern die erforderlichen Beitrige
zur Erfilllung der Berichtspflichten
als FFH-Gebiet.

- Die 6kologische Umweltbeobachtung
soll sich an den deutschlandweit ein-
heitlichen Richtlinien, die sich der-
zeit noch in Bearbeitung befinden,
orientieren.

Die im folgenden (s. Tab. 17) fir den
nichsten Zehnjahreszeitraum priorisier-
ten Themen dienen der Umsetzung der
oben genannten Zielsetzungen und ent-
sprechen einer Auswahl aus den unter
Pos. M7.2 im Materialien- und Methoden-
band zusammengetragenen moglichen
Forschungs-und Beobachtungsthemen.

Die fiir die Konkretisierung des Magnah-
menkonzeptes und die Erfolgskontrolle
der Planumsetzung relevanten Themen
lassen sich unmittelbar aus dem Mag-
nahmenkonzept (s. Pos. 10) ableiten.

Nationalparkplan Berchtesgaden 2001

Bild 159: Pyrenden-Drachenmaul (NPV, Diaarchiv)
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MaBnahmenkonzept

F

uB

Aufgabenstellung fiir Forschung- und Umweltbeobachtung

MaBnahmen im Bereich Erholun

gsnutzung (s. Pos. 10.1 und 10.2)

Besucherverkehr X X) Entwicklung geeigneter Methoden der Besucherzéhlung zur Ermittlung der tages-

(s. Pos.10.1) und jahreszeitlichen Verteilung der Besucher, auf dieser Grundlage Identifizierung
und Abgrenzung haufig und intensiv durch Besucherverkehr beunruhigter Raume
(u.a. im Hinblick auf Beunruhigung stérungsempfindlicher Tierarten)

Regelung der X X Inventarisierung und Untersuchung der Empfindlichkeit der Héhlenfauna

Hohlenbefahrung und -flora, Entwicklung geeigneter Methoden zur langfristigen Beobachtung

(s. Pos. 10.1.6) der Einflisse der Hohlenbefahrung auf die Héhlenfauna und -flora

LenkungsmaBnahmen X begleitende Beobachtungen zur Umsetzung von LenkungsmaBnahmen

fur Skibergsteigen insbesondere im Bereich der Gugel-, Gruben-, Stuben- und Lahneralm

(s. Pos. 10.1.7)

Ver- und Entsorgung der X kontinuierliche Uberwachung der Ver- und Entsorgungsanlagen der Hiitten

Hutten und Unterkunfts-
héuser (s. Pos. 10.2)

(z.B. Restverschmutzung des Abwassers) im Aufgabenbereich der Hitten-
wirte und des Wasserwirtschaftsamtes

MaBnahmen auf beweideten und nicht beweideten Flachen (s. Pos. 10.4)

Vorbereitung von Aimpflege- X - Untersuchungen zum Weideverhalten und zur Raumnutzung des
planen auf freiwilliger Basis Weideviehs,
und in enger Abstimmung mit — Ermittlung der Leistungsfahigkeit/des Futterwerts der
den Betroffenen (s. Pos. 10.4) Almweiden (s. Materialien- und Methodenband, Pos. M5.2)
Untersuchung der Sukzession X — Beobachtungen der Vegetationsentwicklung auf ehemaligen Waldweiden,
auf ehemals beweideten Flachen Auswertungen mit Schwerpunkt auf Bergwald- und Biodiversitatsent-
wicklung (wie z.B. der kirzlich durch Rodung freigestellten Schapbach-
Waldweide, zum Vergleich méglichst auf Fldchen mit unterschiedlichem
Verbissdruck durch Wild)
- kontinuierliche Beobachtungen der Vegetationsentwicklung auf ehemaligen
Almweiden, Auswertungen mit Schwerpunkt auf Bergwald- und Biodiver-
sitatsentwicklung (z.B. ehemalige Funtenseealm, zum Vergleich mdglichst
auf Flachen mit unterschiedlichem Verbissdruck durch das Wild)
Wildbestandsregulierung (s. Pos. 10.5)
Erfolgskontrolle der X X - Beobachtung der Vegetationsentwicklung:
Wildbestandsregulierung Fortfiihrung der Waldinventur, an ausgewahlten Inventurpunkten
(s. Pos. 10.5) Erhéhung der Frequenz der Wiederholungsaufnahmen, Erstellung von
Verbissgutachten, Fortfiihrung der Aufnahmen in Vegetationszaunen
— Populationsentwicklung und Raumverteilung des Wildes:
Identifizierung geeigneter Verfahren zur langfristigen Beobachtung der
Populationsentwicklung (regelméBige Wildzéhlungen) und Abstimmung
der Methoden mit anderen alpinen Nationalparks, Auswertung der bereits
vorliegenden Forschungsergebnisse,
— Auswertung dieser Ergebnisse im Hinblick auf die Auswirkungen der
eingesetzten Jagdstrategien auf die Populationsentwicklung und das
Verhalten des Wildes
MaBnahmen der Waldpflege (s. Pos. 10.6)
WaldpflegemaBnahmen X - regelmaBige Fortflihrung der Waldinventur zur Beobachtung
(s. Pos. 10.6) der Waldentwicklung, ggf. im Zusammenhang mit Spechtmonitoring
Borkenkaéferentwicklung X - Fortsetzung der kontinuierlichen Uberwachung der Borkenkaferfallen,

(s. Pos. 10.6.2)

Entwicklung bzw. Erprobung geeigneter Methoden flr die Langzeit-
beobachtung von Borkenkéferfeinden

Umweltbildung und Offentlichkeitsarbeit (s. Pos. 12 und 13)

Akzeptanzférderung
und Marketing
(s. Pos. 12.3.6)

X

Entwicklung geeigneter Marketingmethoden:

— Welche Themen/Inhalte/Aktivitdten im Nationalpark kénnen werbewirksam
aufbereitet und verarbeitet werden?

— Wie kénnen Marketing und Produkte Glaubwirdigkeit gewinnen?

— Wie kann das Marketing die Akzeptanz des Nationalpark in der értlichen
Bevolkerung steigern?

Tab. 17: Prioritére Forschungs- und Beobachtungsthemen fir die Konkretisierung des MafBBnahmenkonzeptes und die Erfolgskonirolle der

Planumsetzung
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Mit der Meldung des Nationalparks als
FFH-Gebiet (s. Pos. 5.1.3) hat die National-
parkverwaltung die Aufgabe, die erfor-
derlichen Daten zur Erfiillung der Be-
richtspflichten gegeniiber der EU bereit
zustellen. Hinsichtlich der Vegetations-

ausstattung ist bereits umfangreiches Da-
tenmaterial verfiigbar. Die Kenntnisliik-
ken im Bereich der Fauna sollen geschlos-
sen werden (s. nachfolgende Tab. 18).

Im Vorgriff auf das Beobachtungspro-
gramm des Kerndatensatzes der 6kosy-
stemaren Umweltbeobachtung (s. Pos.
11.2) werden im folgenden Vertiefun-

gen zu zwei ausgewihlten Themen aus-
gefiihrt (s. Tab. 19):

FFH-Berichtspflichten F

uB

Aufgabenstellung fiir Forschung und Umweltbeobachtung

Inventarisierung der Fauna X

Durchfiihrung von Uberblickskartierungen fiir die bisher noch nicht erforschten
Tiergruppen, fur die Berichtspflichten gegeniiber der EU bestehen

(z.B. Fledermé&use), und Vorbereitung der kontinuierlichen Beobachtung

der Bestandesentwicklungen

Tab. 18: Prioritéire Forschungs- und Beobachtungsthemen als Beitrag fir die Berichterstattung als FFH-Gebiet

Beitrag zur 6kosystemaren F U Aufgabenstellung fiir Forschung und Umweltbeobachtung
Umweltbeobachtung B
langfristige Beobachtung von X — fortlaufende terrestrische Dokumentation von Okosystemen,

Veranderungen der Okosystem-
typen und ihrer Verteilung

Lebensgemeinschaften sowie Tier- und Pflanzenpopulationen
- regelmaBige Wiederholung der CIR-Luftbildbefliegung (alle 10 Jahre)
und Auswertung nach dem CIR-Schlussel

langfristige Beobachtung globaler Klima

veranderungen und ihrer Auswirkungen auf alpine Okosysteme

langfristige
Klimabeobachtung

X

— Auswahl geeigneter Klimastationen fur die Fortfihrung langfristiger Klima-
beobachtungen (Temperatur-, Niederschlags- und Strahlungsmessungen)

— Qualitatssicherung der Daten

— kontinuierliche Auswertung der Klimadaten hinsichtlich extremer Witterungs-
ereignisse und der klimatischen Wasserbilanz

Auswirkungen auf die
Gebietswasserbilanz und
Massenverlagerungen

- Aufrechterhaltung der bereits eingerichteten Pegel und Fortfiihrung
der Abfluss- und Abtragsmessungen

Auswirkungen auf die Verteilung
von Wald und Offenlandschaften

— Auswertung auf der Basis der regelmaBigen CIR-Typen-Kartierung: Veranderungen
der Waldbedeckung und der Latschenausdehnung im Bereich der alpinen
Waldgrenze, Hinweise auf die Verschiebung von Vegetationshohenzonen

— Auswertung auf der Basis der Waldinventurdaten: Veranderung des Wachs-
tumsverhaltens und der Verjliingung der Waldb&dume

Auswirkungen auf die Arten-
zusammensetzung der alpinen
Extremlebensrdume

— Vorbereitung und regelméaBige Durchfiihrung von Vegetationskartierungen
im Bereich der alpinen Rasen: Auswahl geeigneter Dauerbeobachtungs-
flachen auf GIS-Basis, methodische Standardisierungen, kontinuierliche
Wiederholungskartierungen und Auswertung insbesondere im Hinblick auf
Biodiversitat und ausgewahlte Leitarten

- phénologische Untersuchungen in den eingerichteten Dauerbeobachtungs-
flachen, Ausarbeitungen einfacher Erhebungsmethoden

- kontinuierliche Beobachtung ausgewahlter Quellen: Auswertung der bereits
vorliegenden Forschungsergebnisse, regelmaBige Erhebung von Wasser-
temperaturen und anderen ausgewahlten Parametern (pH-Wert, Leitfahigkeit,
Sauerstoffgehalt) sowie zur Zusammensetzung der Quellfauna

- Fortsetzung des bereits laufenden kontinuierlichen Singvogelmonitorings

Auswirkungen auf die X
Entwicklung der Schnee-
und Eisdecken

— Auswertung auf der Basis der regelmaBigen CIR-Typen-Kartierung:
langfristige Beobachtung der Entwicklung von Gletschern und Firnfeldern

— auf der Basis bereits vorliegender Forschungsergebnisse Modellierungen zur
Schneedeckenentwicklung mit dem Ziel der Identifizierung geeigneter Stand-
orte fur langfristige Schneedeckenbeobachtungen, ggf. in Zusammenarbeit
mit der Bayerischen Akademie der Wissenschaften

langfristige Beobachtung der Auswirkungen iiberregionaler Schadstoffimmissionen auf alpine Okosysteme

Auswirkungen von
Nahrstoffeintragen auf
alpine Rasengesellschaften

X

- Depositionsmessungen im Bereich von ausgewahlten Klimastationen
(insbesondere Stickstoffverbindungen)

— gewasserchemische Untersuchungen an ausgewahlten Probenahmestellen
(z.B. nahe der Pegelmessstellen oder der Quellen)

— Auswertung der Vegetationskartierungen und Dauerbeobachtungsflachen im
Bereich der alpinen Rasen (s.o.) insbesondere im Hinblick auf Artendiversitat
und Verbreitung von Arten, die auf nahrstoffarme Standorte angewiesen sind

Tab. 19: Prioritére forschungs- und Beobachtungsthemen als Beitrag fiir die skosystemare Umweltbeobachtung
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- ,Beobachtung globaler Klimaverin-
derungen und deren Auswirkungen®
sowie

- ,Beobachtung der Auswirkungen
iiberregionaler ~Schadstoffimmissio-
nen‘.

Réumliche sollten sich die Beobachtun-
gen inshesondere auf die alpinen Rasen-
gesellschaften sowie die Okosysteme im
Bereich der Waldgrenze konzentrieren.
Als wesentliche Basis fiir die Durch-
fihrung der langfristige Umweltbeob-
achtung soll die CIR-Luftbildbefliegung
fortgesetzt werden. Notwendig erscheint
die Festlegung einer Befliegungsfre-
quenz, die sowohl unter finanziellen Ge-
sichtpunkten langfristig realisierbar er-
scheint als auch der durchschnittlichen
Geschwindigkeit von Verinderungen
der Okosystemtypen und ihrer Vertei-
lung entspricht. Luftbildkartierungen im
Abstand von ca. 10 Jahren erscheinen
vor diesem Hintergrund vertretbar und
sinnvoll.

Bild 160: Weier Germer (NPV. Diaarchiv)

12 Ubrige Nationalparkfunktionen:
Umweltbildung

Unter dem Uberbegriff der ,Umwelt-
kommunikation“ werden nach WWF
(1996) die Teilbereiche Offentlichkeits-

arbeit, Umweltbildung und Informa-
tionsarbeit als eigenstindige Funktio-
nen und Aufgaben des Nationalparks zu-

Offentlichkeitsarbeit

Offentlichkeitsarbeit erhdht tiber die Werbung um
Akzeptanz und die Schaffung von Vertrauen
hinweg gezielt die Kommunkations- und
Kooperationsbereitschaft nach innen
und nach auBen.

Umweltbildungsarbeit

strebt die Sensibilisierung, den

Dialog mit und die unmittelbare
Bildung und Erfahrung am
Natur-/Kulturraum sowie eine
nachhaltige Anregung und
Bekraftigung entsprechender
Werte und Verhaltensweisen an.

Umweltbildung

Informationsarbeit dient
der Sammlung und Verwaltung
von Informationen sowie der
Ermittlung und effektiven
Deckung von Informations-
defiziten innerhalb wie
auBerhalb der Einrichtung.

Informationsarbeit

Abb. 25: Umweltbildung, Offenflichkeitsarbeit und Informationsarbeit-Definitionen (WWI 1995)
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sammengefasst, wobei sich die Zielset-
zungen und Inhalte der drei Felder z.T.
uiberschneiden konnen (s. Abb. 25). Im
folgenden werden vereinfachend die

Arbeitsbereiche  Offentlichkeitsarbeit
und Informationsarbeit zusammenfas-
send behandelt (s. Pos. 13). Diese bei-
den Bereiche unterscheiden sich von
der Umweltbildung insofern, als iiber
diese Aktivititen eine moglichst grofe,
auch heterogen zusammengesetzte
Gruppe erreicht werden soll, wihrend
in der Umweltbildungsarbeit eine ge-
zielte und individuelle Betreuung und
Ansprache der jeweiligen Zielgruppe er-
folgt. In Abbildung 26 sind beispielhaft
Aktivititen im Rahmen der Umwelt-
kommunikation den jeweiligen Arbeits-
feldern zugeordnet.

Umweltbildung als Teilbereich der Er-
ziehungswissenschaften umfasst okolo-
gisch orientierte Fragestellungen und
fordert damit sowohl 6kologisches Be-
wusstsein als auch umweltgerechtes
Handeln. Okologische Bildung wird als
ficheriibergreifende Disziplin verstan-
den und behandelt humane, natur-
wissenschaftliche, kulturelle, histori-
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Vortrage

Nationalparkbeirat

Lehrpfade

Infobroschtiren

INTERNET Stammtische

Arbeitsgruppen

Informationstafeln

Informationsarbeit

Offentlichkeitsarbeit

Film- und Diaprojektionen

Zusammenarbeit
mit Verbanden
und Sponsoren

Nationalparkdienst

Infor-
mations-
gebaude

Forschungs-
berichte

Besucherbetreuung

Programme fuir
Kinder, Jugendliche
und Erwachsene

Geflihrte
Wanderung

Betreuung von
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Abb. 26: Umweltbildung, Offentlichkeitsarbeit und Informationsarbeit- Inhalte (WWF 1996)

sche, soziale und ethische Aspekte des
Zusammenlebens. Durch Verwendung
aller Sinne und umweltvertriglicher
Techniken wird eine ganzheitliche Be-
ziehung zur Natur angestrebt.

Umweltbildung bietet ein Lernfeld, in
dem Zukunftsperspektiven entwickelt
werden. Deshalb sollte Umweltbildung
vorwiegend mit positiven Naturerfah-
rungen arbeiten. Die optimale Naturaus-
stattung des Nationalparks schafft beste
Voraussetzungen fiir unmittelbare Be-
gegnungen mit der Natur; d.h. Umwelt-
bildung im Nationalpark ist stets Lernen
vor Ort. Umweltbildung muss anderer-
seits aber an die Lebenswelt der Teilneh-
mer ankniipfen, um umweltvertrigliche
Handlungen zu erzielen (HUBNER 1992 in
SANKTJOHANSER 1996). Nachhaltige Um-
weltbildung erfordert den personlichen
Dialog mit kleinen Gruppen. Diese inten-
sive Auseinandersetzung ist notwendig,
um Personlichkeitsstruktur und Verhal-
tensweisen zu indern (WWF 1996).

12.1 Rahmenvorgaben
und Ubergeordnete
Aufgaben fiir die
Umweltbildung

Wie fiir die Forschung und Umweltbeob-
achtung gelten auch fiir die Umweltbil-
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dung im Nationalpark rdumliche und
inhaltliche Rahmenvorgaben, die bei
der Konkretisierung eines Bildungskon-
zeptes zu berticksichtigen sind.

Zu den wesentlichen inhaltlichen Aufga-
benfeldern der Umweltbildung im Na-
tionalpark gehoren:

U Vermittlung 6kologischen
Grundwissens, insbesondere
des ,Wildnisgedankens*:

- Vermittlung von Kenntnissen tiber
die Struktur und Funktion von Oko-
systemen (natiirliche Kreisldufe der
Materie, Energiefluss, Wechselbezie-
hungen; Lebensriume, Naturriume,
Okosystemtypen als natiirliche Struk-
turelemente des Nationalparks, vgl.
,Earth Education Program®, van Ma-
TRE et al. 1990),

- Forderung von vernetztem Denken,

- Forderung der sinnlichen Wahrneh-
mung von natirlichen Prozessen,
Verstindnis fiir Wildnis schaffen,

- Vermittlung von okologischen Wer-
ten (Schutz der Natur um ihrer selbst
willen),

- Erméglichen direkter Erfahrungen
mit der Natur.

U Vermittlung von Kenntnissen
iiber nachhaltige Nutzungen und
Entwicklung, Stirkung der Wahr-
nehmung von Nachhaltigkeit:

- Vermittlung der Moglichkeiten und
Grenzen der Nutzung natiirlicher
Ressourcen,

Bild 161: Umweltbildung mit Kindern (NPV, Diaarchiv)
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- Forderung ganzheitlicher Denkwei-
sen (u.a. Mensch soll sich als Teil der
Natur verstehen),

- Forderung der Auseinandersetzung
des Menschen mit dem ihn umgeben-
den Natur- und Kulturraum,

- Vermittlung von Handlungsansitzen
und praktischen Fertigkeiten.

U Steigerung der Akzeptanz
des Nationalparks, Stirkung
der Glaubwiirdigkeit
des Schutzvorhabens:

- Forderung von Konflikt-, Dialog- und
Toleranzfihigkeit sowie von Akzep-
tanz,

- Bereitstellen von Orientierungshilfen
zur Meinungs-und Urteilsbildung,

- Steigerung der Akzeptanz von Schutz-
zielen und der zu ihrer Realisierung
erforderlichen Mafnahmen: Aufkli-
rung iiber okologische Hintergriinde
von Schutzzielen und Mehrung des
Verstindnisses fir deren Umsetzung,
d.h. auch Sicherstellung der Einhal-
tung von Geboten und Regeln durch
Information.

Riumliche Vorgaben fiir die Ausgestal-
tung der Bildungsprogramme resultie-
ren wie im Falle der Forschung und Um-
weltbeobachtung aus der Anforderung,

dass diese Aktivititen im Nationalpark
moglichst ohne grofere Storungen in
die natiirlichen Strukturen und Abladufe
stattfinden sollen. Das bedeutet:

U Die Planung und Durchfithrung
der Bildungsveranstaltungen
beriicksichtigt die National-
parkzonierung:

In der Kernzone sind Umweltbil-
dungsveranstaltungen in einem Um-
fang moglich, der den der Erholungs-
nutzung nicht tberschreitet. Eine
thematische Ausrichtung der Bil-
dungsinhalte an den besonderen
Verhiltnissen und Zielsetzungen der
Kernzone ist sinnvoll. Dies gilt auch
fur die Pflegezone.

U Die bereits bestehende Infra-
struktur des Nationalparks wird
fiir die Veranstaltungen
moglichst weitgehend genutzt:

- Beschrinkung auf das offizielle We-
genetz aus Griinden der Sicherheit,
Haftung und Besucherlenkung,

- keine ErschlieBung neuer Besuchs-
ziele, Abstimmung des Programms
auf die Hauptbesuchsziele,

- Integration bestehender Infrastruktur
wie Informationsstellen und -tafeln.
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U Die Tourenplanung
erfolgt unter der Vorgaben
einer moglichst umweltgerech-
ten Durchfiihrung der Veran-
staltung, das erfordert z.B.:

- eine Abstimmung der An- und Abrei-
se sowie der Ortswahl auf das Ange-
bot des OPNY,

- den Verzicht auf Unterkiinfte, die Ver-
sorgungsfahrten mit KFZ im Natio-
nalpark erforderlich machen.

Umweltbildung im Nationalpark bedeu-
tet unmittelbares Erleben der Natur vor
Ort. Aus diesem Grunde werden seit
Griindung des Nationalparks gefiihrte
Wanderungen und Exkursionen fiir Be-
sucher angeboten. Diese Veranstaltungs-
formen sollten auch weiterhin den
Schwerpunkt der Umweltbildungsarbeit
im Nationalpark bilden. Im Hinblick auf
die Effektivitdt der Umweltbildungsver-
anstaltungen soll dabei aber nicht das
Wandern selbst, sondern die Vermittlung
der Bildungsinhalte der Nationalpark-
idee im Vordergrund stehen. Das heifit,
die Bildungsveranstaltungen sollten so
konzipiert werden, dass keine grofen
Distanzen zuriickgelegt werden miissen
und so ein intensives Naturetlebnis mdg-
lich wird. Wesentlich ist ferner, dass bei
der Vermittlung der jeweiligen Inhalte
stets der konkrete Ortshezug moglich ist.

12.2 Zielgruppen der
Umweltbildungsarbeit

Die Umweltbildung im Nationalpark
richtet sich zunichst an alle Bevolke-
rungsschichten. Mit dem Ziel, durch die
Veranstaltungen bei den Teilnehmern
moglichst nachhaltige und lingerfristig
wirksame Verhaltensinderungen zu er-
zielen, sollten aber mit Schwerpunkt die
jingeren (und mittleren) Altersjahrgin-
ge, die sich noch in der Orientierungs-
phase befinden und demnichst poli-
tisch entscheidungsfihig werden, durch
das Bildungsprogramm angesprochen
werden. Dies bedeutet auch, dass das
Bildungsangebot auch konkret auf ak-
tuelle Situationen/Probleme reagieren
und ganz gezielt ausgewihlte Gruppen
priorisieren sollte.
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Die Zielgruppen im Nationalpark Berch-
tesgaden konnen zunichst in die zwei
Hauptgruppen, die Giste und die Ein-
heimischen eingeteilt werden. Das Durch-
schnittsalter der Giste des Berchtesga-
dener Landes liegt bei etwa 45 Jahren.
20% der Besucher sind zwischen 51 und
60 Jahren, wihrend die Jugendlichen
zwischen 16 und 20 Jahren mit nur 2%
vertreten sind (KURDIREKTION DES BERCH-
TESGADENER LANDES, mdl.). Neben den In-
dividualtouristen sind unter den Gisten
Gruppenreisende z.B. von Vereinen und
Verbinden, Bildungseinrichtungen und
Reiseveranstaltern anzusprechen. Bei
der Zielgruppe Giste handelt es sich um
eine relativinhomogene Zielgruppe mit
dementsprechend auch sehr unter-
schiedlichen Interessen. Eine gezielte
und differenzierte Ansprache ist hier
i.d.R. nicht moglich. Hier wird eher ein
breites Themenspektrum bei den ange-
botenen Veranstaltungen zielfiihrend
sein.

Demgegeniiber kann die Gruppe der
Einheimischen schon allein aufgrund
der Kenntnis der lokalen Verhiltnisse
und aufgrund personlicher Kontakte ge-
naver differenziert und gezielter ange-
sprochen werden. Dabei werden nach
Alter und Interesse folgende Zielgrup-
pen unterschieden:

- Kindergirten,

- Schulen,

- Jugendgruppen (offene Jugendar-
beit, Vereine, Verbinde, Kirchen),

- Vermieter von Gastezimmern und Fe-
rienwohnungen sowie Hotelbesitzer,

- Vereine und Verbénde,

- Nutzergruppen im Nationalpark (vgl.
Gleitschirmflieger, Mountainbiker,
u.a.).

Eine freie, unmittelbare Ausschreibung
von Bildungsveranstaltungen erscheint
hier weniger sinnvoll und effektiv als
der Zugang iiber die jeweiligen Institu-
tionen. Ferner muss sich, da die intensi-
ve Betreuung aller erwihnten Zielgrup-
pen nicht zu realisieren ist, das Angebot
verstarkt auf die Schulung von Entschei-
dungstrigern (u.a. politische Entschei-
dungstriger wie z.B. Biirgermeister)
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und Multiplikatoren (u.a. Jugendleiter,
Lehrer, Verbandsausschiisse, Erzieher)
konzentrieren.

Mit dem bereits existierenden Angebot
von Fihrungen auf Anfrage (s. Pos.
12.3.4) findet bereits heute eine klare
Priorititensetzung zugunsten der Grup-
pe der Einheimischen statt.

12.3 Konzept fir die
Umweltbildung

Das Konzept fiir die Umweltbildung im
Nationalpark Berchtesgaden bestimmt
die zukiinftige Ausrichtung der Umwelt-
bildung und konkretisiert die vorab ge-
nannten Leitziele und Rahmenvorgaben.
Es trifftim folgenden Aussagen

- zur Organisation des Bildungsbe-
reichs innerhalb der Nationalpark-
verwaltung (s. Pos. 12.3.1),

- zum Einsatz von Methoden und Mit-
teln in der Bildungsarbeit (s. Pos.
12.3.2),

Bild 163: Zoologische Exkursion (NPV, Diaarchi

v)

- zuden Bildungsinhalten
(s.Pos. 12.3.3),

- zur Weiterentwicklung des
bestehenden Bildungsangebots
(s.Pos. 12.3.4),

- zur Weiterentwicklung der bestehen-
den Infrastruktur (s. Pos. 12.3.5),

- zur Werbung und Ausschreibung des
Bildungsprogramms (s. Pos. 12.3.6),

- zur Erfolgskontrolle (s. Pos. 12.3.7).

12.3.1 Organisation des
Bildungsbereichs inner-
halb der Nationalpark-
verwaltung, Personal:
aktuelle Situation und
MaBnahmen

Da die Umweltbildung eines der wesent-
lichen Ziele eines Nationalparks dar-
stellt, ist ihr in der Nationalparkverwal-
tung ein eigenes Sachgebiet eingerdumt.
Fiir dessen Leitung steht bisher jedoch
keine Planstelle zur Verfiigung. Seit Mai
1997 wird die Leitung von einer Aus-
hilfskraft wahrgenommen. Die Aufga-
ben des Sachgebietes umfassen neben
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der Koordination der Umweltbildungs-
arbeit, d.h. auch aller in der Umweltbil-
dung Titigen, ebenso die Offentlich-
keitsarbeit (u.a. Besucherbetreuung,
Druckerzeugnisse), die Betreuung der
Informationsstellen und des National-
parkdienstes (s. Pos. 13.5) sowie die Mit-
wirkung bei der Aus- und Fortbildung
(ausfiihrlichere Darstellungen s. Stellen-
beschreibung des Sachgebiets).

Zu den festangestellten Kriften in der
Umweltbildung gehoren das Personal
der Informationsstellen sowie auch der
seit 1998 eingesetzte Nationalpark-
dienst, dem durch seine hohe Prisenz im
Geldnde eine wichtige Funktion in der
Besucherbetreuung zukommt (s. Pos.
13.5). Uber den Sommer wird dieses
Team durch zeitangestellte Wanderfiih-
rer erginzt. Die derzeitige Personal-
situation in der Umweltbildung ist unbe-
friedigend. In allen Bereichen der Um-
weltbildung herrscht Personalmangel.
Der Einsatz von Praktikanten, Zivil-
dienstleistenden sowie Teilnehmern des
Freiwilligen Okologischen Jahrs kann
dabei lediglich als Ubergangslosung be-
trachtet werden, da ein effektiver Ein-

s,
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Bild 164: Botanische Wanderung NPV, Diaarchiv)

satz dieses Personals aufgrund der hiu-
fig mangelnden Orts- und Geldnde-
kenntnisse sowie des unzureichenden
fachlichen Hintergrundwissen nur im
Bereich der Kinder- und Jugendarbeit
moglich ist.

Mit der Notbesetzung der Sachgebiets-
leitung konnten bereits wesentliche Ver-
besserungen hinsichtlich der Organisa-
tion und Koordinierung der Aktivititen
in der Umweltbildung erzielt werden.
Diese bestehen wesentlich in

- der Durchfithrung eines monatlich
stattfindenden Treffens aller in der
Umweltbildung Tétigen zum Informa-
tions-und Erfahrungsaustausch,

- der Etablierung fester Sprechzeiten
der Sachgebietsleitung,

- der regelmiRigen Betreuung der In-
formationsstellen und in der Beglei-
tung der Wanderfiihrer,

- der Herstellung eines sachgebiets-
iibergreifenden Informationsaustau-
sches durch die personelle Vertre-
tung des Sachgebietes in der wo-
chentlich stattfindenden Sachgebiets-
leiterrunde (s. Pos. 13.4).

Jahrlich findet zu Saisonbeginn eine ein-
wochige Informations-, Koordinations-
und Fortbildungsveranstaltung statt, an
der neben den Teilnehmern des monat-
lichen Umweltbildungstreffens auch die
Angehorigen des Nationalparkdienstes
sowie die externen Wanderfithrer der
Kurverwaltung und der Fremdenver-
kehrsdmter teilnehmen. Weitere externe
Anbieter von Umweltbildungsveranstal-
tungen im Nationalpark stammen i.d.R.
nicht aus der Region und sind kaum er-
reichbar, wenn sie sich nicht selbst an die
Nationalparkverwaltung wenden, um ihr
Angebot bekannt zu machen.

Mafnahmen zur Verbesserung der
personellen Betreuung der Umweltbil-
dung im Nationalpark sind:

= Erhohung der personellen
Kontinuitit im Bereich der
Umweltbildung:

Die mit der Notbesetzung des Sachgebie-
tes erzielten Verbesserungen in der Or-
ganisation und Koordinierung des Bil-
dungsangebots und der in der Umwelt-
bildung Titigen sind hoch einzuschit-
zen und sollten erhalten bleiben bzw.
weiter ausgebaut werden.

Eine Steigerung der personellen Konti-
nuitdt ist ebenfalls iiber die Besetzung
der Praktikantenstellen anzustreben.
Hier sollte zukinftig auf eine moglichst
langfristige Beschiftigung hingewirkt
werden. Dies erscheint schon allein aus
dem Grunde notwendig, um zu einem
moglichst effizienten Verhiltnis von
Ausbildungs- zu tatsichlicher Einsatz-
zeit zu kommen. Giinstig erweist sich
z.B. eine saisonale Beschiftigung iiber
die Sommermonate hinweg, wie es
beim ,Praktikum fir die Umwelt“ der
Fall ist.

= Erstellung eines klaren Anforde-
rungsprofils an die Mitarbeiter
in der Umweltbildung:

Die in der Umweltbildung Titigen ha-
ben den Auftrag, neben der Vermittlung
allgemeiner okologischer Kenntnisse
und Erfahrungen insbesondere auch die
Nationalparkidee iiberzeugend nach
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aufen zu transportieren. Vor diesem
Hintergrund muss gerade das Personal
in der Umweltbildung von der Idee und
den Prinzipien des Nationalparks iiber-
zeugt sein und ein vorbildhaftes natio-
nalparkgerechtes Verhalten reprisen-
tieren. Das Anforderungsprofil fiir die
in der Umweltbildungsarbeit Beschif-
tigten umfasst:

uneingeschrinkte Identifikation mit
der Nationalparkidee,

fundierte piddagogische Kenntnisse,
fundierte naturwissenschaftliche
Kenntnisse,

fundierte nationalparkspezifische
Kenntnisse,

Orts-und Geldndekenntnisse,
einschligige Kenntnisse und Erfah-
rungen in der Bildungsarbeit mit
Gruppen (dies gilt insbesondere auch
fur Wanderfiihrer),
Kooperationsbereitschaft und Team-
fihigkeit.

= Sicherstellung einer konti-

nuierlichen Aus-und Weiter-
bildung der Mitarbeiter:

Zur stetigen Aktualisierung der Kennt-
nisse und Erweiterung der Fihigkeiten
der Mitarbeiter in der Umweltbildung
muss eine kontinuierliche Aus- und
Weiterbildung gesichert werden. Uber
das bereits bestehende Angebot hinaus

(monatliches

Umweltbildungstreffen,

Frithjahrsausbildung) erscheinen insbe-
sondere folgende Erweiterungen not-
wendig:

- Intensivierung (Verlingerung) der

Wanderfithrerausbildung ~ (Erweite-
rung des Ausbildungsprogramms um
sowohl pidagogische als auch natur-
wissenschaftliche Inhalte, stirker
praxisorientierte Ausbildung), ggf. An-
gebot eines saisonbegleitenden Infor-
mations- und Arbeitskreises unter Ein-
beziehung der externen Mitarbesiter,
Etablierung einer saisonbegleiten-
den internen (wochentlichen bis
vierzehntigigen) Fortbildung der
Mitarbeiter, um auf aktuell auftreten-
de padagogische und fachliche Pro-
bleme reagieren zu konnen,
Anregung der Mitarbeiter zur Teil-
nahme an externen Fortbildungen,
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Erleichterung der Zugangs zu diesbe-
ziiglichen Informationen,

- Erstellung eines Leitfadens fiir die

Umweltbildung im Nationalpark, mit
dem insbesondere externe Anbieter
auBerhalb der Region erreicht und
iiber die Zielrichtungen der Umwelt-
bildung im Nationalpark informiert
werden sollen,

- Angebot einer externen Supervision
und Betreuung der internen Mitar-
beiter zur Unterstiitzung bei der Be-
wiltigung von Konfliktsituationen,

- Hinzuziehung externer Referenten zu
allen Fortbildungsveranstaltungen,
um eine hohe fachliche Qualitit und
Professionalitit der Ausbildung si-
cherzustellen.

12.3.2 Einsatz von Methoden
und Mitteln in der
Bildungsarbeit:
aktuelle Situation und
MaBnahmen

Q Veranstaltungsformen:

Da im Nationalpark bisher kein eigenes
Bildungshaus zur Verfiigung steht, kon-

zentriert sich die Umweltbildung auf
Halbtages- und Tagesveranstaltungen.
Auf mehrtigige Veranstaltungen, Projekt-
wochen und Austauschprogramme muss
aufgrund der fehlenden Riumlichkeiten
und dem erhéhten Organisationsauf-
wand derzeit noch verzichtet werden.

1= Davor allem der lidngere personli-
che Kontakt zu den Teilnehmern
wichtigist, um Umweltbewusst-
sein sowie umweltgerechtes Han-
deln zu erzielen, ist ein Bildungs-
haus mit Ubernachtungsméglich-
keiten dringend erforderlichund
sollte baldméglichst eingerichtet
werden.

U Methoden der Vermittlung,
Mitteleinsatz:

Gute Umweltbildung zeichnet sich vor
allem durch ein vielfiltiges Methoden-
repertoire aus. Die jeweils eingesetzte
Methode sollte dabei spezifisch mit Blick
auf das konkrete Vermittlungsziel, die
Bildungsinhalte, die Anforderungen der
Zielgruppe sowie die Ortlichkeit ausge-
wihlt werden (SANKTJOHANSER 1996).
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Bild 166: Veranstaltung im Rahmen einer ,Naturerlebniswoche” (NPV. Diaarchiv)

Detaillierte  Methodenbeschreibungen
sind dem ,Rahmenkonzept fiir Umwelt-
bildung in Grofschutzgebieten (WWF
1996) oder aber auch der Fachliteratur
fir Umweltbildung zu entnehmen.

In der Umweltbildung im Nationalpark
Berchtesgaden wird bereits heute ein
breites Spektrum unterschiedlicher Me-
thoden eingesetzt.

Die Auswahl der (Hilfs-)Mittel erfolgt vor
allem in Anpassung an die jeweils einge-
setzte Methode. Bereits heute wird in
der Umweltbildung im Nationalpark dar-
auf geachtet, dass die Mittel ortsange-
passt (insbesondere Einsatz von Natur-
materialien), nach Gesichtpunkten der
Umweltvertriglichkeit (z.B. Mittel mit
Herkunft aus der Region) und sparsam
ausgewihlt und eingesetzt werden.

1= Fortsetzung der bereits
bestehenden Bemithungen um
einen adidquaten Mittel-und
Methodeneinsatz bei der Umwelt-
bildung im Nationalpark,
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1= kontinuierliche Fortbildung aller
Mitarbeiter in der Umweltbil-
dung, um eine stetige Anpassung
anden aktuellen Stand der Metho-
denentwicklung und -anwendung
sicherzustellen (s. Pos. 12.3.2).

12.3.3 Bildungsinhalte: aktuelle
Situation und MaBnahmen

Vorrangig soll bei allen Umweltbildungs-
veranstaltungen der Nationalparkver-
waltung die Nationalparkidee vermittelt
werden (s. Pos. 12.1). Dies kann gesche-
hen, indem die Nationalparkidee selbst
in den Mittelpunkt der Veranstaltung ge-
riickt wird oder aber entsprechende
Querverweise auf die Thematik im Rah-
men von Veranstaltungen mit anderen
inhaltlichen Schwerpunktsetzungen er-
folgen. In jedem Falle wird sich aber das
Bildungsprogramm des Nationalparks
gerade mit diesem Auftrag von Bildungs-
veranstaltungen auferhalb von Natio-
nalparken unterscheiden. Die jeweiligen
Veranstalter und Durchfiihrenden der
Umweltbildung beziehen den National-
park i.d.R. bereits mit unterschiedlichem

Schwerpunkt in ihre Veranstaltungen mit
ein, wobei eine konsistente Vermittlung
der Nationalparkzielsetzungen nicht im-
mer als gesichert gelten kann.

Neben den speziellen nationalparkbezo-
genen Themen soll Umweltbildung dari-
ber hinaus auch regionale landschaft-
liche und kulturelle sowie aktuelle Be-
sonderheiten beriicksichtigen. Die Kom-
plexitit der Inhalte muss auf die Anfor-
derungen der jeweiligen Zielgruppe ab-
gestimmt sein. Daher lassen sich grund-
sitzlich keine Standardprogramme fiir
die Durchfithrung von Umweltbildungs-
veranstaltungen vorstrukturieren.

1= Mit Blick auf die bevorstehende
Umsetzung des Nationalpark-
plans erscheint eine Einbezie-
hung der Inhalte des National-
parkplans und der Strategien
der Planumsetzung in die
Bildungsveranstaltungen not-
wendig. In der Mitarbeiterfortbil-
dung ist hier auf eine einheitliche
und moglichst widerspruchs-
freie Vermittlung hinzuwirken.

1= Die Fortentwicklung und Aktuali-
sierung des Umweltbildungskon-
zepts sind zukiinftig als Auf gaben
des Sachgebietes Umweltbildung
zu betrachten. Neu zu konzipie-
rende Einzelveranstaltungen
miissen dabei auf einer schliissi-
gen Gesamtkonzeption basieren.

1= Die Inhalte der Bildungsveranstal-
tungen sollten enge Beziige zu den
jeweiligen Ortlichkeiten (auch Zo-
nen) herstellen. In Tabelle 20 sind
beispielhaft thematische Schwer-
punkte der Bildungsarbeit mit Be-
zug auf die jeweilige Zone des Na-
tionalparks zusammengestellt.
Eine Vertiefung dieser Vorschlige
findet sich im Materialien-und
Methodenband (,,Bildungsbau-
steine“ unter Pos. M8).

12.3.4 Bildungsangebot: aktuelle
Situation und MaBnahmen

Das bisherige Angebot in der Umweltbil-
dung besteht aus:
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Inhaltliche Schwerpunkte der Umweltbildungsarbeit

Schwerpunkte fiir die Umweltbildungsarbeit in natiirlichen und naturnahen Okosystemen - Kernzone des

Nationalparks

Q Erkennen und Erleben von Okosystemen mit geringer menschlicher Einflussnahme
Q Vermittlung der Bedeutung von Okosystemen mit geringer menschlicher Einflussnahme

U Erkennenlernen und Verstehen von Schutz-Nutzungskonflikten

U Erlernen, in entsprechenden Gebieten Stérungen zu vermeiden oder gering zu halten
Q Erkennenlernen von Auswirkungen globaler/iiberregionaler Verinderungen auf die Okosysteme

Schwerpunkte fiir die Umweltbildungsarbeit in anthropogen beeinflussten oder entstandenen Okosystemen -

Pflegezone des Nationalparks

U Erkennen und Erleben nachhaltig-umweltgerechter Nutzungen

U Erkennen und Bewertenlernen der Wechselwirkungen zwischen Naturhaushalt und menschlichen Nutzungen

U Erkennenlernen und Verstehen von Schutz-Nutzungs-Konflikten
Q Erlernen, selbst Nutzungen nachhaltig umweltgerecht auszuiiben

Q Erkennenlernen von Auswirkungen globaler/iiberregionaler Verinderungen auf die Okosysteme

Tab. 20: Inhaliliche Schwerpunkte firr die Umweltbildung im Nationalpark - Zusammenfassung (Steinmetzer 1997, verdndert)

dem Wanderprogramm,

- Fihrungen auf Anfrage,

- derBesucherbetreuung,

der Betreuung von Multiplikatoren,
den Ferienprogrammen sowie
sonstigen Veranstaltungen.

Zu weiteren Angeboten, die auch fiir die
Umweltbildung Beitriige liefern, aber
im wesentlichen der Offentlichkeitsar-
beit zugeordnet werden konnen, sei auf
Pos. 13 verwiesen. Dies betrifft u.a. die
Vortragsveranstaltungen.

U Wanderprogramm
aktuelles Angebot:

Von Mai bis Oktober bietet die National-
parkverwaltung (in Zusammenarbeit mit
der Kurdirektion Berchtesgaden bzw.
den Fremdenverkehrsverbinden der Ge-
meinden Schénau a. Konigssee und Bi-
schofswiesen) im Nationalpark und sei-
nem Vorfeld ein Wanderprogramm an.

Das Wanderprogramm richtet sich ins-
besondere an die Zielgruppe der Touri-
sten. In Reaktion auf die grofe Inhomo-
genitit dieser Gruppe im Hinblick auf
Interessen und Vorkenntnisse umfassen
die Themen der Wanderungen ein brei-
tes Spektrum. Die Inhalte widmen sich
sowohl lokalen, natiirlichen und kultu-
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rellen Besonderheiten des National-
parks als auch aktuellen Themen und
Fragestellungen, die vor Ort in der
freien Natur besonders anschaulich dar-
gestellt und diskutiert werden konnen
(s. Abb. 27). Anbieter des Wander-
programms sind zum einen die Natio-

-

Bild 167: Umwelibildungsspiel NPV, Diaarchiv)

nalparkverwaltung (saisonangestellte
Wanderfithrer, Forscher und andere
festangestellte Mitarbeiter der National-
parkverwaltung, Praktikanten, ehren-
amtliche Wanderfihrer aus den Ge-
meinden), zum anderen die Kurverwal-
tung und die Fremdenverkehrsverbin-
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de. Die Angebote seitens des National-
parks sind bislang kostenlos.

Da das vorhandene Personal fiir die
Durchfithrung des Wanderprogramms
der Nationalparkverwaltung nicht aus-
reicht, werden derzeit insbesondere im
Bereich der Bildungsarbeit mit Kindern
und Jugendlichen Praktikanten einge-
setzt. Die saisonal beschiftigten Prakti-
kanten, die iber das Projekt ,Praktikum
fur die Umwelt“ von der Commerzbank
gesponsort werden, verfiigen tiber na-
turwissenschaftliche und pidagogi-
schen Vorkenntnisse. Eine Einfithrung in
die Umweltbildung und in die fach- und
ortsspezifischen Kenntnisse iiber den
Nationalpark wird vom Sachgebiet Um-
weltbildung geleistet. Der alleinige Ein-
satz von Praktikanten in diesem Bereich
stellt grundsitzlich aber eine unbefriedi-
gende Ubergangslosung dar.

Mit den Wanderprogrammen 1998 und
1999 wurde bereits gesteigerter Wert
darauf gelegt,

- mit der Themenauswahl den Teilneh-
mern einen Einblick in den Titigkeits-
bereich der Nationalparkverwaltung
zu ermdglichen,

- allen Sachgebieten der Nationalpark-
verwaltung als Wanderfiihrer im Rah-

men des Programms die Moglichkeit
zu geben, ihre Arbeit vorzustellen,

- das Programm auf das Angebot des
OPNV abzustimmen und die existie-
renden Informationsstellen (s. Pos.
12.3.5) miteinzubeziehen,

- die Routen an das offizielle Wegenetz
zu binden und die Nationalparkzo-
nierung zu beriicksichtigen.

Die Teilnehmer am Wanderprogramm
werden detailliert erfasst. 1997 betrug
die Teilnehmerzahl an 312 gefiihrten
Wanderungen 2925 Personen (s. Abb.
27). Die Teilnahme von Einheimischen
ist gering, und auch die sonstige Besu-
cherbeteiligung entspricht nicht dem Be-
kanntheitsgrad des Angebots (vgl. G-
SELLSCHAFT FUR WIRTSCHAFTSFORSCHUNG UND
MANAGEMENT CONSULTING 1995: teilgenom-
men haben am Wanderprogramm 6,4%
der Befragten, obwohl das Angebot iiber
70% der Befragten bekannt war). Mit
der Neukonzipierung des Programms im
Jahr 1998 nahmen die Teilnehmerzah-
len nach einer riickliufigen Entwicklung
in den Vorjahren wieder zu.

Mafnahmen:

Fiir die zukiinftige Ausgestaltung des
Wanderprogramms werden folgende
Manahmen empfohlen:

= nationalparkgerechte Orts-und
Routenwahl:

Wie bereits mit dem Wanderprogramm
1998 realisiert, ist die Standorts- und
Routenwahl eng an das offizielle Wege-
netz zu binden. Die aus der National-
parkzonierung resultierenden Vorga-
ben sind zu beriicksichtigen. Stets sollte
eine Abstimmung des Programms mit
den Fahrplinen des OPNV stattfinden.

1= Methodenvielfaltund
abwechslungsreiche Gestaltung:

Auch wenn kein Standardprogramm fiir
die Wanderungen vorgegeben werden
kann und soll, sollte jede Veranstaltung
mit dem Ziel, ein mdglichst abwechs-
lungsreiches und breites Methoden-
spektrum anzubieten, die folgenden
Komponenten beinhalten:

- Einfihrung (Begriifung, Kennen-
lernspiel, Kurzbeschreibung der Ver-
anstaltung),

- kognitive Ebene (Kurzreferate, fachli-
che Erklirungen),

- spielerische Komponente (je nach
Zielgruppe  Naturerfahrungsspiele,
Gruppenspiele, u.a.),

- Ermoglichen von Aktivititen fiir die
Teilnehmer (vgl. Pflanzenbestim-
mung unter Anleitung),

Teilnehmer: 2925
Fihrungen: 312

835 durchschnittl. Teilnehmerzahl pro Fiihrung: 9,4
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- Einsatz aller Sinne (vgl. Gerdusche
Raten, Biume Tasten, Geriiche Raten,
Sehspiele),

- Aktivititen zur Stirkung des Zu-
sammenhalts der Gruppe und des Ge-
meinschaftsgefiihls (da zumeist sehr
heterogene Gruppenzusammenset-
zung),

- Reflexion (kurze Zusammenfassung).

= Anpassung der
Inhalte an die Nachfrage:

Die inhaltlichen (und auch methodi-
schen) Konzepte fiir die Einzelveranstal-
tungen sind mit Blick auf die iibergeord-
neten Aufgaben und Zielsetzungen der
Umweltbildung im Nationalpark zu ent-
wickeln (s. Pos. 12.1 und 12.3.3). Wih-
rend der Umsetzungsphase des Natio-
nalparkplans sollten insbesondere auch
Inhalte der Planung und des Manage-
ments in den Veranstaltungen themati-
siert werden. Vor diesem Hintergrund
erscheint die Einbeziehung aller Sachge-
biete der Nationalparkverwaltung als
Wanderfiihrer in das Programm als ein
geeigneter Weg, die Ziele und konkre-
ten Manahmen zu prisentieren.

Mit einer effektiven Erfolgskontrolle
(s. Pos. 12.3.7) ist sicherzustellen, dass
das Angebot bestmoglich auf die Inte-
ressen der Teilnehmer abgestimmt ist.

= effektive Ausschreibung und
Werbung:

Die bereits bestehende Zusammenfiih-
rung des Angebots der Nationalparkver-
waltung, der Kurdirektion und der Ge-
meinden erscheint als giinstige Losung
und sollte fortgefiilhrt werden. Die
Wertschitzung des Wanderprogramms
konnte mit der Erhebung eines Unko-
stenbeitrags ggf. erhoht werden. Dieser
wire dariiber hinaus geeignet, u.a. die
Schulungskosten fiir die Wanderfiihrer
zu decken bzw. mitzufinanzieren.

1 Koordination durch das
Sachgebiet Umweltbildung:

Die Wanderfithrer und Praktikanten
sind iiber das Sachgebiet Umweltbil-
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dung in die Nationalparkverwaltung
eingebunden. Fiir interne und externe
Referenten aus anderen Fachbereichen
sollen auch in Zukunft sowohl das be-
troffene Sachgebiet als auch das Sach-
gebiet Umweltbildung zustindig sein.
Die Koordination liegt in der Hand des
Sachgebiets Umweltbildung.

1= Verbesserung der
Aus-und Weiterbildung:

Die kontinuierliche Aus- und Weiterbil-
dung der Wanderfithrer und Praktikan-
ten ist sicherzustellen (s. Pos. 12.3.1).

Q Fithrungen auf Anfrage
aktuelles Angebot:

Zusitzlich zu den im Wanderprogramm
angebotenen Fithrungen werden auf
Anfrage spezielle Fihrungen vorrangig
fur die folgenden Gruppen oder Institu-
tionen durchgefiihrt:

einheimische Schulen, Jugendgruppen,
einheimische Verbinde und Vereine
bzw. Nutzergruppen,

einheimische Kindergirten,
auswirtige Bildungseinrichtungen vgl.
Jugendbildungswerk, Kreis-Jugendring
u.a. sowie

- kommerzielle Reiseveranstalter.

Bild 168: Gefiihrte Almwanderung NPV, Diaarchiv)

Mafnahmen:

e Fir die in den Veranstaltungen zu
vermittelnden Inhalte, die dabei ein-
zusetzenden Methoden sowie fiir die
Auswahl der Orte und Routen gelten
vergleichbare Empfehlungen wie fiir
das Wanderprogramm (s.0.).

i effektive aber limitierte
Ausschreibung und Werbung:

Werbemafinahmen sind auch in Zukunft
nur fiir Veranstaltungen mit Institutionen
noétig, mit denen der Nationalpark aktiv
in Verbindung treten will. Hierzu gehoren
die einheimischen Schulen, Jugendgrup-
pen sowie Vereine und Verbinde.

1= Da nur wenig Personal fiir die Aufga-
ben der Umweltbildung zur Verfii-
gung steht (s. Pos. 12.3.1), sind bei
personellen Engpdssen Anfragen
kommerzieller Anbieter an externe
Veranstalter im Umweltbildungsbe-
reich zu vermitteln.

U Besucherbetreuung

aktuelles Angebot:

Zu Zwecken des fachlichen Informa-
tionsaustausches und der Zusammenar-
beit mit nationalen und internationalen
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Organisationen wird nationalem und
internationalem Fachpublikum unter-
schiedlicher Bereiche (Botanik, Umwelt-
bildung u.a.) im Nationalpark eine indi-
viduelle Besucherbetreuung angeboten.
Die dabei aufgegriffenen Themen rich-
ten sich nach den jeweiligen Interessen
der Zielgruppe.

Mafnahmen:

1z Weiterfiihrung der individuellen
Besucherbetreuung:

Die Besucherbetreuung soll entspre-
chend den personellen Moglichkeiten in
der Nationalparkverwaltung in der beste-
henden Form fortgesetzt werden. Dabei
soll insbesondere auf eine langfristige
Zusammenarbeit und einen intensiven
Erfahrungsaustausch mit den betreuten
Institutionen hingewirkt werden.

U Betreuung von Multiplikatoren
aktuelles Angebot:

Aufgrund der begrenzten personellen
Moglichkeiten im Bereich der Umweltbil-
dung konnen zwangsliufig nicht alle Ziel-
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Bild 169: Umweltbildungsangebot fiir Schulklassen NPV, Diaarchiv)

gruppen unmittelbar angesprochen und
betreut werden. Aus diesem Grunde hat
das Angebot bereits heute einen deut-
lichen Schwerpunkt in der Betreuung
und Schulung von (auch politischen) Ent-
scheidungstrigern und Multiplikatoren
wie z.B. Lehrern, Erziehern, Jugendlei-
tern, Verbandsausschiissen, Erzieher).
Bislang finden hier nur eintigige Semi-
nare statt. Die Werbung fiir die Veranstal-
tungen erfolgt i.d.R. iiber den Weg per-
sonlicher Kontakte oder konkreter An-
schreiben. Die Schulungen werden vom
Sachgebiet Umweltbildung organisiert.
Bei Bedarf werden andere Sachgebiete
oder externe Referenten hinzugezogen.

MafRnahmen:

= Etablierung eines Angebots auch
mehrtigiger Veranstaltungen:

Blockveranstaltungen erméglichen den
Aufbau festerer Kontakte und die inten-
sivere Vermittlung von Zielsetzungen
und Inhalten. Daher sollten neben den
bisher nur eintégigen in Zukunft auch
mehrtitige Veranstaltungen angeboten
werden.

= Bei der Ausschreibung und Werbung
sind die bereits bestehende Ko-
operationen mit einheimischen
Multiplikatoren (zB. mit dem
Schulamt und dem Kreisjugendring)
weiter zu fordern.

Q Ferienprogramme
aktuelles Angebot:

Fir Kinder und Jugendliche werden
wihrend der Ferienzeit mehrtigige Ver-
anstaltungen angeboten, die stets unter
einem bestimmten Motto fiir die Natio-
nalparkidee und den Naturschutz begei-
stern sollen. Die Veranstaltungen wer-
den derzeit in Zusammenarbeit mit dem
Kreisjugendring und einem Angestell-
ten der Nationalparkverwaltung oder
aber von Praktikanten durchgefiihrt.

Mafnahmen:

= Beriicksichtigung
der rdumlichen Vorgaben:

Da gerade Kinder- und Jugendveranstal-
tungen rdumlich nicht auf die Wege
selbst begrenzt bleiben, sondern iiber-
wiegend im freien Geldnde stattfinden,
sei hier noch einmal ausdriicklich auf die
Berticksichtigung der rdumlichen Vorga-
ben fiir die Durchfiihrung von Umwelt-
bildungsveranstaltungen hingewiesen
(s. Pos. 12.1). Die Veranstaltungen soll-
ten auf die Pflegezone begrenzt bleiben.

iz Professionalisierung der
Ausschreibung und Werbung:

Besonders in der Jugendarbeit sind pro-
fessionelle und aktuelle Marketingme-
thoden notwendig. Dabei ist zukiinftig
eine noch engere Zusammenarbeit mit
den vor Ort existierenden Organisatio-
nen und Verbinden wie z.B. dem Kreis-
jugendring und dem Alpenverein an-
zustreben.

= Ausbau dieser
Veranstaltungsform:

Gerade im Bereich der Jugendarbeit wi-
re ein Ausbau des Bildungsangebots sei-
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tens der Nationalparkverwaltung wiin-
schenswert. Eine Erweiterung des Fe-
rienprogramms (insbesondere auch An-
gebot mehrtigiger Veranstaltungen)
wire ein wesentlicher Schritt in diese
Richtung. Voraussetzung hierfiir wire
allerdings eine Verbesserung der perso-
nellen und infrastrukturellen Voraus-
setzungen (s. auch Pos. 12.3.5).

U sonstige Veranstaltungen
aktuelles Angebot:

Neben den oben erwihnten regelmigi-
gen Veranstaltungen in der Umweltbil-
dung werden verschiedene Sonderver-
anstaltungen durchgefiihrt. Dazu zéh-
len die 1997 erstmals in Zusammenar-
beit mit dem Schulamt veranstalteten
Nationalparkspiele fiir Schiiler der Klas-
sen 3 bis 6. Weitere derartige Mafnah-
men sind Workcamps sowie Ferienak-
tionstage oder Kinderfeste in den Na-
tionalparkgemeinden.

MafRnahmen:

v Fortfithrung der bisherigen
Sonderveranstaltungen:

Die Sonderveranstaltungen erweitern
und verbessern das Angebot und sind
entsprechend den Resultaten der Erfolgs-
kontrolle (s. Pos. 12.3.7) weiterzufiihren.

= Erweiterung des Spektrums von
Veranstaltungsformen:

Neben den bislang praktizierten und
angebotenen Veranstaltungen im Bil-
dungsbereich sind folgende Formen der
Umweltbildung neu zu entwickeln und
in die Praxis umzusetzen:

- Aufbau einer Jugendgruppe mit re-
gelmifigen Treffen,

- Austauschprogramme mit anderen
Nationalparken  (Jugendaustausch,
Schiileraustausch, u.a.),

- Durchfithrung bzw. Betreuung von
Projekttagen oder -wochen an den
Schulen.

Durch die verstirkte Zusammenarbeit
mit anderen Umweltbildungseinrichtun-
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gen konnen Erfahrungen ausgetauscht
und neue Ideen gesammelt werden. Der
Bereich Umweltbildung ldsst geniigend
Spielraum fiir neue Formen der Vermitt-
lung. Die Entwicklung neuer Formen der
Umweltbildung sollte gerade in den Na-
tionalparken, die als Zentren fiir Um-
weltbildung verstanden werden, geftr-
dert werden.

12.3.5 Infrastruktur: aktuelle
Situation und MaBnahmen

Aktueller Bestand:

Der Nationalpark Berchtesgaden besitzt
derzeit ein zentrales Informationsge-
biude mit der Bezeichnung ,National-
park-Haus“ in Berchtesgaden. Dariiber
hinaus sind an der Wimbachbriicke, am
Eingang des Klausbachtals und am Ko-
nigssee Informationsstellen eingerich-
tet. Eine vierte Informationsstelle auf
St. Bartholomd ist in Planung. Die Halb-
insel gehort mit dem Konigssee zu den
Spitzenreitern in den Besucherzahlen.
Mit diesen bestehenden Informations-

stellen ist bereits eine wichtige Basis fiir
die Umweltbildungsarbeit geschaffen.

Die Aufgabe aller Informationsstellen
besteht darin, Besucher und Einheimi-
sche tiber die Nationalparkidee und die
zu ihrem Vollzug notigen Manahmen
zu unterrichten sowie fiir Nationalparke
und den Naturschutz allgemein zu wer-
ben.

Das Nationalpark-Haus liegt am Fran-
ziskanerplatz zentral im Markt Berchtes-
gaden und ist daher fiir Besucher leicht
erreichbar. Auf den zwei Stockwerken
des Gebidudes wird der Nationalpark
Berchtesgaden tiber Schautafeln, Vi-
deos, Dias etc. vorgestellt. Ferner steht
ein Vortragsraum zur Verfiigung. Das
Haus wird mit einer Ganztageskraft,
zwei Halbtageskraften und zwei Aushil-
fen betreut. Mit den bestehenden Aus-
stellungen vermag das Nationalpark-
Haus seine zentrale Informationsfunk-
tion zum Thema Nationalparke (Schutz-
gebietskategorie, Zielsetzungen, Planung
und Management) noch nicht in befrie-
digender Form zu erfiillen. Eine Neu-
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Bild 171: Nationalpark-Haus Berchtesgaden NPV, Diaarchiv)

konzipierung des Informationshauses
ist bereits in Arbeit.

Die Informationsstelle an der Wim-
bachbriicke ist die einzige, personell
nicht besetzte Informationsstelle im Na-
tionalpark. Mit nur einem Raum ist sie
verhiltnismigig klein. Sie bietet konkre-
te Informationen tiber das Wimbachtal.

Die Informationsstelle Hintersee-Klaus-
bachhaus ist die derzeit jiingste Informa-
tionsstelle im Nationalpark und daher bei
den Besuchern auch noch am wenigsten
bekannt. Das Klausbachhaus ist neben
einer Informationsstelle insbesondere
fir Wanderer auch Zentrum fiir Kinder-
und Jugendveranstaltungen und Anlauf-
stelle fiir Schulklassen. Das unmittelbare
Umfeld des Hauses bietet zahlreiche Mog-
lichkeit zum Spielen und Grillen. Die per-
sonelle Betreuung besteht in einer Ganz-
tageskraft und einer Aushilfe.

Die Informationsstelle Konigssee im
alten Bahnhof Konigssee liegt zentral am
Konzentrationspunkt des Tourismus am
Konigssee. Es bestiinde grundsitzlich die
Chance, mit dieser Einrichtung eine gro-
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e Zahl von Besuchern zu erreichen. Ziel-
gruppe sind hier Touristen aller Alters-
stufen, die i.d.R. nur wenig Zeit fiir den

[ 1 L
Bild 172: Nationalpark-Informationsstelle Kénigssee (NPV, Diaarchiv)

Besuch der Informationsstelle mitbrin-
gen. Der derzeitige Personalbestand um-
fasst zwei Halbtageskrifte, die aber zeit-
weise auch als Wanderfiihrer titig sind.

Gemessen an den Gesamtbesucherzah-
len des Nationalparkgebiets (geschitzt
ca. 1,1 Mio/Jahr) und der Zahl der Uber-
nachtungsgiste im siidlichen Landkreis
Berchtesgadener Land (345.005 im Jahr
1998) zuziiglich einer noch deutlich ho-
heren Zahl von Tagesgdsten ist der Be-
such der Informationsstellen insgesamt
als sehr gering zu bezeichnen. Im Natio-
nalpark-Haus wurden 1998 31.117 Giste
gezihlt, in den Informationsstellen Ko-
nigssee und Klausbachhaus je rund
15.000 Giste. Fiir die Informationsstelle
Wimbachbriicke liegen, da diese nicht
personell besetzt ist, keine Zahlen vor.
Die Verweildauer in den einzelnen In-
formationsstellen diirfte jedoch deut-
lich anders verteilt sein. Die Informa-
tionsstelle Konigssee ist i.d.R. nicht selb-
stindiges Ausflugziel, so dass die Ver-
weildauer der Besucher hier zumeist
nur sehr kurz ist. Das Nationalpark-Haus
ist demgegeniiber ein ausgewihltes Be-
suchsziel, fiir das die Besucher Zeit mit-
bringen.
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Die Werbung fiir die Informationsstel-
len lduft derzeit im wesentlichen iber
Plakate, Stellwinde und Veroffentli-
chungen der Nationalparkverwaltung
und der Kurdirektion.

MafRnahmen:

= Aktualisierung der Ausstattung
der Hiuser:

Die Ausstattungen der Informations-
hauser sind schnellstmdglich zu aktuali-
sieren. Prioritir soll zundchst das Natio-
nalpark-Haus als zentrales Informa-
tionsgebaude umgestaltet werden. In je-
dem Falle ist der Verbesserung der Aus-
stattung hohere Prioritit einzuriumen
als der Einrichtung zusitzlicher Hiuser.
In die Neukonzipierung der Hiuser
missen vermehrt professionelle mu-
seumspidagogische Kenntnisse einflie-
Ben. Angesichts der derzeit wenig viel-
filtigen Prasentation der Inhalte in den
Hausern, sollten fiir die zukiinftige Aus-
gestaltung insbesondere folgende Krite-
rien beriicksichtigt werden:

- Mischung unterschiedlicher Darstel-
lungstechniken,

- Ansprache aller Sinne,

- Einbeziehung des Besuchers im Sin-
ne ,learning by doing®,

- Moglichkeiten zur aktiven Betitigung,

- stirkere Abstimmung der Prisenta-
tion auf die jeweiligen Zielgruppen.

Grundsitzlich sind umweltfreundliche
Installationen zu bevorzugen, deren
spitere Betreuung wenig aufwindig
und daher langfristig auch kostengiin-
stiger ist. Inhaltlich sind fiir die Hauser
individuelle, klare Schwerpunktsetzun-
gen erforderlich. In jedem Haus ist aber
eine Einfithrung in die Nationalparkziel-
setzungen, die Zonierung und das Ma-
nagement wesentlicher und unverzicht-
barer Bestandteil des Informationsan-
gebots. Dabei sollte insbesondere auf
die ortliche Situation (Management-
schwerpunkte, Managementprobleme
etc.) eingegangen werden. Fiir die kon-
krete Themenwahl ist entscheidend, Zu-
sammenhinge, nicht Detailwissen zu
vermitteln und Beziige zur Lebenswelt
der Besucher herzustellen.
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Bild 173: Im Nationalpark-Haus Berchtesgaden (NPV. Diaarchiv)

= Verlidngerung bzw. Anpassung
der Offnungszeiten und Sicher-
stellung der personellen
Betreuung:

Um hohere Besucherzahlen zu erzielen,
ist die Offnung der Informationsgebu-
de auch an Sonn- und Feiertagen drin-
gend erforderlich. Da die Besucherzah-
len in den einzelnen Informationshiu-
sern in Abhingigkeit des Tages- und Wo-
chenverlaufs stark variieren, sind die
Offnungszeiten der Informationsstellen
individuell in Anpassung an die Nachfra-
ge festzulegen.

Die personelle Besetzung der Informa-
tionsstellen soll aufrechterhalten wer-
den. Einer individuellen Betreuung der
Besucher ist gegeniiber einer multime-
dialen Ansprache in jedem Falle der Vor-
zug zu geben, da hier intensiver auf die
jeweiligen Bedirfnisse der Giste einge-
gangen werden kann.

= Professionalisierung der Werbung:

Um die Attraktivitit der Informations-
stellen zu erhohen, bedarf es neben der

Aktualisierung der Ausstattung und der
Anpassung der Offnungszeiten wesent-
lich auch professionalisierter Werbe-
strategien, um deutlicher auf die Hiuser
hinzuweisen. Auch der Eingangsbereich
der Hiuser und dessen rdumliches Um-
feld sind in professioneller Form werbe-
wirksam und einladend zu gestalten,
um beim potentiellen Besucher mégli-
che Schwelleningste abzubauen.

i Stirkere Einbeziehung der Hiit-
tenwirte in das infrastrukturell
gestiitzte Bildungskonzept:

Die Hiitten und Unterkunftshiuser im
Nationalpark sollten als die grofen An-
ziehungspunkte von Nationalparkbesu-
chern zu weiteren rdumlichen Standbei-
nen der Umweltbildung entwickelt wer-
den. Dabei geht es weniger um die Ein-
richtung von speziellen Ausstellungen,
sondern vielmehr um die Bereitstellung
bereits zur Verfiigung stehenden Infor-
mationsmaterials. Hier sollten indivi-
duell mit den Hiittenwirten die Moglich-
keiten einer stirkeren Einbindung der
Hduser in das Bildungskonzept des Na-
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tionalparks diskutiert werden. Chancen
bestiinden auch durch eine stirkere Ak-
tivierung des DAV fiir die Ziele der Um-
weltbildung im Nationalpark. Hierzu
kann die nationalparkeigene, an den
DAV vermietete Hiitte auf Kiihroint ei-
nen wichtigen Beitrag liefern.

iz Einrichtung eines zentralen
Bildungshauses:

Um mehrtiigige Veranstaltungen anbie-
ten zu konnen, wird ein Bildungshaus
fiir notwendig erachtet, das Ubernach-
tungsmoglichkeiten fiir Kinder, Jugend-
liche und Erwachsene bietet. Das Haus
soll als Selbstversorgerhaus ausgestattet
werden, um optimale Moglichkeiten fiir
ganzheitliche Umweltbildung zu bieten.
Eine groRe Kiiche, in der vollwertiges Es-
sen auch in Gruppenarbeit zubereitet
werden kann, ist deshalb unbedingt er-
forderlich. Fiir einen Tagungsraum mit
der notwendigen technischen Ausstat-
tung muss gesorgt werden. Die Mobel
miissen leicht transportierbar und lager-
bar sein, um bei schlechtem Wetter
Raumlichkeiten fiir Spiele u.d. zur Ver-
figung zu stellen. Das Bildungshaus
muss Schlafplitze und sanitdre Einrich-

tungen fiir mindestens dreiflig Perso-
nen bieten, um auch groRere Gruppen
und Schulklassen unterbringen zu kon-
nen. In untenstehender Tabelle 26 sind
die MaBnahmen fiir die einzelnen
Informationsstellen und -hduser zu-
sammengestellt.

12.3.6 Ausschreibung und
Werbung fir das
Bildungsprogramm:
aktuelle Situation und
MaBnahmen

Aufgrund des Bekanntheitsgrades des
Nationalparks sind fiir einige Teilberei-
che in der Umweltbildung keine speziel-
len Werbemanahmen notwendig. Dies
gilt insbesondere fiir die Besucherbe-
treuung und die Fithrungen auf Anfrage
(s. Pos. 12.3.4). Will die Nationalpark-
verwaltung jedoch aktiv bestimmte aus-
gewihlte Zielgruppen erreichen, miis-
sen entsprechende MaRnahmen ergrif-
fen werden. Diese reichen von der Pfle-
ge personlicher Kontakte bis hin zur
Presse- und Medienarbeit (s. auch Pos.
13.3). Die Auswahl der Mafnahmen

Bild 174: Nationalpark-Informationsstelle Hintersee (NPV, Diaarchiv)
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orientiert sich an der jeweiligen Zielset-
zungund Zielgruppe.

Insbesondere fiir das Wanderprogramm
und die Informationsstellen sind drin-
gend gezielte Werbemafnahmen not-
wendig, um hohere Besucherzahlen zu
erzielen. Hier wurden bereits unter Pos.
12.3.4und 12.3.5 MaRnahmen genannt.

Insgesamt ist die Vermarktung des Na-
tionalparks und seines Bildungspro-
gramms zu professionalisieren und sind
moderne Marketingmethoden einzuset-
zen. Hierzu muss ggf. auch eine profes-
sionelle Beratung in Anspruch genom-
men werden.

12.3.7 Erfolgskontrolle

Die Durchfiihrung einer effektiven Er-
folgskontrolle ist unabdingbare Voraus-
setzung fiir die kritische Reflexion des
Bildungsangebots und der Durchfiih-
rung der einzelnen Veranstaltungen
und fiir die Einleitung addquater Schrit-
te zu einer Verbesserung und Anpas-
sung des Angebots an die Nachfrage.
Aus diesem Grund ist die Durchfithrung
einer strukturierten und organisierten
Erfolgskontrolle in allen Bereichen der
Umweltbildung zu etablieren bzw. wei-
ter auszubauen.

Mit der kommissarischen Ubernahme
der Sachgebietsleitung Umweltbildung
sind die bis dahin nur wenig aussage-
kraftigen Erfolgskontrollen (z.B. Besu-
cherzihlungen in den Informationsstel-
len, Teilnehmererfassungen im Wander-
programm) bereits erweitert worden.

Fir die einzelnen Bildungsangebote
werden folgende Erfolgskontrollen vor-
geschlagen:

= Erfolgskontrolle der Aus-
und Fortbildung der in der
Umweltbildung Titigen:

Die Auswertung soll iiber einen Test oder
eine Prifung am Ende der Fortbildung
sowie iiber Stichpunktkontrollen bei der
praktischen Ausfithrung erfolgen.
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i Erfolgskontrolle des
Wanderprogramms:

Zur Auswertung des Wanderprogramms
wurden bereits Fragebogen ausgearbei-
tet, die von den Wanderfithrern am Ende
der Veranstaltung an die Teilnehmer
verteilt werden sollen.

Bild 175: Nationalpark-Informationsstelle VWimbachbriicke (NPV. Diaarchiv)

1= Erfolgskontrolle der Fithrungen
auf Anfrage:

Die Auswertung erfolgt iiber Reflexio-
nen und Fragebogen am Ende der Ver-
anstaltungen. Nachbereitungen (z.B.
Nachtreffen, Schriftkontakt u.a.) der
Fiithrung sind zu férdern.

= Erfolgskontrolle der Betreuung
von Multiplikatoren:

Im Rahmen der Erfolgskontrolle sollen
regelmiRige personliche Kontakte zu
den Multiplikatoren gepflegt werden,
die es ermoglichen, eine Einschdtzung
tiber die Erfolgsquote zu gewinnen.

1= Erfolgskontrolle
des Ferienprogramms:

Die Auswertung der Veranstaltungen
muss iiber eine ausfiihrliche Nachberei-
tung (z.B. Nachtreffen, Briefaustausch,
u.a.) erfolgen. Weitere Manahmen sind
miindliche Reflexion und Fragebogen
am Ende der Veranstaltung.

= Erfolgskontrolle zum Besuch
der Informationsstellen:

Als Ergiinzung zu den derzeit durchge-
fihrten Besucherstatistiken sind Besu-
cherbefragungen und Untersuchungen
zur Verweildauer erforderlich.

13 Ubrige Nationalparkfunktionen: Offentlichkeitsarbeit

Entsprechend den Erlduterungen zur be-
grifflichen Abgrenzung unter Pos. 12
werden im folgenden die Offentlichkeits-
arbeit und die Informationsarbeit ge-
meinsam abgehandelt.

13.1 Rahmenvorgaben
und Gbergeordnete
Aufgaben fir die
Offentlichkeitsarbeit

Wie fiir die Forschung und Umweltbeob-
achtung gelten auch fiir die Umweltbil-
dung im Nationalpark iibergeordnete Rah-
menvorgaben, die bei der Konkretisierung
des Konzeptes fiir die zukiinftige Ausge-
staltung und Organisation der Offentlich-
keitsarbeit zu beriicksichtigen sind.

Mit Blick auf den nationalen und interna-
tionalen Bezugsrahmen hat die Offent-
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lichkeitsarbeit im Nationalpark die Ziel-
setzung der internationalen Schutz-
gebietskategorie Nationalpark zu
vermitteln.

Im lokalen und regionalen Bezugsrah-
men sind die Aufgaben der Offentlich-
keitsarbeit folgendermaBen zu charakte-
risieren:

- Information iiber die Naturausstattung
und Einrichtungen des Nationalparks,

- Information iiber Aufgaben und Ziele
des Nationalparks und Steigerung der
Akzeptanz fiir den Nationalpark,

- Information tiber die (laufenden) Ar-
beiten der Nationalparkverwaltung,
iiber das mit den Aufgaben und lau-
fenden Arbeiten betraute Personal,
dadurch auch Schaffung von Biirger-
nihe, Transparenz und Glaubwiirdig-
keit der Arbeit der Nationalparkver-
waltung,

- Kommunikation mit potentiellen Ko-
operationspartnern und Entwicklung
einer Kooperationsstrategie.

Die Ziele und Aufgaben der Offentlich-
keitsarbeit sind mit denen der Umwelt-
bildung grundsitzlich vergleichbar. Der
Schwerpunkt der Offentlichkeitsarbeit
liegt aber deutlicher in der Reprisenta-
tion und Akzeptanzforderung des Natio-
nalparks.

13.2 Zielgruppen

Die Offentlichkeitsarbeit richtet sich
nicht wie die Umweltbildung an ausge-
wihlte Zielgruppen, sondern an jeder-
mann. Schwerpunktmifig betreut wer-
den allerdings die 6ffentlichen Medien,
Multiplikatoren, Verbidnde mit speziel-
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len Nationalparkinteressen und -kon-
takten sowie Schulen, Hochschulen,
Universitéten.

13.3 Aktivitaten in der
Offentlichkeitsarbeit:
Status quo und
MaBnahmen

Die Offentlichkeitsarbeit eines National-
parks hat eine Naturschutzvorstellung
zu vermitteln, der noch mit viel Skepsis,
gelegentlich auch mit Ablehnung begeg-
net wird. Dies trifft insbesondere dann
zu, wenn die Hauptaufgabe des Natio-
nalparks, die Natur sich selbst zu iiber-
lassen, mit aller Konsequenz verwirk-
licht werden soll.

Den Nationalpark betreffende Akzep-
tanzfragen befassen sich schwerpunkt-
mifig mit dem Verzicht auf Pflege und
Bewirtschaftung der Wilder in den Tal-
sowie den unteren und mittleren
Hanglagen. Die Nationalparkwilder ha-
ben zwar im Vergleich zu den ober-

Nationalparkplan Berchtesgaden 2001

Bild 176: Zirbel-Kiefer im Steinernen Meer NPV, Diaarchiv)

bayerischen

Hochgebirgsforstimtern
den geringsten Erschliefungsgrad, die

unterlassene Nutzung insbesondere im
Einzugsbereich von Wegen wird jedoch
gerne als Rohstoff- und Energieverzicht
oder sogar -verschwendung empfun-
den. Die nicht aufgeriumten Wilder
und ihr bisweilen hoher Totholzanteil
gelten als dsthetisch unschon und als
Brutstitten von Ungeziefer und Borken-
kifern. Es wird lange Zeit und viel
Geduld erfordern, bis Verstindnis fiir
diese Form des Naturschutzes erreicht
sein wird. Akzeptanzfragen stellen sich
meist zeitlich begrenzt auch hinsichtlich
vorhandener Forschungseinrichtungen
(z.B. Anlage von Klima- und Pegelstatio-
nen) und angewandter Forschungsme-
thoden (z.B. Telemetrie).

Die iibrigen Nationalparkaufgaben (wie
Umweltbeobachtung, Erholung, Um-
weltbildung) entsprechen sehr viel eher
der Alltagserfahrung der Besucher und
Einheimischen und sind deshalb i.d.R.
leichter zu vermitteln. Das Problem der
Offentlichkeitsarbeit besteht hier eher
darin, in der grofen Informationsflut
die notwendige Aufmerksamkeit zu er-
wecken und mit attraktiv aufbereiteten
Botschaften die Gaste und Einheimi-
schen zu erreichen.
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rung‘ des Gelindes vermieden werden.
Vergleichende Darstellungen zwischen
Kern- und Pflegezonenmanagement an-
hand konkreter Beispiele konnen dem
besseren Verstindnis der inneren Glie-
derung des Nationalparks dienen.

= Kennzeichnung der
Grenzen zwischen den
einzelnen Nationalparkzonen

Zur Vermittlung des Zonierungskon-
zepts nach auBen ist eine Kennzeich-
nung der Grenze zwischen Kern- und
Pflegezone erforderlich. Diese Beschil-
derung soll jedoch ebenfalls sparsam
erfolgen.

1= Besucherinformation
an Forschungsstationen

Die Aufstellung weiterer Informations-
tafeln ist an mit Infrastruktur ausgestat-
teten Forschungsstellen sinnvoll (so z.B.
an der bestehenden Waldklimastation
am Watzmannweg oberhalb der Mitter-
kaseralm). Denkbar ist auch die Installa-
tion von Wechselschildern, die jeweils
die jiingsten Forschungsergebnisse pri-
sentieren.

= Eingeschrinkte Einrichtung
weiterer Lehrpfade

Mit der Einrichtung weiterer Lehrpfade
soll sparsam umgegangen werden. In je-
dem Falle ist auf ein einheitliches Er-
scheinungsbild und eine moglichst spar-
same Ausstattung zu achten.

U Veroffentlichungen
Bisherige Aktivititen:

Die Nationalparkverwaltung publiziert
Informationsmaterialien wie Prospek-
te, Faltblitter, Poster, Kalender, Biicher
u.a.. Diese Materialien liegen an den In-
formationsstellen und in der National-
parkverwaltung aus und sind dariiber
hinaus postalisch iiber die National-
parkverwaltung zu beziehen. Die Falt-
blitter werden z.T. an zusitzlichen Or-
ten wie z.B. den Unterkunftshiitten an-
geboten. Die Nationalparkzeitung ist
eng auf die Interessen der ortlichen Be-
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Bild 1

volkerung zugeschnitten und wird als
Beilage des Berchtesgadener Anzeigers
verteilt, um auf diesem Wege eine gro-
Rere Offentlichkeit zu erreichen. Sie er-
scheint seit 1997 zweimal pro Jahr. Zur
Dokumentation der im Nationalpark
durchgefiihrten Forschungen werden
von der Nationalparkverwaltung For-
schungsberichte herausgegeben. Es
handelt sich dabei i.d.R. um wissen-
schaftliche Fachpublikationen. In der
Reihe erscheinen jedoch inzwischen
auch Publikationen, die von nicht wis-
senschaftlich vorgebildetem Publikum
nachgefragt werden. Bisher sind rund
40 Forschungsberichte erschienen.

Mit dem Ende 1997 vollzogenen Einstieg
in das INTERNET wurde der Zugang zu
einem nationalen und internationalen
Forum des Informationsaustausches
und der Diskussion eroffnet. In Zusam-
menarbeit mit Berchtesgadener Schii-
lern wurde eine Homepage entwickelt,
die einem Server iibergeben wurde.

In der lokalen Presse wird tiber den Na-
tionalpark insbesondere im Berchtesga-

79: Kennzeichnung der Nationalparkgrenze (NPV, Diaarchiv)

dener Anzeiger und im Bad Reichenhal-
ler Tagblatt sowie in der (iiber-)regiona-
len Presse in der Siidostbayerischen
Rundschau und in der Siiddeutschen Zei-
tung berichtet. Weitere derzeit wichtige
Partner in der Offentlichkeitsarbeit sind
der Bayerische Rundfunk mit seiner Lo-
kalredaktion Traunstein, der Privatsen-
der Radio Untersberg in Freilassing, der
in das RTL-Programm integrierte Regio-
nalsender Ruperti-TV sowie Vertreter
der offentlich-rechtlichen Fernsehan-
stalten (Bayerischer Rundfunk, ARD,
ZDF). Die offentlichen Medien (Fernse-
hen, Rundfunk und Printmedien) wer-
den entsprechend den Grundsitzen
staatlicher Verwaltungen von der Natio-
nalparkleitung betreut, die tiber die De-
legation dieses Aufgabenbereichs auf
Mitarbeiter entscheidet.

Im Berchtesgadener Anzeiger wurde die
Berichterstattung tiber den National-
park bereits wihrend der Entstehungs-
phase des Nationalparkplans intensi-
viert. Die Berichte wurden nahezu aus-
schlieSlich von den Redakteuren oder
freien Mitarbeitern des Berchtesgade-
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Der Auftrag der Offentlichkeitsarbeit,
die Nationalparkidee und insbesondere
den Wildnisgedanken plausibel zu ver-
mitteln und allgemeines Verstindnis
und Zustimmung fiir das Management
des Nationalparks zu wecken, erhilt mit
der Fertigstellung des Nationalpark-
plans und seiner beginnenden Umset-
zung ein neues Gewicht. In den néchsten
Jahren wird es in der Offentlichkeitsar-
beit wesentlich auch darum gehen, Ak-
zeptanz fir die MaBnahmen zu erzielen,
die im Zuge der Planumsetzung ergrif-
fen werden.

Zu den Aktivititen im Rahmen der Offent-
lichkeitsarbeit gehdren im wesentlichen:

- Informationseinrichtungen im Natio-
nalpark: Informationstafeln an den
Nationalparkeingingen und an Besu-
cherschwerpunkten innerhalb des Na-
tionalparks, Lehrpfade,

- diverse Veroffentlichungen zur Infor-
mation iiber den Nationalpark: Falt-
blitter, Forschungsberichte, National-
parkzeitung etc., Mitarbeit an Publika-
tionen anderer Verlage, Beitrige in of-
fentlichen Medien und im INTERNET,
eigene Film-und Diaproduktionen,
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Bild 178: /nformoﬁonsiafé/ im Gelénde NPV, Diaarchiv)

- Vortragsveranstaltungen in Eigenre-
gie (z.B. winterliche Vortragsreihe)
und Beitrige zu Vortragsveranstal-
tungen Dritter,

- fachlich-wissenschaftlicher Austausch:
Betreuung von Schiilerarbeiten und
Schiilerwettbewerben, Praktikanten,
Diplomanden, Doktoranden, Durch-
fihrung von Studentenexkursionen,
Beitriige zu nationalen und internatio-
nalen wissenschaftlichen Tagungen,
Partnerschaften mit anderen Grof-
schutzgebieten,

- Zusammenarbeit mit Sponsoren,

- Arbeitsgruppen, Gesprichsrunden,
Stammtische,

- Nationalparkbeirat,

- Verein der Freunde des Nationalparks.

Zu den Informationsstellen, die ebenfalls
tragende Funktionen in der Offentlich-
keitsarbeit ibernehmen, wurde bereits
unter Pos. 12.3.5 berichtet. Die Besucher-
betreuung, die auch im Rahmen der Of-
fentlichkeitsarbeit stattfindet, wurde be-
reits unter Pos. 12.3.4 abgehandelt.

Auf den Nationalparkdienst als Triger
der Offentlichkeitsarbeit wird unter Pos.
13.5 eingegangen.

U Informationseinrichtungen im
Nationalpark

Bisherige Aktivitdten:

Zu den Einrichtungen zur Unterstiit-
zung der Offentlichkeitsarbeit gehoren
die Nationalpark-Hinweis- und -Informa-
tionstafeln. Die Hinweistafeln sind an al-
len in den Nationalpark fihrenden und
hdufiger begangenen Wegen zur Kenn-
zeichnung der Nationalparkgrenze auf-
gestellt. Inhaltlich weisen die Tafeln auf
die wichtigsten Bestimmungen der Na-
tionalparkverordnung hin, welche die
Besucher des Nationalparks betreffen.
Zusitzlich zur Kennzeichnung der Na-
tionalparkgrenze wurden an den tradi-
tionellen Tafelstandorten des Natur-
schutzgebietes Konigssee Hinweistafeln
errichtet.

An den Hauptzugingen zum National-
park, d.h. an den Parkplitzen Hintersee,
Seeklause, Pfeiffenmacherbriicke, Wim-
bachbriicke, Konigssee und Hinterbrand,
befinden sich Nationalpark-Informa-
tionstafeln, die im Vergleich zu den Hin-
weistafeln ausfithrliche Informationen
fir die Besucher bereithalten. Neben ei-
ner kurzen Einfiihrung iiber den jeweili-
gen Landschaftsausschnitt beinhalten sie
i.d.R. Wandervorschlige. Informationsta-
feln werden auch an hiufig frequentier-
ten Orten innerhalb des Nationalparks,
i.d.R. an bestehenden baulichen Einrich-
tungen wie Hiitten sowie in aktuellen
Mafinahmengebieten aufgestellt (z.B. Er-
lduterungen zur Wald-Weide-Trennung).
Alle Tafeln haben ein einheitliches, wie-
dererkennbares Erscheinungsbild.

Bisher wurden auf Nationalparkgebiet
ein geologischer und ein Adler-Lehrpfad
eingerichtet.

Mafnahmen:
1= Sparsame Beschilderung

Eine Gelindeinformation fir Besucher
ist dringend erforderlich. Die Aufstel-
lung der Hinweis-, insbesondere aber
der Informationstafeln soll jedoch spar-
sam und nur mit engem Ortsbezug erfol-
gen. In jedem Fall soll eine ,Moblie-
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Bild 180: Information auf den Kénigsseeschiften NPV, Diaarchiv)

ner Anzeigers verfasst. Um die Aulen-
darstellung des Nationalparks und der
Arbeit der Nationalparkverwaltung in
den lokalen Medien zu stirken, werden
seit 1997 von den Mitarbeitern der Ver-
waltung aktuelle Ereignisse aus ihren
Sachgebieten zusammengestellt und an
den Berchtesgadener Anzeiger zur Ver-
offentlichung weitergeleitet. Die Beitri-
ge erscheinen monatlich unter der Uber-
schrift ,Im Nationalpark notiert*.

Mafnahmen:

> Konzentration der
Informationsbroschiiren auf
die wesentlichen Themen

Um dem Informationssuchenden die
Orientierung zu erleichtern, soll der beste-
hende Umfang an Informationsbroschii-
ren auf die fiir den Nationalpark wesent-
lichen Hauptthemen konzentriert wer-
den. Dartiber hinaus soll speziell auch ein
Faltblatt fiir Kinder entwickelt werden.

1= Fortsetzung der
Reihe der Forschungsberichte

Die Veroffentlichung der Forschungsbe-
richte soll fortgefiihrt werden. Dabei sol-
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len ganz bewusst auch immer wieder
populdrwissenschaftliche Themen auf-
gegriffen werden.

1> Weiterer Ausbau der
Aktivitaten im INTERNET

Die fir die Allgemeinheit bestimmten
Informationen sind (z.T. auch aus dem
INTRANET, s. Pos. 13.4) in das INTER-
NET einzustellen. Die Prisenz des Natio-
nalparks im INTERNET soll weiter aus-
gebaut werden. Auf diesem Wege soll
auch verstirkt die Moglichkeit genutzt
werden, den Austausch von Daten und
Informationen mit anderen National-
parks zu realisieren und auszubauen.
Das INTERNET soll auch gezielt dazu ge-
nutzt werden, potentielle Berchtesga-
den- und Nationalparkbesucher bereits
im Stadium ihrer Urlaubsplanung zu-
hause zu erreichen und iiber das Ange-
bot des Nationalparks zu informieren.

15 Priasenz in den Medien

Die Berichterstattung tiber aktuelle Er-
eignisse im Nationalpark im Berchtesga-
dener Anzeiger unter der Rubrik ,im Na-
tionalpark notiert soll im monatlichen
Turnus fortgefithrt werden. Grundsitz-

lich soll darauf hingewirkt werden, dass
die Prisenz des Nationalparks in der
Presse weiter gesteigert wird. Dies gilt
insbesondere fiir die beginnende Phase
der Planumsetzung. Die Prisenz des
Nationalparks in Horfunk und Fernse-
hen ist bereits vergleichsweise hoch.
Da die Produktion von Sendungen i.d.R.
mit einem hohen Betreuungsaufwand
der Journalisten verbunden ist, er-
scheint eine weitere Intensivierung der
Pressearbeit in diesem Sektor nicht
sinnvoll.

U Vortragsveranstaltungen
Bisherige Aktivitdten:

Wihrend des Winterhalbjahres werden
durch die Nationalparkverwaltung im
Nationalpark-Haus Berchtesgaden Vor-
trige angeboten. Die Vortrige widmen
sich insbesondere den Themen Natio-
nalpark, Forschung und Naturschutz all-
gemein. Die Vortragenden sind Mitarbei-
ter der Nationalparkverwaltung und an-
derer Schutzgebiete sowie andere Fach-
leute aus der Region und dariiber hin-
aus. Da das Vortragsprogramm auRer-
halb der Hauptfremdenverkehrssaison
stattfindet, wird es insbesondere von
Einheimischen in Anspruch genommen.

Das Vortragsangebot der Nationalpark-
verwaltung wird durch zusitzliche Vor-
trige anderer Triger (v.a. VHS) erginzt.
Zusitzlich werden auf Anfrage insbe-
sondere fiir auswirtige Schulen und Bil-
dungseinrichtungen Vortragsveranstal-
tungen durchgefiihrt.

Die Werbung erfolgt iiber Plakate an
den Infostellen, an offentliche Plakat-
winden und iiber die Presse.

Mafnahmen:

1= Verstirkung der Kooperation
mit anderen Institutionen und
verbesserte Erfolgskontrolle

Wiinschenswert ist, bei der Konzipie-
rung des Vortragsprogramms die Zu-
sammenarbeit mit anderen Bildungs-
einrichtungen (z.B. der Volkshochschu-
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le) weiter zu fordern. Aus einer solchen
verstarkten Kooperation 1at sich auch
eine Unterstiitzung der Vermarktung
des Angebots erwarten.

Um das Vortragsprogramm noch mehr
auf die Interessen der Besucher abstim-
men zu konnen, soll die bisher aus-
schlieRlich durchgefiihrte Besucherzih-
lung durch eine spezifischere und aus-
sagekriftigere Erfolgskontrolle z.B. in
Form von Reflexionen und Fragebogen
erginzt werden.

Bild 181: Bibliothek des Nationalpark-Hauses (NPV, Diaarchiv)

Q fachlich-wissenschaftlicher
Austausch und Kooperation

Bisherige Kooperationen:

Fachlich-wissenschaftliche Kooperatio-
nen bestehen derzeit insbesondere mit:

- der EUROPARC Federation und deren
deutschen Sektion,

- den Alpennationalparken in Oster-
reich (Hohe Tauern), in der Schweiz
(Schweizerischer Nationalpark) und
Frankreich (La Vanoise),

- den Fremdenverkehrsverbidnden und
der Kurverwaltung,

- der Universitit Salzburg (Botanik),

- dem Salzburger Zoo (Zoologie) und

- dem Netzwerk alpiner Schutzgebiete.

Zur Betreuung wissenschaftlich moti-
vierter Besucher des Nationalparks wur-
den bereits unter dem Stichwort ,Besu-
cherbetreuung® unter Pos. 12.3.4 Aussa-
gen getroffen.

Die Nationalparkverwaltung betreut
jahrlich im Schnitt 10 bis 15 Diploman-
denund 2 bis 3 Doktoranden.

Die Kooperation mit den Fremdenver-
kehrsverbinden und der Kurverwal-
tung findet ihren Niederschlag in der
Erstellung eines gemeinsamen Wander-
programms mit der Nationalparkver-
waltung (s. Pos. 12.3.4). Mit der Schiff-
fahrt Konigssee, die jihrlich ca. 700.000
(der insgesamt geschitzten 1,1 Mio.) Na-
tionalparkbesucher in den Nationalpark
befordert, wurden bereits in der Ver-
gangenheit Gespriche mit dem Ziel ge-
fihrt, den Gasten verstirkt Informatio-
nen zum Nationalpark zu iibermitteln.

Mafnahmen:

= Entwicklung einer Kooperations-
strategie und Intensivierung der
bestehenden Kooperationen:

Wiinschenswert ist die Entwicklung ei-
ner klaren Kooperationsstrategie. Dies

Bild 182: Auf der Reiteralm NPV, Diaarchiv)

Nationalparkplan Berchtesgaden 2001

189



erscheint auch vor dem Hintergrund not-
wendig, dass mit einer verstirkten Nut-
zung des INTERNET klare Zielrichtungen
erforderlich sind, um gezielt nach geeig-
neten Partnern zum fachlich-wissen-
schaftlichen Austausch suchen zu kon-
nen. Insbesondere der Austausch mit den
Alpen-Nationalparken soll weiter intensi-
viert werden. Dies gilt nicht nur im Hin-
blick auf gemeinsame Strategien in der
Forschung und Umweltbeobachtung,
sondern ebenso auch auf einen Aus-
tausch der Ergebnisse aus Erfolgskontrol-
len des Managements sowie der Umwelt-
bildung und Offentlichkeitsarbeit.

1= Gezielte Anwerbung von
Diplomanden und Doktoranden:

Mit Blick auf die im Forschungskonzept
(s. Pos. 11.4) priorisierten Forschungs-
schwerpunkte sollten zukiinftig auch
gezielt Diplomanden und Doktoranden
angeworben werden. Diese Anwerbung
kann beispielsweise effektiv und mit ver-
hiltnismaRig geringem Aufwand iiber
das INTERNET erfolgen.

= Wiederaufnahme bzw. Inten-
sivierung der Bemithungen um
eine Aufnahme von National-
parkthemen im Rahmen der Be-
sucherbetreuung durch die Bay-
erische Seenschifffahrt GmbH

Da iiber die Informationsstellen bislang
nur ein relativ geringer Teil aller Be-
sucher erreicht werden kann (s. Pos.
12.3.5), besteht die Chance, auf den
Schiffen iiber den Nationalpark und ak-
tuelle Entwicklungen zu informieren und
so die Breitenwirkung der Offentlich-
keitsarbeit deutlich zu erhohen. Auf die-
sem Wege konnten gerade auch diejeni-
gen Personenkreise erreicht werden, die
von sich aus nicht den Weg zu den ent-
sprechenden Informationseinrichtungen
finden. Hier soll nochmals gezielt eine
engere Kooperation mit der Schifffahrt
Konigssee angestrebt werden.

U Zusammenarbeit mit Sponsoren
Derzeitige Situation:

Das Sponsoring liuft, von wenigen
kleineren Sponsor-Vorhaben abgesehen,

Bild 183: Samenstinde der Silberwurz NPV, Diaarchiv)
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zentral iiber EUROPARC. Kontakte beste-
hen hier u.a. zur Commerzbank (,Prakti-
kum fiir die Umwelt“), zu EFFEM (,Profis
gesucht*) und zur Allianz-Stiftung.

Mafnahmen:
1= zentrale Sponsoranwerbung

Da die gezielte Anwerbung neuer Spon-
soren i.d.R. mit hohem Aufwand ver-
bunden ist, soll auch in Zukunft groRer
Wert darauf gelegt werden, die bereits
fir die Interessen des Nationalparks
agierenden Sponsoren langfristig zu
halten. Sollten sich dariiber hinaus Ver-
tragsabschliisse mit neuen und zusitz-
lichen Sponsoren anbieten, so ist darauf
zu achten, dass die Zielsetzungen und
Wirtschaftspraktiken der Firmen oder
Institutionen sich mit den Zielsetzungen
des Nationalparks vereinbaren lassen.
Denkbar ist insbesondere eine Forde-
rung und Sponsor-finanzierte Durch-
fihrung von aktivem Bildungsurlaub im
Nationalpark.

U Arbeitsgruppen, Gesprichs-
runden, Stammtische

Bisherige Aktivititen:

Der externe Informationsaustausch ist
u.a. iiber die alljahrliche ,Herbstbespre-
chung“ mit den Gemeinden, alpinen Ver-
einen, der Bergwacht, Bundeswehr, den
Hiittenwirten und dem Forstamt institu-
tionalisiert. In diesem Rahmen infor-
miert die Nationalparkverwaltung tiber
aktuell durchgefiihrte bzw. geplante Ak-
tivititen insbesondere im Bereich der
Erholungsinfrastruktur im National-
park, und es besteht fiir alle Teilnehmer
die Moglichkeit, ihre Wiinsche und Anre-
gungen vorzubringen. Die Herbstbespre-
chung, die im kleinen Kreise ihren An-
fang genommen hat, hat sich inzwischen
zu einer Veranstaltung mit starker per-
soneller Beteiligung entwickelt. Insbe-
sondere der Alpenverein ist hier ein star-
ker Partner. Vor diesem Hintergrund
wurde parallel ein Stammtisch der Hiit-
tenwirte eingerichtet, um individuelle-
re Themen, die im Zusammenhang mit
der Bewirtschaftung der Hiitten und
Hiuser stehen, in einem kleineren Kreis
diskutieren zu konnen.
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MafRnahmen:

1= Fortsetzung und ggf.
Erginzung der bereits
existierenden Gesprichsrunden

Die Herbstbesprechung soll in der bis-
herigen Form weitergefithrt werden,
wobei eine Erweiterung des Kreises
nicht stattfinden soll. Vielmehr soll ver-
stirkt das Gesprich in kleineren Run-
den gesucht werden. In diesem Sinne ist
auch der Stammtisch der Hiittenwirte
fortzufithren. Sollte im Rahmen der
Planumsetzung weiterer Diskussionsbe-
darf ersichtlich werden, sollen in Reak-
tion darauf auch zusitzliche Arbeits-
gruppen eingerichtet werden (z.B. Ji-
gerstammtisch).

U Nationalparkbeirat und Verein
der Freunde des Nationalparks

Funktionen des Nationalparkbei-
rats und des Vereins der Freunde
des Nationalparks:

Der Nationalparkbeirat, der sich aus Ver-
tretern der Gemeinden, Verbinde und
relevanten Nutzergruppen zusammen-
setzt, ibernimmt wesentliche Briicken-
funktion fir die Vermittlung von Infor-
mationen aus der Nationalparkverwal-
tung in die Offentlichkeit (s. Pos. 3.3).

Funktionen im Bereich der Offentlich-
keitsarbeit iibernimmt auch der Verein
der Freunde des Nationalparks. Er unter-
stiitzt ideell und finanziell Aktivititen
der Offentlichkeitsarbeit, die aus dem
Haushalt der Nationalparkverwaltung
nicht finanziert werden konnen. In be-
grenztem Umfang wurden auch schon
die Fortbildung von Mitarbeitern in
der Nationalparkverwaltung sowie der
Mitarbeiteraustausch mit andern Natio-
nalparkverwaltungen unterstiitzt.

MafRnahmen:

keine besonderen Manahmen

U Neue Wege in der externen
Offentlichkeitsarbeit

Wie im Falle der Umweltbildung erhoht
auch die Offentlichkeitsarbeit ihre At-
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Bild 184: Edelweil3 (NPV. Diaarchiv)

traktivitat, Effektivitit und Breitenwir-
kung tiber den Einsatz vielfiltiger Ver-
mittlungsmethoden. Offentlichkeitsar-
beit kann mit Vortriigen, Publikationen
und Schrifttafeln im Gelinde nur eine
eingeschrinkte Wirkung entfalten. Es
gilt, auch mit ,aufregenderen“ Medien
zu locken (z.B. Kiinstler im National-
park) und eine aktive Beteiligung der
Offentlichkeit zu ermoglichen. Hier
sind die Ubergiinge zur Umweltbildung
sicher fliefend.

Mafinahmen:

Erprobung neuer Methoden
in der Offentlichkeitsarbeit

Q Stirkung der Vorbildfunktion
der Nationalparkverwaltung

Eine wesentliche Voraussetzung dafiir,
dass die Nationalparkverwaltung iiber-
zeugend in der Offentlichkeitsarbeit
(und auch Umweltbildung) agieren
kann, ist neben einem mdglichst ge-
schlossenen Auftreten nach auen auch

— Y
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das vorbildhafte Verhalten der Mitarbei-
ter sowie die vorbildhafte Organisation
der Verwaltung selbst.

Mafnahmen:

= Durchfiihrung eines Oko-Checks
fiir die Verwaltung und den
Betrieb des Nationalparks, der
sichu.a. den Themen

- ressourcenschonende Wirtschafts-
weise der Verwaltung,

- vorbildhafte Ver- und Entsorgung der
Hiitten im Nationalparkgebiet,

- verwaltungseigener Kfz-Verkehr zur
Wahrnehmung von Dienstaufgaben
widmet.

13.4 Erfolgskontrolle der
Offentlichkeitsarbeit

Wie in Pos. 12.3.7 bereits ausgefiihrt ist
die Durchfithrung einer effektiven Er-
folgskontrolle Voraussetzung fiir die kri-
tische Reflexion der Aktivititen im Rah-
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men der Umweltbildungs- und Offent-
lichkeitsarbeit. Die bereits bestehenden
Ansitze zur Differenzierung der Metho-
den der Erfolgskontrolle in der Umwelt-
bildung (s. Pos. 12.3.7) sind auf die Of-
fentlichkeitsarbeit zu ibertragen und
weiterzuentwickeln.

13.5 Schutzgebietsbetreuung

Schutzgebiete und deren Besucher miis-
sen im Geldnde betreut werden. Im Rah-
men der Betreuung ist auch die Einhal-
tung der fiir das Schutzgebiet erlassenen
Bestimmungen zu iiberwachen. Nach
wiederholten Diskussionen im National-
parkbeirat wurde in der Sitzung vom
15.10.1992 beschlossen, eine Gruppe
von Mitarbeitern der Nationalparkver-
waltung damit zu beauftragen. Die
Beiratsmitglieder sprachen sich dafiir
aus, hierfiir die Bezeichnung ,National-
parkdienst‘ zu verwenden. Internatio-
nalist die Bezeichnung ,Ranger“ iiblich.
Fiir den Nationalparkdienst stehen bis
auf weiteres 12 Mitarbeiter zur Verfii-

gung, die aus dem vorhandenen Mitar-
beiterstamm ausgewahlt wurden und
aus der zur Verfigung stehenden
Lohnsumme beim StMELF entlohnt wer-
den. Sie werden in die entsprechenden
Lohngruppen des Waldarbeitertarifs
eingruppiert. Der Nationalparkdienst
ist langfristig auf 15 Vollzeitbeschiftigte
auszubauen. Die formale Einrichtung
des Nationalparkdienstes erfolgte im
Frithjahr 1998.

Der Aufgabenbereich des Nationalpark-
dienstes umfasst:

- die Betreuung der Nationalparkbesu-
cher im Gelinde und in den Informa-
tionsgebduden im Rahmen der Um-
weltbildung und Offentlichkeitsar-
beit. Fiir diesen zentralen Aufgaben-
bereich wurde die treffende Formu-
lierung ,kompetente Ansprechpart-
ner fir die Nationalparkbesucher*
gefunden. Die Einsatzmoglichkeiten
reichen vom personlichen Gesprich
iiber gefithrte Wanderungen bis zur
Betreuung von Programmen mit Ar-
beitseinsitzen im Gelinde;

Bild 185: Mitarbeiter des Nationalparkdienstes (NPV, Bildarchiv)
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- Kontrolle sowie handwerkliche und
technische Arbeiten an Erholungs-
und Forschungseinrichtungen im Ge-
linde;

- Mitwirkung bei Forschungsarbeiten
im Gelinde sowie in der Umweltbe-
obachtung;

- Uberwachung der Schutzgebietsbe-
stimmungen: Die hierfiir bestimmten
Mitarbeiter des Nationalparkdienstes
sind nach entsprechender Schulung
und Priifung durch die Bayerische
Naturschutzakademie in Laufen (ANL)
als Naturschutzwichter bzw. als Forst-
schutzbeauftragte zu bestitigen;

- Sonderaufgaben.

Der Einsatz des Nationalparkdienstes
wird das Erscheinungsbild und die Ak-
zeptanz des Nationalparks sowie die
Umsetzung der Schutzgebietsbestim-
mungen wesentlich mitprigen. Die Mit-
glieder sind fiir ihren Aufgabenbereich
nicht nur zu schulen, sondern auch lau-
fend fortzubilden. Sie tragen im Dienst
eine Dienstkleidung und Ausriistung in
Abstimmung mit der Ausstattung in den
tibrigen deutschen Grofschutzgebieten.

Die Arbeitsplidne sind so zu gestalten,
dass das gesamte Nationalparkgebiet
mit Schwerpunkt in den von Besuchern
meistfrequentierten Riumen regelmi-
Big begangen wird und somit eine
flichendeckend hohe Prisenz im Gelén-
de erreicht wird. Sicherzustellen ist
auch, dass an Wochenenden und Feier-
tagen mindestens drei Mitarbeiter des
Nationalparkdienstes, verteilt auf die
drei Haupttiler des Nationalparks, im
Gelinde als Ansprechpartner zur Verfi-
gung stehen. Die Arbeitszeiten sind
flexibel entsprechend der dienstlichen
Notwendigkeit zu gestalten.
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14 Empfehlungen fir die Organisation
der Nationalparkverwaltung

Die Nationalparkverwaltung Berchtes-
gaden ist eine staatliche Abteilung des
Landratsamtes Berchtesgadener Land.
Die Verantwortlichkeit liegt federfiih-
rend beim Bayerischen Staatsministe-
rium fiir Landesentwicklung und Um-
weltfragen. Kooperierend sind die Baye-
rischen Staatsministerien des Inneren
und fiir Landwirtschaft und Forsten ein-
bezogen. Letzeres ist grundstiicksver-
waltende Behorde fiir die Schutzgebiets-
fliche mit Ausnahme von Konigssee
und Obersee. Grundstiicksverwaltende
Behorde fiir diese beiden Seen ist die
Bayerische Verwaltung der staatlichen
Schlosser, Girten und Seen. Der Frei-
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staat Bayern ist damit Eigentiimer der
gesamten Schutzgebietsfliche. Die ge-
nannten Staatsministerien sind verant-
wortlich fiir das Schutzgebiet. Die Be-
stimmungen der IUCN hinsichtlich der
Zustindigkeiten sind erfillt.

Die gegenwirtige Organisationsstruk-
tur der Nationalparkverwaltung selbst
ist bestimmt von der in der Vergangen-
heit dominierenden Nationalparkfor-
schung. Demgegeniiber ist insbesonde-
re der Aufgabenbereich der Umweltbil-
dung unzureichend vertreten. Im Laufe
des nichsten Jahrzehnts ist der zu er-
wartende Personalwechsel fiir eine

neue Organisationsstruktur zu nutzen.
Folgende Sachgebietsgliederung wird
vorgeschlagen:

- Planung, Kartierung, Bild
und Graphik

- Forschung

- Forstbetrieb, Wildbestandsregulie-
rung, Erholungseinrichtungen

- EDV und Informationssysteme

- Umweltbildung, Aus-und Fortbildung

- Verwaltung

Die Organisation bildet den formalen
Rahmen fiir die Effektivitit einer Ver-
waltung. Entscheidend ist die Auswahl
engagierter Mitarbeiter, die sich mit der
Aufgabenstellung identifizieren konnen
und aus dieser Position heraus nach au-
Ren einheitlich auftreten.
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Anhang 1

Bekanntmachung der Neufassung der Verordnung
Uber den Alpen- und den Nationalpark Berchtesgaden
(GVBL.Nr. 5/1987)

Vom 16. Februar 1987

Auf Grund des § 2 Abs. 2 der Verordnung zur Anderung der Verord-
nung iiber den Alpen- und den Nationalpark Berchtesgaden vom 10.
Februar 1987 (GVBI S. 31) wird nachstehend der Wortlaut der Ver-
ordnung iiber den Alpen- und den Nationalpark Berchtesgaden
(BayRS 791-4-1-U) in der vom 1. Mirz 1987 an geltenden Fassung be-
kanntgemacht.

Die Neufassung ergibt sich aus den Anderungen durch die Verord-
nung zur Anderung der Verordnung tiber den Alpen- und den Natio-
nalpark Berchtesgaden vom 10. Februar 1987 (GVBLS. 31).

Miinchen, den 16. Februar 1987
Bayerisches Staatsministerium fiir
Landesentwicklung und Umweltfragen
Alfred Dick, Staatsminister

Verordnung iiber den Alpen-und den Nationalpark
Berchtesgaden in der Fassung der Bekanntmachung
vom 16. Februar 1987

Auf Grund von Art. 8 Abs. 1 Satz 1, Abs. 4 und Art. 45 Abs. 1 Nr. 1 des
Bayerischen Naturschutzgesetzes - BayNatSchG - (BayRS 791-1-U)
erlisst die Bayerische Staatsregierung, beziiglich der §§ 4 bis 6 mit
Zustimmung des Bayerischen Landtags, folgende Verordnung:

1. Abschnitt
Alpenpark Berchtesgaden

§1

Bezeichnung

Im siidlichen Teil des Landkreises Berchtesgadener Land wird ein
Nationalpark errichtet (II. Abschnitt). 2Der Nationalpark und sein
Vorfeld tragen die Bezeichnung ,Alpenpark Berchtesgaden”. Der Na-
tionalpark umfasst das in § 5 naher bezeichnete Gebiet. Das Vorfeld
wird im Landschaftsrahmenplan gemis § 2 abgegrenzt.

§2

Landschaftsrahmenplan

(1) Fiir den Alpenpark Berchtesgaden wird gemés Art. 3 Abs. 1 Nr. 2
BayNatSchG in Verbindung mit der Verordnung iiber das Landesent-
wicklungsprogramm Bayern vom 3. Mai 1984 (GVBI S. 121, ber. S.
337), Anlage zu § 1, Teil B 1 3 ein Landschaftsrahmenplan als fach-
licher Plan im Sinn des Art. 15 des Bayerischen Landesplanungsgeset-
zes ausgearbeitet und aufgestellt.

(2) 'Der Landschaftsrahmenplan legt die iiberortlichen Ziele fiir die
Entwicklung der Landschaft, die Grenzen des Vorfelds sowie die Maf-
nahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege fest. 2 Dabei ist
esinsbesondere erforderlich,

1. das Gebiet in seiner besonderen Schonheit und Eigenart zu erhal-
ten und zu schiitzen,

2. der Allgemeinheit den Zugang zu landschaftlichen Schonheiten zu
gewihrleisten,

3. eine Zersiedelung der Landschaft zu verhindern,

4. geeignete Gebiete fiir die Erholung zu erhalten sowie unter Beach-
tung der Belastbarkeit der Landschaft zu schaffen und auszugestal-
ten.
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(3) Die Belange der ansissigen Bevolkerung beziiglich der Sicherung
ausgewogener Lebens- und Arbeitsbedingungen, insbesondere des
Fremdenverkehrs, der Verbesserung der natirlichen Ertragsbedin-
gungen der Land- und Forstwirtschaft und der Verkehrswege zu den
im Alpenpark gelegenen Gemeinden sind zu beachten.

§3

Forderung

Zur Bewahrung des Nationalparkgebiets vor tibermdRigem Erho-
lungsverkehr werden in seinem Vorfeld die dafiir notwendigen Ein-
richtungen vom Staat nach Ma8gabe des Haushalts gefordert.

II. Abschnitt
Nationalpark Berchtesgaden

§4
Errichtung des Nationalparks

(1) Das sidliche und sidwestliche montane bis alpine Gebiet im
Landkreis Berchtesgadener Land mit dem Konigssee, den Gebirgs-
stocken Watzmann und Hochkalter sowie dem bayerischen Teil des
Hohen Go6ll, des Hagengebirges, des Steinernen Meers und der siid-
ostlichen Reiteralpe (Reiteralm) wird in dem in § 5 nidher bezeichne-
ten Umfang zum Nationalpark erklirt.

(2) Dieses Gebiet erhilt die Bezeichnung ,Nationalpark Berchtesga-
den”.

§5
Gebiet

(1) Die Grenzen des Nationalparks verlaufen wie folgt:

1. Die Grenze des Nationalparks fillt im Westen, Siiden und Osten
mit der Landesgrenze zusammen.

2. Die nordliche Begrenzung beginnt im Nordwesten an der Landes-
grenze beim Grenzstein CLXIX.

a) ! Die Grenze verlduft von dort geradlinig zum sidlichen Grenz-
stein der Flurnummer (FL. Nr.) 142/2 Gemarkung Forst Jettenberg
und von dort weiter entlang des Wachterlsteigs iiber die soge-
nannte ,Saugasse” bis zur ehemaligen Oberen Schwegelalm. 2 Sie
umfihrt diese Alm (FLNr. 95 Forst Jettenberg) im Osten und Nor-
den iiber die Grenzsteine (Gr.St.) Nrn. 1, 2, 3 und folgt dann weiter
dem Wachterlsteig ca. 1800 m nach Siidosten bis ca. 700 m west-
siidwestlich der Schwarzbachwacht, dann der Grenze zwischen
den FLNrn. 1 und 4 Forst Taubensee ca. 1150 m nach Siidosten bis
zum Gr.St. Nr. 167, dann der Gemarkungsgrenze Forst Tauben-
see/Gemarkung Ramsau ca. 450 m nach Westsiidwest zur Eisberg-
scharte.

b) Von der Eisbergscharte verlduft sie zunichst nach Siiden und dann
nach Sidwesten entlang der Gemarkungsgrenze Forst Jetten-
berg/Gemarkung Ramsau bis ca. 260 m siidwestlich des EdelweiR-
lahnerkopfs, dann entlang der ostlichen Begrenzung der FI. Nr.
1358 sowie der siidlichen Abgrenzung Fels/Wald innerhalb der FI.
Nr. 1357 Gemarkung Ramsau zunichst ca. 560 m nach Sidosten
und dann 600 m nach Westsiidwest, weiter entlang der Gstlichen
Grenze der Fl. Nrn. 1356, 1356/2, 1354/2 Gemarkung Ramsau
nach Ostsiidost und entlang der Gemarkungsgrenze Forst Hinter-
see/Gemarkung Ramsau nach Sidosten bis zum Gr.St. Nr. 16, dann
nach Sidsidwest zum Gr.St. Nr. 7, weiter nach Siidwesten entlang
der Grenze zwischen den FLNrn. 97 sowie 88, 87, 86 Forst Hinter-
see, dann nach Siidosten entlang der Grenze zwischen den FL.Nrn.
100 und 86 Forst Hintersee zum Gr.St. Nr. 20, dann nach Siidwes-
ten entlang der Grenze zwischen den FLNrn. 100 sowie 64/1 Forst
Hintersee (HirschbichlstraRe), dann nach Sidosten zum Gr.St.
Nr. 4, dann nach Siidosten und Nordnordosten entlang der Grenze
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zwischen den FLNrn. 84 und 85 Forst Hintersee zum Gr.St. Nr. 1,
dann nach Nordosten entlang der Grenze zwischen den FL.Nrn. 84
und 64/1 Forst Hintersee (HirschbichlstraRe) bis zum Gatter am
Wildzaun.

¢) ! Vom Gatter am Wildzaun folgt die Grenze der Gemarkungsgrenze
Forst Hintersee/Gemarkung Ramsau (= Wildzaun) bis zur Staats-
strage 2099 ca. 80 m westlich der Einmiindung der Hinterseestra-
Re, dann der Siidgrenze der StaatsstraRe 2099 nach Nordosten bis
40 m 6stlich der Klausbachbriicke. ? Sie umfahrt von dort den Park-
platz zunachst etwa 70 m nach Siiden, dann 60 m nach Osten und
60 m nach Norden, wo sie wieder auf die Staatsstrafe trifft. 3 Sie
folgt dann wieder der Siidgrenze der Staatsstrafe 2099 bis zum
Gr.St. Nr. 116, dann der Gemarkungsgrenze Forst Ramsau/ Gemar-
kung Ramsau nach Siiden und dann nach Osten bis zum Gr.St. Nr.
191, dann dem Weg ca. 100 m nach Osten zur Forststrafie, der siid-
lichen Begrenzung der ForststraBe nach Siidosten bis zum Fendt-
graben, der ostlichen Grenze des Fendtgrabens nach Norden zum
Gr.St. Nr. 8, dann wieder der Gemarkungsgrenze Forst Ramsau/Ge-
markung Ramsau nach Osten bis zum Wimbach, weiter dem West-
ufer des Wimbachs nach Nordnordost bis zum Graben genau ost-
lich des Wimbachlehens.

d) Sie verlduft dann geradlinig nach Ostnordost zum Gr.St. Nr. 17,
dann entlang der Gemarkungsgrenze Forst Ramsau/Gemarkung
Ramsau bis zum Gr.St. Nr. 52, dann geradlinig ca. 100 m nach Ost-
nordost zum Gr.St. Nr. 29, dann nach Norden und Siidosten entlang
der Gemarkungsgrenze Forst Ramsau/Gemarkung Ramsau bis zum
Gr.St. Nr. 47, dann nach Sidsiidost entlang der Gemarkungsgrenze
Forst Ramsau/Gemarkung Schonau bis zum Gr.St. Nr. 9 am Schap-
bach, weiter zuerst nach Nordosten und dann nach Siidosten ent-
lang dieser Gemarkungsgrenze (Schapbachriedel) bis zum Gr.St.
Nr. 1,

e) ! Vom Gr.St. Nr. 1 folgt die Grenze der Gemarkungsgrenze Forst Ko-
nigssee/Gemarkung Schonau nach Osten und Nordosten bis zum
Gr. St. Nr. 65, dann nach Siidosten bis zum Gr.St. Nr. 87, dann nach
Osten, wo sie beim Gr.St. Nr. 96 auf das Westufer des Konigssees
trifft. 2 Die Grenze springt dann geradlinig nach Ostnordost iiber
den Konigssee zum Gr.St. Nr. 1 der Gemarkungsgrenze Forst Ko-
nigssee/Gemarkung Konigssee, verlduft dann in nordostlicher
Richtung entlang dieser Gemarkungsgrenze bis zum Gr.St. Nr. 16,
dann in siidostlicher Richtung bis zum Gr.St. Nr. 29, dann wieder in
nordostlicher Richtung bis zum Pletzgraben.

f) ! Entlang der Grenze der FLNrn. 150 und 46 (= Pletzgraben) bis
zum nordlichen Beginn der FLNr. 66 (= 120 m nordwestlich des Ko-
nigswegs) folgt sie weiter der Grenze der FLNrn. 66 und 151 Forst
Konigssee bis zum Konigsweg, dann der Grenze der FLNrn. 67 und
66 Forst Konigssee nach Siiden und Siidwesten (Grenze zwischen
Wasserfall-Alm und Wald) dann weiter dieser Flurnummerngrenze
nach Siidosten entlang der nordostlichen Grenze des Lawinen-
gangs bis zur Grenze der FLNr. 73 Forst Konigssee. % Sie springt von
dort geradlinig ca. 340 m nach Ostsiidost zum Jenner-Gipfel (= tri-
gonometrischer Punkt).

g) ! Sie verlduft dann nach Osten entlang der Grenze der FL.Nrn. 81
und 73 Forst Konigssee (Jenner-Grat) bis zur Abmarkung der FLN .
81/1 Forst Konigssee. ? Sie umfihrt diese Flurnummer im Westen,
Siiden und Osten (Bergstation der Jennerbahn). ? Sie folgt dann
weiter nach Osten der Grenze der FLNrn. 81 und 73/2 Forst Konigs-
see (= Jenner-Grat), dann nach Siidosten zum siidlichsten Punkt
dieser Flurnummerngrenze und von dort 200 m nach Nordosten.
4 Sie umfihrt dann in einer Linge von 30 m und einer Breite von
10 m die Verankerung des Mitterkaserlifts, die hier nach Sidosten
in die FLNr. 81 Forst Konigssee hineinreicht. > Sie folgt dann wieder
der Grenze der FLNrn. 81 und 73/2 Forst Kdnigssee weitere 50 m
nach Osten (600 m westlich des Punkts, an dem der Pfaffen-Kegel-
Grat auf die Landesgrenze trifft).

h)! Die Grenze springt von dort geradlinig nach Nordwesten zu dem
ausgeprigten Seitengraben und folgt diesem zum Mitterbach
180 m ostlich des siidostlichen Grenzsteins der FL.Nr. 80/1 Forst
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Konigssee. 2 Sie folgt dann weiter der Grenze der FLNrn. 38 und
45,39 und 45. 40 und 45, 40/2 und 45 sowie 20/5 und 45 Forst Ko-
nigssee (= Ostliche Begrenzung des Mitterbachs) bis zur siidlichen
Begrenzung der Gotzen-ForststraBe und weiter der Ostseite dieser
Strafe nach Norden bis zur Gemarkungsgrenze Forst Konigs-
see/Gemarkung Konigssee 30 m siidwestlich des Gr.St. Nr. 84. 3 Sie
verlduft dann nach Nordosten entlang der Gemarkungsgrenze
Forst Kdnigssee/Gemarkung Konigssee zur Siidgrenze der Bundes-
straBe 319 und dann entlang der Siid- bzw. Ostgrenze der B 319
(Diirreckstrae = FLNr. 20/12 Forst Konigssee) bis zur Gemar-
kungsgrenze Forst Konigssee/Gemarkung Konigssee beim Gr.St.
Nr. 91. 4 Sie folgt dieser Gemarkungsgrenze nach Nordosten bis
zum Gr.St. 94 am Flinsriegel. > Sie springt dann geradlinig abwirts
nach Nordosten zur Almgrenze am Scharitzkehlbachl 90 m west-
lich des siidwestlichsten Grenzsteins der FLNr. 4/2 Forst Konigssee
(Scharitzkehl-Alpengaststitte).

i) ! Sie verlduft von dort entlang der Grenze der Scharitzkehlalm
nach Osten und dann nach Norden, iiberspringt 195 m dstlich der
ostlichsten Grenze der FLNr. 4/2 Forst Konigssee das Scharitzkehl-
bachl und erreicht nach weiteren 60 m den nordéstlichsten Punkt
der Scharitzkehl-Almlichte. % Sie folgt von dort fast geradlinig der
Gerollgasse nach Nordosten bis zum siidostlichsten Grenzstein der
FLNr. 124/5 Forstbezirk Eck und dann der Grenze der FLNr. 124/5
Forstbezirk Eck ca. 20 m nach Nordosten zur Gemarkungsgrenze
Forst Konigssee/Forstbezirk Eck. 3 Sie verlduft dann entlang dieser
Gemarkungsgrenze ca. 1540 m nach Sidosten, wo sie ca. 900 m
nordwestlich des Gollgipfels wieder die Landesgrenze erreicht.

(2) ! Die Grenzen des Nationalparks sind in einer Karte M 1:25000
rot eingetragen, die beim Staatsministerium fiir Landesentwicklung
und Umweltfragen als der obersten Naturschutzbehorde niederge-
legt ist und auf die Bezug genommen wird. > Weitere Ausfertigungen
befinden sich bei den Staatsministerien des Innern und fiir Ernih-
rung, Landwirtschaft und Forsten, bei der Verwaltung der staatlichen
Schlosser, Girten und Seen sowie beim Landesamt fiir Umweltschutz,
bei der Regierung von Oberbayern und beim Landratsamt Berchtes-
gadener Land - Nationalparkverwaltung -.

(3) Die Karten werden bei den in Absatz 2 bezeichneten Behorden ar-
chivmigig verwahrt und sind dort wihrend der Dienststunden allge-
mein zuginglich.

§6

Zweck
(1) Der Nationalpark bezweckt

1. die gesamte Natur zu schiitzen,

2. die natiirlichen und naturnahen Lebensgemeinschaften sowie
einen moglichst artenreichen heimischen Tier- und Pflanzenbe-
stand zu erhalten wissenschaftlich zu beobachten, zu erforschen
und, soweit dies bei Wahrung der Eigentumsrechte und bei Erhal-
tung der Schutzfunktion moglich ist, einer natiirlichen Entwick-
lung zuzufiihren,

3. das Gebiet der Bevolkerung zu Bildungs- und Erholungszwecken
zu erschlieRen, soweit es der Schutzzweck erlaubt.

(2) Der Nationalpark bezweckt keine wirtschaftsbestimmte Nutzung.

§7
Wissenschaftliche Beobachtung und Forschung

(1) 'Neben der Nationalparkverwaltung kénnen auch anerkannte
Forschungseinrichtungen und einzelne Wissenschaftler die wissen-
schaftliche Beobachtung der Natur, wissenschaftliche Untersuchun-
gen sowie besondere Forschungsvorhaben durchfiihren, wobei Rech-
te Dritter zu beachten sind. ? Inhalt und zeitlicher Ablauf der wissen-
schaftlichen Beobachtung der Natur sowie der wissenschaftlichen
Untersuchungen und Forschungsvorhaben sind im Einvernehmen
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mit der Nationalparkverwaltung festzulegen. 3 Die Forschungsvorha-
ben kdnnen bei Wahrung der Eigentumsrechte iiber die Grenzen des
Nationalparks hinausgreifen.

(2) Uber die Ergebnisse der Beobachtung der Natur sowie der Unter-
suchungen und Forschungsvorhaben ist der Nationalparkverwaltung
ein wissenschaftlicher Bericht vorzulegen.

(3) Forschungsvorhaben und wissenschaftliche Einzeluntersuchun-
gen sollen in geeigneter Weise gefordert werden.

§8
Bildung und Erholung

Der Zweck des Nationalparks (§ 6), seine dkologischen Zusammen-
hinge und seine Erholungsméglichkeiten sollen der Allgemeinheit
insbesondere durch Anschauungsmaterial und durch Unterrichtung
iiber die Arbeiten im Nationalpark einschlieflich der wissenschaft-
lichen Untersuchungen und Forschungsvorhaben der Nationalpark-
verwaltung niher erldutert werden.

§9
Verbote

(1) ' Im Nationalpark ist jede Zerstorung, Beschidigung oder Verin-
derung der Landschaft oder ihrer Bestandteile verboten. 2 Insheson-
dere ist es verboten,

1. Bodenbestandteile abzubauen, Grabungen oder Sprengungen vor-
zunehmen oder die Bodengestalt in sonstiger Weise zu verindern,

2. Seeufer, die natiirlichen Wasserldufe und Wasserflichen sowie de-
ren Ufer, den Grundwasserstand sowie den Wasserzulauf und den
Wasserablauf zu verindern oder iiber den wasserrechtlichen Ge-
meingebrauch hinaus Wasser zu entnehmen,

3. Lebensbereiche (Biotope) der Pflanzen und Tiere zu storen oder
zu verdndern,

4. Pflanzen einzubringen und Tiere auszusetzen,

5. Pflanzenbehandlungsmittel oder sonstige Chemikalien auszubrin-
gen.

(2) Zum Schutz von Pflanzen und Tieren ist es verboten,

1. Pflanzen jeglicher Art zu entnehmen oder zu beschidigen sowie
deren Wurzeln, Knollen oder Zwiebeln auszureifen, auszugraben
oder mitzunehmen,

2. Freilebenden Tieren nachzustellen, sie mutwillig zu beunruhigen,
zum Fang der freilebenden Tiere geeignete Vorrichtungen anzu-
bringen, diese Tiere zu fangen oder zu toten, Brut- und Wohnstit-
ten oder Gehege solcher Tiere fortzunehmen oder zu beschidigen.

(3) Weiter ist es verboten, folgende Bau- und ErschlieSungsmafinah-

men sowie Nutzungsinderungen vorzunehmen:

1. bauliche Anlagen und Werbeanlagen im Sinn der Bayerischen Bau-
ordnung zu errichten, zu dndern, abzubrechen oder zu beseitigen,
auch wenn hierfiir keine Baugenehmigung erforderlich ist; dies
gilt insbesondere fiir das Aufstellen von Buden und Verkaufsstéin-
den,

2. Gebédude zu anderen als den nach § 10 Abs. 1 bis 4 zuldssigen
Zwecken zu verwenden, insbesondere sie zu vermieten,

3. offentlich zugingliche Unterkunftshiitten zu anderen als den bis-
herigen Zwecken zu verwenden,

4. Wege und Straflen sowie Skiabfahrten anzulegen oder zu verin-
dern,

5. Bergbahnen einschlieRlich Schleppaufziigen zu errichten,

6. Drahtleitungen zu errichten.

(4) Verboten st es ferner, folgende Handlungen vorzunehmen:

1. die Gewdsser mit Booten, Fahrzeugen und Schwimmkorpern aller
Art zu befahren sowie sportliche oder organisierte Tauchiibungen
durchzufiihren,
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2. auRerhalb der dem offentlichen Verkehr gewidmeten Strafien mit
Kraftfahrzeugen aller Art im Sinn des § 1 Abs. 2 des Strafenver-
kehrsgesetzes oder mit Wohnwagen zu fahren oder diese dort ab-
zustellen sowie auRerhalb der zugelassenen Wege zu reiten oder
mit bespannten Fahrzeugen zu fahren,

3. sonstige durch Maschinenkraft betriebene Fahrzeuge zu benutzen,

4. 7u zelten, Feuer zu machen oder auRerhalb von Schutzhiitten zu
nichtigen,

5. mit Luftfahrzeugen zu starten oder zu landen,

6. Bild- und Schrifttafeln sowie Wegemarkierungen ohne Genehmi-
gung der unteren Naturschutzbehorde anzubringen,

7. eine wirtschaftliche Nutzung zu anderen als den nach § 10 Abs. 1
bis 4 zuldssigen Zwecken ohne Genehmigung der Unteren Natur-
schutzbehorde auszuiiben,

8. zu schieRen, zu lirmen, auBerhalb von Gebiuden Toniibertra-
gungsgerite oder Tonwiedergabegerite zu benutzen,

9. das Gelinde einschlieSlich der Gewisser zu verunreinigen,

10. Hunde, ausgenommen Hunde zur Bewachung der Almen und

Jagdhunde beim Einsatz nach § 10 Abs. 4, frei laufen zu lassen.

11. Freilebende Tiere zu anderen Zwecken als zur Tierseuchenbe-

kimpfung mit Wirkstoffen zu behandeln,

12. Bergldufe, Skiwettkimpfe oder vergleichbare Veranstaltungen

durchzufiihren.

§10
Land-und Forstwirtschaft, Wildbestandsregulierung und Fischerei

(1) ! Die rechtstitelmiRige Ausiibung der Forstrechte, insbesondere
der Lichtweide- uncl Waldweiderechte, bleibt unberiihrt. 2 Die Wald-
weiderechte sind ehestmoglich zu bereinigen. 3 Eine Verpachtung
von Flichen zur Weidenutzung bedarf der Zustimmung der unteren
Naturschutzbehorde.

(2) Im Rahmen der pfleglichen Nutzung der Alm-Lichtweideflichen
ist die Verwendung von Mineraldiinger und Herbiziden zuldssig, so-
weit dadurch keine Auswirkungen auf Lebensgemeinschaften aufer-
halb dieser Flichen zu erwarten sind.

(3) ! Waldpflegemainahmen miissen sich ausschlieflich nach den
Zielen des § 6 richten. 2 EinzelmaRnahmen sind in den Nationalpark-
plan (§ 13) aufzunehmen.

(4) ! Die Nationalparkverwaltung reguliert den Wildbestand auf
Grund wildbiologischer Untersuchungen gemif dem Zweck des
Nationalparks (§ 6) und nach MaRgabe des Landschaftsrahmenplans
(§ 2) und des Nationalparkplans (§ 13). 2 Fir MaBnahmen der Wild-
bestandsregulierung sind die Vorschriften des Bundesjagdgesetzes,
des Bayerischen Jagdgesetzes und der zum Vollzug dieser Gesetze
erlassenen Rechtsverordnungen anzuwenden. > Auf Vorschlag der
Nationalparkverwaltung sollen die zustindigen Behdrden Ausnah-
megenehmigungen im Rahmen jagdrechtlicher Vorschriften ertei-
len, soweit diese fiir die Verwirklichung des Zwecks des National-
parks (§ 6) notwendig sind.

(5) ! Die Nationalparkverwaltung tiberwacht und reguliert den Fisch-
bestand auf Grund biologischer Untersuchungen gemifl dem Zweck
des Nationalparks (§ 6) und nach Magabe des Landschaftsrahmen-
plans (§ 2) und des Nationalparkplans (§ 13). > Die Ausiibung der
Berufsfischerei im Konigssee ist im bisherigen Umfang zulissig, so-
weit sie dem Landschaftsrahmenplan (§ 2) und dem Nationalpark-
plan (§ 13) entspricht.

(6) Alle MaBnahmen nach den Absitzen 1 bis 5 sind landschaftspfleg-
lich durchzufiithren.

(7) Bei zulissigen baulichen Mainahmen ist eine landschaftsgebun-
dene und ortlich gewachsene Bauweise einzuhalten.
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§11
Ausnahmen

(1) Unberiihrt bleiben folgende Tétigkeiten:

1. unaufschiebbare Manahmen zum Schutz der Bevolkerung und zur
Abwehr von Gefahren fiir Leib und Leben von Menschen sowie fiir
erhebliche Sachwerte,

2.Mafnahmen der Nationalparkverwaltung, die ausschlieflich dem
Zweck des § 6 dienen,

3.die Wiedereinsetzung von Tierarten mit Ausnahme von Raubwild,
das den Menschen gefihrden kann, auf Grund wildbiologischer
Untersuchungen,

4.der Einsatz von Elektrobooten durch die Staatliche Verwaltung
Schifffahrt Konigssee,

5.der Einsatz von Elektrobooten durch die staatlichen Verwaltungen
bei zwingend notwendigen Dienstfahrten und der Einsatz je eines
Elektrobootes durch den Berufsfischer, fiir die Bewirtschaftung
der Fischunkel- und Saletalm und fiir die Versorgung der Gaststit-
ten St. Bartholoma und Saletalm,

6. der Einsatz und die Vermietung von bis zu insgesamt fiinfzig Ruder-
booten durch die Staatliche Verwaltung Schifffahrt Kénigssee,

7. das Befahren der gesperrten Strafen und Wege mit Kraftfahrzeu-
gen von staatlichen Verwaltungen bei zwingend notwendigen
Dienstfahrten und fiir rechtlich zuldssige MaRnahmen nach §§ 10
und 11,

8.das Befahren der gesperrten StraRen und Wege mit elektrisch ange-
triebenen Krankenfahrstithlen,

9.im Benehmen mit der Nationalparkverwaltung das Ausgraben von
Meisterwurz- und Enzianwurzeln fiir Brennereizwecke und das
Brennen im bisherigen Umfang und nach herkommlicher Art und
Weise, ohne Beeintrichtigung der wissenschaftlichen Untersu-
chungen (§ 7), die jedoch nicht ohne Anhérung des Berechtigten
erfolgen sollen,

10. das bei lingeren Bergtouren unvermeidbare Biwakieren,

11. unbeschadet des § 10, die bei Inkrafttreten der Verordnung im
Gebiet des Nationalparks ausgeiibte wirtschaftliche Nutzung im
bisherigen Umfang, soweit dies dem Zweck des Nationalparks
(§ 6 Abs. 1) nicht widerspricht

(2) Weiter bleiben die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens der Verord-
nung auf Grund besonderer Genehmigungen zuldssigen Manahmen
unberiihrt.

(3) § 68 Abs. 2 Nr. 3 des Bundesleistungsgesetzes bleibt unberiihrt;
die Einwilligung des Berechtigten erteilt das Staatsministerium fiir
Landesentwicklung und Umweltfragen.

§12
Befreiungen

(1) ! Von den Verboten des § 9 kann gemaf Art. 49 BayNatSchG im

Einzelfall Befreiung erteilt werden, wenn

1. iiberwiegende Griinde des allgemeinen Wohls die Befreiung erfor-
dernoder

2.der Vollzug der Bestimmung zu einer offenbar nicht beabsichtigten
Hirte fithren wiirde und die Abweichung mit den 6ffentlichen Be-
langen, insbesondere mit dem Zweck des Nationalparks (§ 6), ver-
einbar ist oder

3.die Durchfiihrung der Vorschrift zu einer nicht gewollten Beein-
trichtigung von Natur und Landschaft fiihren wiirde. * Die Befrei-
ung kann unter Auflagen, unter Bedingungen oder befristet erteilt
werden. 3 Zur Gewihrleistung der Erfillung dieser Nebenbestim-
mungen kann eine angemessene Sicherheitsleistung gefordert wer-
den. * Fir Vorhaben im Sinn des § 7 Abs. 1 soll eine Befreiung er-
teilt werden, soweit der Zweck des Nationalparks (§ 6) nicht ent-
gegensteht.

(2) Zustindig zur Erteilung der Befreiung ist in den Fillen des § 9 Abs.
1Nrn. 1,2 und 4 und Abs. 3 Nrn. 4 und 5 sowie bei Vorhaben der Lan-
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desverteidigung und des Zivilschutzes die oberste Naturschutzbehdr-
de, in den tihrigen Fillen die untere Naturschutzbebdrde.

§13
Nationalparkplan

(1) ' Fir das Gebiet des Nationalparks ist ein Nationalparkplan auszu-
arbeiten, der der Genehmigung der obersten Naturschutzbehérde
bedarf. 2 Der Plan stellt nach MaBgabe der tiberortlichen Aussagen
des Landschaftsrahmenplans (§ 2) mittelfristig die ortlichen Ziele
und Magnahmen fiir die Entwicklung des Nationalparks dar; er bein-
haltet insbesondere die MaRnahmen, die zur Erfiillung des in § 6 be-
stimmten Zwecks des Nationalparks notwendig sind. 3 Der National-
parkplan ist nach Bedarf fortzuschreiben.

(2) ! Die Nationalparkverwaltung schligt auf Grund des National-
parkplans termingerecht die Magnahmen vor, die im folgenden Jahr
zur Entwicklung des Nationalparks clurchgefiihrt werden sollen; die
oberste Naturschutzhehorde legt die MaBnahmen im einzelnen fest. 2
Dies gilt entsprechend, solange der Nationalparkplan noch nicht vor-
liegt.

(3) Fiir den Nationalparkplan und die jihrlichen Magnahmen nach
Absatz 2 liefern die Fachhebdrden, insbesondere die zustindigen
Landwirtschafts-, Forst- und Wasserwirtschaftsbehorden, fachliche
Beitrige.

I11. Abschnitt

Organisation

§14
Nationalparkverwaltung

(1) ' Die Planung und Verwaltung des Nationalparks obliegt dem
Landratsamt Berchtesgadener Land als Staatsbehorde (Nationalpark-
verwaltung). ? Die Nationalparkverwaltung bildet eine eigene Abtei-
lung des Landratsamts, deren Leiter vom Staatsministerium des In-
nern im Einvernehmen mit den Staatsministerien fir Ernihrung,
Landwirtschaft und Forsten sowie fiir Landesentwicklung und Um-
weltfragen bestellt wird. 3 Der Freistaat Bayern ersetzt dem Land-
kreis Berchtesgadener Land den fiir die Abteilung Nationalparkver-
waltung nach Art. 53 Abs. 2 der Landkreisordnung unmittelbar ent-
stehenden notwendigen Sachaufwand.

(2) Die Nationalparkverwaltung hat insbesondere folgende Aufga-
ben:

1. Ausarbeitung und Aufstellung des Nationalparkplans und Vor-
schlag der jahrlichen MaRnahmen,

2. Betrieb und Unterhalt des Nationalparks sowie seiner Einrichtun-
gen,

3. Durchfithrung und Férderung aller Mafnahmen des Naturschut-
zes, insbesondere Schutz und Pflege der gesamten Pflanzen- und
Tierwelt,

4. wissenschaftliche Beobachtung, Anregung, Vergabe und Koordi-
nierung von wissenschaftlichen Untersuchungen und Forschungs-
vorhaben,

5. Wahrnehmung der Bildungsaufgaben des Nationalparks ein-
schlielich der Offentlichkeitsarbeit,

6. Regelung des Besucher-und Erholungsverkehrs,

7. Wahrnehmung der Aufgaben der unteren Forstbehorde.*)

*) Diese Bestimmung ist abweichend vom allgemeinen Inkrafttreten

mit Wirkung vom 1. Januar 1987 in Kraft getreten.
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(3) Die Nationalparkverwaltung wirkt im Vorfeld des Nationalparks
bei MaBnahmen zur Information der Bevolkerung und zur Neuanla-
ge von Erholungseinrichtungen mit.

(4) Mit der Durchfiihrung von Vorhaben der Nationalparkverwaltung
werden, soweit erforderlich, andere Fachbehorden beauftragt.

(5) Soweit nicht durch diese Verordnung Zustindigkeiten fiir die un-
tere Naturschutzbehorde oder fir die Nationalparkverwaltung be-
griindet werden, bleiben die Zustidndigkeiten anderer Behdrden un-
beriihrt.

§15
Beirat

(1) ! Zur fachlichen Beratung in Fragen des Nationalparks wird ein
Beirat gebildet. 2 Den Vorsitz fihrt der Staatsminister fir Landesent-
wicklung und Umweltfragen oder ein von ihm bestellter Vertreter.

(2) Die fachliche Beratung kann sich auch auf Angelegenheiten des
gesamten Gebiets des Alpenparks Berchtesgaden beziehen, soweit
diese in direktem Zusammenhang mit dem Nationalpark stehen.

(3) ! Der Beirat umfagt 28 Personen. > Ihm gehoren an:

ein Vertreter des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit,

ein Vertreter des Staatsministeriums des Innern,

ein Vertreter des Staatsministeriums fiir Wirtschaft und Verkehr,

ein Vertreter des Staatsministeriums fiir Erndhrung, Landwirschaft
und Forsten,

ein Vertreter des Landkreises Berchtesgadener Land,

je ein Vertreter der Gemeinden Schénau am Konigssee und Ramsau
sowie des Marktes Berchtesgaden,

fiinf Vertreter der Wissenschaft; darunter moglichst zwei Okologen,
ein Wildbiologe und zwei Forstwissenschaftler,

ein Vertreter der Akademie fiir Naturschutz und Landschaftspflege,
ein Vertreter des Deutschen Naturschutzringse. V.,

ein Vertreter des Bundes Naturschutz in Bayerne. V.,

ein Vertreter des Vereins zum Schutz der Bergwelte. V.,

ein Vertreter der Schutzgemeinschaft Deutscher Wald e. V.,

ein Vertreter des Deutschen Alpenvereinse. V.,

ein Vertreter des Bayerischen Roten Kreuzes - Landesausschu8 der
Bergwacht -,

ein Vertreter des Landesjagdverbands Bayerne. V.,

ein Vertreter des Landesfischereiverbands Bayerne. V.,

ein Vertreter des Bayerischen Bauernverbands,

ein Vertreter des Almwirtschaftlichen Vereins fiir Oberbayerne. V.,
ein Vertreter der Gewerkschaft Gartenbau, Land- und Forstwirt-
schaft,

ein Vertreter der Industrie- und Handelskammer,

ein Vertreter des Fremdenverkehrsverbands des Berchtesgadener
Landes,

ein Vertreter des Touristenvereins “Die Naturfreunde” e. V.

3 Die Mitglieder des Beirats werden von den jeweiligen Korperschaf-
ten, Behdrden und Organisationen benannt, die Vertreter der Wis-
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senschaft vom Staatsministerium fiir Wissenschaft und Kunst nach
Anhorung der bayerischen wissenschaftlichen Hochschulen und der
Gesamthochschule Bamberg. 4 Die Organisationen benennen zusitz-
lich zum Beiratsmitglied einen Stellvertreter; das Beiratsmitglied
oder sein Stellvertreter muss ortsansissig sein.

(4) Der Beirat kann um einen Vertreter des Landes Salzburg er-
weitert werden.

(5) ! Der Beirat wird vom Staatsministerium fir Landesentwicklung
und Umweltfragen einberufen. ? Die Nationalparkverwaltung sowie
die Leiter der Staatlichen Verwaltung Schifffahrt Konigssee, des
Forstamts Berchtesgaden und des Amts fiir Landwirtschaft Laufen
nehmen an den Sitzungen teil. 3 Zu den Sitzungen konnen weitere
Sachverstindige eingeladen werden.

(6) Die Titigkeit der Mitglieder des Beirats ist ehrenamtlich.

IV. Abschnitt
Bufigeldbestimmung

§16

Ordnungswidrigkeiten

Nach Art. 52 Abs. 1 Nr. 3 BayNatSchG kann mit GeldbuRe bis zu fiinf-

zigtausend Deutsche Mark belegt werden, wer vorsitzlich oder fahr-

lissig einem Verbot

1. des § 9 Abs. 1 iiber die Zerstorung, Beschddigung oder Verinde-
rung des Nationalparkgebiets oder seiner Bestandteile,

2. des § 9 Abs. 2 iiber den Schutz von Pflanzen und Tieren,

3. des § 9 Abs. 3 iiber Bau- und Erschliefungsmafnahmen sowie Nut-
zungsinderungen,

4. des § 9 Abs. 4 liber sonstige unzulissige Handlungen zuwiderhan-
delt.

V. Abschnitt
Schlufvorschriften

§17
Fortgeltung von Vorschriften

Die in Teil BX 7.2 des Landesentwicklungsprogramms Bayern festge-
legte Zoneneinteilung bleibt von dieser Verordnung unbertihrt.

§18
Inkrafttreten

Diese Verordnung tritt am 1. August 1978 in Kraft.**)

**) Diese Vorschrift betrifft das Inkrafttreten der Verordnung in der

urspringlichen Fassung vom 18. Juli 1978 (GVBI S. 499).
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Topographische Ubersicht

Geologische Karte

Bodentypen

Organische Bodenauflagen

Biotop- und Nutzungstypen

Vegetation

Disposition fiir Rutschungen und Felsrutschungen

Disposition fiir Steinschlag, Felssturz, Muren und fluviatiles Umlagerungsgeschehen
Geologisch, geomorphologisch und hydrogeologisch schutzwiirdige und sensible Bereiche
Seltenheit der Bodentypen

Erosionsgefihrdung der organischen Bodenauflage

Natiirlichkeit der FlieRgewdsser

Natiirlichkeit der Vegetation

Seltenheit und Gefiahrdung der Pflanzengesellschaften

Artenvielfalt der Vegetationseinheiten

Besonders schutzwiirdige Moosbiotope

Empfindlichkeit der Biotoptypen gegeniiber Trittbelastung

Seltenheit und Gefihrdung von Tierarten der Roten Liste (Brutvogel)
Besonders storungsempfindliche und bedrohte Tierarten der Roten Liste
Schonheit des Landschaftsbildes

Attraktivitit der Landschaft zum Verweilen

Erholungsnutzung Sommer

Erholungsnutzung Winter

Wasser-/Gewdssernutzung

Fahrverkehr

Organisierte Veranstaltungen

Nutzungen durch Bundeswehr und Bundesgrenzschutz
Landwirtschaftliche Nutzungen

Integrierte Nutzungsbewertung

Nationalparkzonierung

Mafinahmenkonzept Erholungsnutzung, organisierte Veranstaltungen
MaRnahmenkonzept Gewissernutzung, Gewisserunterhalt und -pflege
Mafinahmenkonzept Wildbestandsregulierung

MaRnahmenkonzept Waldpflege
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